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? CBOS STOSUNEK DO POLITYKOW W LUTYM

» W dalszym ciagu najwigkszym zaufaniem spotecznym cieszy
si¢ Aleksander Kwasniewski. Prezydentowi ufa ponad trzy
czwarte respondentow (78%). W czoldwce rankingu zaufania
znajduja si¢ takze Lech Kaczynski (67%), Jacek Kuron (65%),
Andrzej Olechowski (56%) 1 Jarostaw Kalinowski (54%).

» W poréwnaniu ze styczniem najbardziej poprawily si¢
notowania Lecha Kaczynskiego (wzrost zaufania o 5 punktow
procentowych). Od czterech miesigcy systematycznie ro$nie

odsetek badanych, ktorzy ufaja ministrowi sprawiedliwosci.

» Zdecydowanie gorszy niz miesiac temu jest spoleczny
wizerunek Bronistawa Geremka (spadek zaufania z 50%
do 39%, wzrost nieufnosci z 22% do 29%). Nieco zmalalo
zaufanie do Wladystawa Bartoszewskiego 1 Andrzeja
Olechowskiego (po 5 punktdow procentowych), a takze

do Jerzego Buzka (o 4 punkty).

» 7 najwigksza nieufnoscia badanych spotyka si¢ Marian
Krzaklewski (70%, od stycznia wzrost o 6 punktéw). Mnigj
wigcej potowa  ankietowanych nie ufa  Leszkowi

Balcerowiczowi (54%) i premierowi Jerzemu Buzkowi (49%).

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (129), 2-6 lutego 2001 roku, reprezentatywna proba losowo-
-adresowa dorostej ludnosci Polski (N=1077).



Wydarzeniem politycznym ostatnich tygodni bylo utworzenie przez Andrzeja
Olechowskiego, Macieja Ptazynskiego i Donalda Tuska nowego podmiotu na polskiej scenie
politycznej - Platformy Obywatelskiej. Prawa strona spektrum politycznego przeszta wige
gwaltowne przeobrazenie. Jego bohaterami stali si¢ zaré6wno zalozyciele nowego
ugrupowania, jak iréznie komentujacy ich odej$cie politycy partii, do ktérych dotychczas
nalezeli liderzy Platformy. W poréwnaniu ze styczniem nieco pogorszyly si¢ wysokie
notowania przywodcow PO. Najbardziej jednak spadlo zaufanie do nowego
przewodniczacego Unii Wolno$ci, a takze - w mniejszym stopniu - do szefa AWS.
Jednoczesnie Platforma uzyskata w lutym znaczne poparcie spoteczne - wyzsze niz

ugrupowania, z ktérych odeszli jej przywodey'.

ZAUFANIE I NIEUFNOSC

Podobnie jak w poprzednich miesiacach, politykiem cieszacym si¢ najwigkszym
zaufaniem spotecznym jest Aleksander Kwasniewski’. Ponad trzy czwarte badanych (78%)
ufa prezydentowi, a co 6smy (12%) deklaruje do niego nieufnos¢. Dwie trzecie
ankietowanych  (67%) darzy zaufaniem Lecha  Kaczynskiego, zdecydowanie
najpopularniejszego ministra obecnego gabinetu rzadowego. Zblizony odsetek badanych ufa
Jackowi Kuroniowi (65%). Nalezy zaznaczy¢, ze badanie przeprowadziliSmy przed jego
publiczna deklaracja dotyczaca podjecia dzialan w celu ograniczenia bezrobocia. Ponad
polowa ankietowanych darzy zaufaniem Andrzeja Olechowskiego i Jarostawa Kalinowskiego
(odpowiednio 56% i 54%). Wymienieni politycy sa powszechnie znani - identyfikuje ich co

najmniej 90% badanych.

' Por. komunikat CBOS , Preferencje partyjne w lutym (kto glosuje na Platforme Obywatelska)”, luty 2001.
* Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (129) przeprowadzono w dniach 2-6 lutego 2001 roku na 1077-
-osobowej reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancow Polski.
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Niespelna potowa respondentow (49%) wyraza zaufanie do Leszka Millera,
anieznacznie mniejszy odsetek - do Tadeusza Mazowieckiego (45%). W pordéwnaniu
z kwietniem 2000, kiedy ostatnio badaliSmy stosunek do lidera UW, zaufanie do niego
zmalato o 8 punktow procentowych. Maciej Plazynski, Bronistaw Geremek 1 Jan Olszewski
ciesza si¢ zaufaniem dwoch piatych ankietowanych.

Z najwigksza nieufnoscia badanych spotykaja si¢ politycy kojarzeni z ukladem
rzadowym. Nieufno$¢ do bylego przewodniczacego AWS Mariana Krzaklewskiego wyraza
wigkszos¢ respondentdw (70%, o 6 punktdw wigcej niz miesiac temu), a do bytego szefa UW
Leszka Balcerowicza - ponad polowa (54%). Niemal potowa ankietowanych (49%) nie ufa
premierowi Jerzemu Buzkowi.

W poréwnaniu ze styczniem najbardziej wzrosto zaufanie do Lecha Kaczynskiego
(o 5 punktow procentowych). Zmniejszyla si¢ nieufno$¢ do Bronistawa Komorowskiego,
Jana Marii Rokity 1 Marka Siwca (po 4 punkty).

Najbardziej pogorszyly si¢ notowania obecnego przewodniczacego UW Bronistawa
Geremka (spadek zaufania o 11 punktéw procentowych i wzrost nieufnosci o 7 punktow).
Prawdopodobnie ma to zwiazek z jego nieprzychylna reakcja na powstanie Platformy
Obywatelskiej i ostra krytyka jej zatozycieli. Nieco gorsze niz miesiac temu sa notowania
przywodcoéw nowego ugrupowania. Zaufanie do Andrzeja Olechowskiego spadto o 5 punktéw
procentowych, a nieufno$¢ zwigkszyta si¢ o 4 punkty. Stosunek do Macieja Ptazynskiego tez
nieco sig pogorszyt, z tym ze roznice wskazan mieszcza si¢ w granicach biedu statystycznego
(3-punktowy spadek zaufania i 2-punktowy wzrost nieufnosci). Zwigkszyt si¢ (o 5 punktéw)
odsetek badanych wyrazajacych nieufno$¢ do Donalda Tuska.

W lutym umiesciliSmy na liScie jeszcze jednego lidera PO, prezydenta Warszawy
Pawta Piskorskiego. Obecnie jest on mato znany - nie identyfikuje go potowa badanych
(49%), wsrod pozostatych zaufanie (19%) przewaza nad nieufnoscia (11%).

Po siedmiu latach nieobecno$ci uwzgledniliSmy na liscie politykow Janusza
Lewandowskiego (pod koniec stycznia wystapit z UW) i Aleksandra Halla (zrezygnowat
z udzialu we wtadzach SKL). Aleksander Hall cieszy si¢ niemal takim samym zaufaniem jak

w roku ’93, natomiast wyraznie zmalata nieufno$¢ do Janusza Lewandowskiego.



Tabela 1. Stosunek do politykéw w lutym 2001

Zaufanie Nieufnosc Obojetnos¢ || Nieznajomo$é
Politycy luty 2001 zmiany luty 2001 zmiany
I-11 [-1I
A. Kwasniewski 78 +2 12 -2 8 0
L. Kaczynski 67 +5 10 ) 12 7
J. Kuron 65 +1 12 +1 19 1
A. Olechowski 56 -5 14 +4 18 6
J. Kalinowski 54 +1 13 -1 17 10
L. Miller 49 +2 26 -1 17 5
T. Mazowiecki 45 * 18 * 26 5
M. Plazynski 40 -3 14 +2 21 19
B. Geremek 39 -11 29 +7 21 6
J. Olszewski 39 +1 20 -1 26 9
W. Bartoszewski 33 -5 14 +2 17 31
J. Buzek 32 -4 49 +2 16 1
M. Borowski 29 -2 16 +2 15 34
D. Tusk 28 0 21 +5 23 21
L. Balcerowicz 27 +1 54 -2 13 2
A. Grzeskowiak 24 +1 24 +2 13 32
P. Piskorski 19 * 11 * 14 49
J. M. Rokita 19 0 31 -4 24 18
B. Komorowski 18 -1 8 -4 20 46
M. Krzaklewski 17 0 70 +6 11 0
M. Siwiec 17 0 24 -4 22 29
J. Lewandowski 14 * 19 * 19 42
L. Komotowski 13 -2 25 +3 17 38
A. Hall 11 * 19 * 20 43

Pominigto ,trudno powiedzie¢”. * W styczniu 2001 brak pomiaru.




Tabela 2. Zmiany zaufania do politykow

Wskazania respondentow wedlug terminéw badan

Politycy 1993 1999 2000 2001

VI XT | X T | I (I |{IV |V | VI|VIIVIOl IX | X [ XI|XII| I II

L. Balcerowicz 32130129 |31 (2927 (2628242624 |27(25]25]|23]|26] 27
W. Bartoszewski -1 -f-1-1-1-1-1-1-1-125127]31]32|33|38]33
M. Borowski - 127 (293028272729 |28 (262827 |30]|32|30]|31]|29
J. Buzek - 133 (35(33(33]|27|28|30(26(33(29|36]|34|34]|32]|36] 32
B. Geremek 36| 55|54 |57 565153504657 |51 |50(50]46]|46]| 50| 39
A. Grzeskowiak - 1232522251923 |22(25(22(23 |21 |22]|25|24 23|24
A. Hall 22y-1-1-1-ft-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1U
L. Kaczynski - -t -1 -1 - - - - - 1314946415460 62|67
J. Kalinowski - 1293228312531 3436333942 |53]|48 52|53 54
L. Komotowski - 1202116 - - - 12| - - - - - - - | 151 13
B. Komorowski - - - - - - - - - 17| - - | 13116 - | 19| 18
M. Krzaklewski 41 (129 (33 (24 (2621|2224 |22 |24 |23 (2621|2017 |17 ]| 17
J. Kuron 61 6971|167 |70 |64 (64 |66|65]|64|63|60]|61(61]|57]|64] 065
A. Kwasniewski 307317678 (78 |75 (74|78 |79 |77 |76 7674|7873 |76 78
J. Lewandowski sf-1-f{-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-114
T. Mazowiecki ST - |59 576253 (53 - | -|-|-1|-1|-1-1-1-1H45
L. Miller - |41 (47 |44 | 45|41 |42 |43 (42 (44|42 (38|41 |42|45|47|49
A. Olechowski -l - [391]139(39]39|47 |51 |50([50]49|56|67]|62]|56]|61|56
J. Olszewski 313838 |35 (38 (32(35(37]39]39|38(39(37]39]34]38] 39
P. Piskorski - - - - - - - - - - - - - - - - |19
M. Ptazynski - 129312840 |31 |35|37 (4642 |35|36|37|38|41 43|40
J. M. Rokita 8 -1-1-1-1-120]- 12421 -|-1|-117]20]19] 19
M. Siwiec - - - - - - - - - - - - - - - [ 1717
D. Tusk -1 -f -1 -1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-124]28]28




Tabela 3. Zmiany nieufnos$ci do politykow

Wskazania respondentow wedlug terminéw badan

Politycy 93| 1999 2000 2001

VIO XTI [ XIT| I Im{m{{Iv | v | VI|VIVI|IX]| X [ XI|[XI| I II
L. Balcerowicz 3055|156 |53 |56 (54 ([55]55]61|56|56(52(55]56]|58]56]| 54
W. Bartoszewski -ft-1-1-1-1-1-1-1-1-114]12[13]13[16]12] 14
M. Borowski -6 {18 12|17 | 17| 15|14 |17 [15]16 | 15|16 |13 |17 | 14| 16
J. Buzek - (|48 |46 |48 |48 |53 [ 53 |50 |54 |48 53|44 |51 (46|50 47|49
B. Geremek 28 (| 17 [ 17 [ 15 (17 [ 18 | 17 |20 |23 |19 |21 [ 18 |21 |24 |27 |22 29
A. Grzeskowiak - |16 {1818 | 16| 18|19 |20 20|21 |20 |21 |24 |20 |24 22|24
A. Hall 20ff - (- -1 -1-1-1-1-1-1-1-1-01-1-1-119
L. Kaczynski -0 -f -1 -1 -1-1-1-1-123]15]14]|17]|14|13|12] 10
J. Kalinowski - |18 (17|18 |19 |16 |17 |14 |19 |16 |17 |16 ]| 16| 16| 16| 14| 13
L. Komotowski - 717119 -1 -] - {200 -1 -1 - - -l -] - 12225
B. Komorowski - - - - - - - - - | 11| - - 1011 - 12| 8
M. Krzaklewski 16 |52 |50 | 54 [ 57 [ 59 [ 60|58 ]62|60 (59|54 |65]|66]|68]|64]| 70
J. Kuron 229 (10f10(11 |11 |10 10|11 (13 (12|12 |11 | 12| 14| 11| 12
A. Kwasniewski o112 9 (11 (13 (131111141213 [16[13|15]|14] 12
J. Lewandowski 340 -1 -1 -1-1-1-1-1-1-1- -l -1 -1 -1-119
T. Mazowiecki 20 - |12 )14 )16 | 14 | 14 | - - - - - - - - - | 18
L. Miller - (129129 (25|27 |25(28 |27 |28 |27 |26|28|30|26]|27]|27]|26
A. Olechowski - - f1rjoj12)pr 111213114119 101510 14
J. Olszewski 3721 | 17123 (202021201920 |21 (19 |25|22|25]|21]20
P. Piskorski - - - - - - - - - - - - - - - - | 11
M. Ptazynski -3 (19117131514 1313111212 |13 |15|13 |12 14
J. M. Rokita 200 - - -1-1-125]-1]206(27] -] -|-129|32|35]3l1
M. Siwiec - - - - - - - - - - - - - - - |1 28| 24
D. Tusk -1 -f-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-119|16]21
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SREDNIE OCEN

Srednia ocen to wskaznik pozwalajacy syntetycznie wyrazié sile zaréwno
pozytywnych, jak i negatywnych opinii oraz wyeliminowa¢ wptyw roéznic wynikajacych ze
stopnia znajomosci poszczegolnych politykow. Badani wyrazajac swoj stosunek do politykow
umieszczaja ich oceny na jedenastopunktowej skali, ktorej skrajne punkty oznaczaja gleboka
nieufnos¢ (-5) 1 pelne zaufanie (+5), srodek za$ - obojetnos¢ (0). Przy obliczaniu $redniej ocen
wylacza si¢ odpowiedzi, ktore nie mieszcza si¢ na skali, czyli wskazania ,.,trudno powiedzie¢”,
a takze dotyczace nieznajomosci danego polityka.

W lutym najwyzsza $rednia uzyskat Aleksander Kwasniewski. Jednoczes$nie
W porownaniu ze styczniem sSrednia ocen prezydenta najbardziej si¢ poprawita. Réwniez
wyraznie lepsza jest $rednia ocen Lecha Kaczynskiego, zajmujacego druga pozycje w tym
rankingu. Na trzecim miejscu jest Jacek Kuron.

Note nizsza niz przed miesiacem uzyskal Andrzej Olechowski. Jego $rednia ocen jest
obecnie taka sama jak $rednia Jarostawa Kalinowskiego. Obnizyta si¢ rOwniez $rednia ocen
Macieja Plazynskiego, ktorego wyprzedzit szef MSZ Wtadystaw Bartoszewski.

Dziewigcioro politykow uzyskato $rednig ze znakiem ujemnym, co oznacza przewage
nieufno$ci nad zaufaniem w ocenie usrednionej. Zdecydowanie najwigksza nieufnos¢
wzbudza Marian Krzaklewski. Ujemna $rednia ocen uzyskali rowniez Leszek Balcerowicz,
Longin Komotowski, Jerzy Buzek oraz Jan Maria Rokita. Do grupy tej naleza tez Marek
Siwiec, Aleksander Hall, Janusz Lewandowski i1 Alicja Grzeskowiak.

Sposrod ministrow obecnego gabinetu rzadowego najbardziej w ciagu miesiaca zyskali
w opinii badanych wspomniany juz Lech Kaczynski oraz szef MON Bronistaw Komorowski.

Natomiast najwigcej stracili premier Jerzy Buzek i wicepremier Longin Komotowski.
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RYS. 1. SREDNIE OCEN POLITYKOW W LUTYM 2001
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Tabela 4. Zmiany $redniej ocen

Politycy Srednia ocen Roznica
styczef 2001 luty 2001
Aleksander Kwasniewski 2,26 2,52 0,26
Lech Kaczynski 1,84 2,00 0,16
Bronistaw Komorowski 0,22 0,36 0,14
Marek Siwiec -0,77 -0,64 0,13
Jan Maria Rokita -0,88 -0,77 0,11
Leszek Miller 0,55 0,63 0,08
Leszek Balcerowicz -1,45 -1,38 0,07
Jacek Kuron 1,62 1,58 -0,04
Donald Tusk 0,17 0,11 -0,06
Jan Olszewski 0,43 0,35 -0,08
Wiadystaw Bartoszewski 1,04 0,96 -0,08
Marek Borowski 0,70 0,60 -0,10
Jarostaw Kalinowski 1,32 1,21 -0,11
Marian Krzaklewski -2,22 -2,36 -0,14
Alicja Grzeskowiak -0,17 -0,42 -0,25
Jerzy Buzek -0,61 -0,87 -0,26
Longin Komotowski -0,59 -0,93 -0,34
Maciej Plazynski 1,22 0,86 -0,36
Andrzej Olechowski 1,67 1,21 -0,46
Bronistaw Geremek 0,81 0,13 -0,68
Opracowat

Michal WENZEL




Tabela 1. Stosunek do

Bronistawa Geremka

ANEKS

(%)
Nieufnos ‘¢ |Oboje tnos ¢ | Zaufanie Nieznajo-, udno . Ligzba
mos powiedziec 0s6b
Ogétem 29 21 39 6 5 1072
Plec o
Meéczyz ni 29 21 43 3 4 508
Koble}/y 28 22 35 8 7 564
ek
18-24 lat 21 19 37 14 9 153
25-34 29 22 42 4 3 190
35-44 28 26 37 4 5 196
45-54 34 21 36 2 6 225
55-64 = ) 32 17 42 3 6 125
65 lat i wie cej 25 20 41 9 5 183
Mi%ce zamieszkania
ies 31 19 36 8 7 396
Miasto do 20 tys. 26 26 29 7 11 138
20-100 tys. 27 18 46 5 5 190
101-500 ‘tys. o 28 24 42 5 2 216
501 tys.i wie ,cej mieszk. 29 23 45 1 2 132
Wyksztatcenie
Podstawowe 26 22 33 12 7 281
Zasadnicze zawodowe 30 22 34 5 9 320
Srednie 31 22 41 3 3 376
Wysze 22 15 64 0 0 95
Grupa spol.-zaw. pracuja cy ]
adra kier.,inteligencja B 12 68 2 5
Prac.umyst.niz ~.szCzebla 29 26 40 2 3 108
Pracowrniicy fiz.- umyst. 46 17 25 5 8 85
Robotnicy “wykwalifikowani 33 21 42 0 3 105
Robotnicy niewykwalifik. 37 Pl P1 13 8 31
Rolnicy 22 35 29 2 11 49
Pracuja .cy na wihasny rach. 25 33 35 0 50
Bierni zawodowo
Rencis’ci 27 19 36 10 8 123
Emeryci . i 28 19 41 6 6 210
Uczniowie, i studenci 24 10 43 17 6 75
Bezrobotni L 25 22 41 6 4 121
Gospodynie domowe i inni 28 30 34 7 1 57
Pracuge W . .
insf. pan “stw., publicznej 34 21 40 3 1 178
spotce wias “cicieli
pr¥watnych i pan ’“stwa 30 18 46 3 4 86
sekt. pryw. poza rolnict. »8 26 36 3 7 213
prywatnym gosp. rolnym 19 30 40 4 8 66
Docho% na jedna, osobe,
Do 275 zt 29 29 30 6 6 163
276-399 35 21 34 8 2 107
400-549 30 24 36 4 7 239
550-799 28 19 46 4 3 146
Powyzj 799 z 24 15 58 1 3 157
Ocena wiasnych war. mater.
Zle 37 21 29 6 8 345
Srednie 27 22 41 6 4 485
Dobre 21 22 50 4 5 242
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 29 51 9 1 52
Raz w tygodniu 27 22 39 6 6 578
1-2 razy"w miesia .cu 29 17 40 5 9 163
Kilka razy w roku ° 29 28 33 5 4 183
W ogdle "nie uczestniczy 34 20 39 4 3 95
Pogla dy polityczne
Eealw%ap y 38 26 33 1 3 313
Centrum 27 21 44 4 4 287
Prawica L 23 16 56 2 3 252
Trudno powiedziec 23 21 22 19 15 219
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Tabel a 2. Stosunek do Lecha Kaczyhski ego

(%
Ni euf nost | Oboj et nost| Zaufanie Ni ezpaj o- Trudno Li czba
nosc pow edzi et 0so6b
Qgoét em 10 12 67 7 4 1072
Pt eC. .
Mezczyzni 10 13 69 3 508
Kobi ety 10 12 64 9 5 564
W ek
18-24 | at 15 23 45 10 6 153
25-34 12 15 63 7 3 190
35-44 14 14 66 4 2 196
45-54 7 10 73 5 6 225
55-64 ) 8 7 76 7 3 125
65 lat i w ecej 4 8 76 9 3 183
M Wsce zam eszkani a
es 9 12 65 9 4 396
Masto do 20 tys. 12 10 55 14 9 138
20-100 tys. 8 12 73 4 3 190
101-500 tys, o 8 15 69 4 4 216
501 tys.i w ecej meszk. 16 13 68 1 2 132
Wkszt at cen| e
Podst awo 9 10 64 12 5 281
Zasadni cze zawodowe 10 10 65 9 6 320
Sredni e 10 16 68 3 3 376
Wzsze 11 14 74 0 1 95
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 3 12 80 1 0 57
Prac. unyst . ni z.szczebl a 16 22 59 1 2 108
Pracownicy fiz.- unys 15 6 68 4 6 85
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 14 10 68 2 5 105
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 9 10 71 6 4 31
Rol n 3 14 74 5 4 49
Pracu1 acy na w asny rach. 15 7 69 2 8 50
Bi erni zawodowo
Renci su 7 12 69 9 3 123
Emeryci ) 5 5 76 10 3 210
Uczni owi e i studenci 8 28 41 14 9 75
Bezr obot ni o 11 16 56 12 5 121
Gospodyni e domowe i i nni 12 13 66 8 1 57
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 10 12 74 1 2 178
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 19 11 61 3 6 86
sek w. poza rolnict. 15 13 64 3 5 213
prywat nym gosp. rolnym 1 13 78 6 2 66
Dochody; na j edna osobg
Do 11 12 60 12 5 163
276- 3 6 9 78 5 2 107
400- 549 9 13 66 9 3 239
550- 7 9 10 73 5 3 146
POVWZEJ 799 zt 12 17 66 1 4 157
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 11 10 66 9 4 345
Sredm e 10 13 65 7 4 485
Dobr e 8 15 70 3 242
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 9 14 61 9 7 52
Raz w tygodniu 8 10 71 7 4 578
1-2 razy w mesjacu 8 17 65 7 4 163
Ki | ka razy w roku 15 14 60 6 5 183
W ogo6l e ni e uczestniczy 14 17 60 6 3 95
Pogl ad olityczne
E o y p y 11 14 71 2 2 313
Cent r um 9 14 67 7 3 287
Praw 8 10 79 1 3 252
Tr udno powi edzi et 13 13 45 20 9 219




-11 -

Tabel a 3. Stosunek do Al eksandra Kwasni ewski ego

(%
Ni euf nost | Oboj et nost| Zaufanie Ni ezpaj o- Trudno Li czba
nosc pow edzi et 0so6b
Qgoét em 12 8 78 0 2 1072
Pt eC. .
Mezczyzni 14 7 78 0 2 508
Kobi ety 10 10 78 0 2 564
W ek
18-24 | at 13 7 75 1 4 153
25-34 12 8 78 0 2 190
35-44 9 5 85 0 1 196
45-54 13 13 74 0 1 225
55-64 ) 8 7 82 0 3 125
65 lat i w ecej 14 9 74 1 3 183
M Wsce zam eszkani a
es 12 9 76 0 3 396
M asto do 20 tys. 8 14 74 0 3 138
20-100 tys. 10 6 82 0 2 190
101-500 tys, o 11 5 83 1 0 216
501 tys.i w ecej meszk. 17 10 71 0 2 132
Wkszt at cen| e
Podst awo 11 8 78 1 3 281
Zasadni cze zawodowe 11 9 78 0 3 320
Sredni e 11 7 80 0 1 376
Wzsze 16 14 69 0 1 95
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 13 15 72 0 0 57
Prac. unyst . ni z.szczebl a 6 9 84 0 1 108
Pracownicy fiz.- unys ] 2 84 0 5 85
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 19 4 75 0 2 105
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 2 3 91 0 4 31
Rol n 14 11 71 0 4 49
Pracu1 acy na w asny rach. 8 15 7 0 0 50
Bi erni zawodowo
Renci su 11 8 79 0 3 123
Emeryci ) 12 9 75 1 3 210
Uczni owi e i studenci 20 3 74 2 1 75
Bezr obot ni o 12 14 73 0 1 121
Gospodyni e domowe i i nni 5 7 88 0 0 57
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 13 8 78 0 0 178
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 12 5 82 0 1 86
sek w. poza rolnict. 8 7 81 0 3 213
prywat nym gosp. rolnym 12 9 76 0 3 66
Dochody; na j edna osobg
Do 11 10 78 0 1 163
276- 3 7 6 85 0 2 107
400- 549 12 10 76 0 2 239
550- 7 13 7 79 0 1 146
POVWZEJ 799 zt 13 6 80 0 2 157
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 12 8 76 0 3 345
Sredm e 11 8 79 1 1 485
Dobr e 12 9 76 0 2 242
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 13 7 77 0 3 52
Raz w tygodniu 13 10 75 0 3 578
1-2 razy w mesjacu 14 5 78 0 2 163
Ki | ka razy w roku 7 9 82 0 1 183
W ogo6l e ni e uczestniczy 5 5 88 1 0 95
Pogl ad olityczne
E o y p y 4 4 92 0 0 313
Cent r um 12 8 78 0 2 287
Praw 25 11 63 0 1 252
Tr udno powi edzi et 7 12 73 1 7 219




Tabel a 4. Stosunek do Leszka Mllera
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(%
Ni euf nost | Oboj et nost| Zaufanie Ni ezpaj o- Trudno Li czba
nosc pow edzi et 0so6b
Qgoét em 26 17 49 5 4 1072
Pt eC. .
Mezczyzni 27 16 51 2 4 508
Kobi ety 24 17 46 7 5 564
W ek
18-24 | at 25 27 35 7 7 153
25-34 33 15 46 2 4 190
35-44 23 19 53 3 2 196
45-54 28 12 54 2 5 225
55-64 ) 24 11 56 3 7 125
65 lat i w ecej 20 18 48 12 3 183
M Wsce zam eszkani a
es 22 18 48 7 5 396
Masto do 20 tys 20 18 46 8 8 138
20-100 tys. 29 15 51 1 3 190
101-500 tys, o 24 17 53 3 3 216
501 tys.i w ecej meszk. 39 13 43 1 3 132
Wkszt at cen| e
Podst awo 20 21 43 13 4 281
Zasadni cze zawodowe 26 14 51 4 6 320
Sredni e 25 18 52 1 4 376
Wzsze 43 10 44 0 3 95
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 43 ] 46 0 4 57
Prac. unyst . ni z.szczebl a 22 20 57 0 1 108
Pracownicy fiz.- unys 20 10 56 2 12 85
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 30 13 51 2 4 105
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 22 21 39 10 9 31
Rol n 14 21 54 3 7 49
Pracu1 acy na w asny rach. 35 17 36 2 9 50
Bi erni zawodowo
Renci su 20 15 54 9 3 123
Emeryci ) 23 16 51 7 3 210
Uczni owi e i studenci 27 31 29 8 5 75
Bezr obot ni o 36 18 40 4 2 121
Gospodyni e domowe i i nni 17 19 56 6 2 57
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 26 12 58 0 3 178
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 28 15 43 5 9 86
sek w. poza rolnict. 27 17 49 1 6 213
prywat nym gosp. rolnym 15 27 a7 5 6 66
Dochody; na j edna osobg
Do 25 13 52 7 4 163
276- 3 21 18 51 7 3 107
400- 549 23 20 49 5 3 239
550- 7 31 12 52 3 2 146
POVWZEJ 799 zt 31 13 50 2 3 157
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 24 17 51 5 4 345
Sredm e 26 14 50 5 5 485
Dobr e 28 22 43 3 4 242
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 28 7 47 10 8 52
Raz w tygodniu 30 15 47 3 5 578
1-2 razy w mesiacu 19 23 47 6 5 163
Ki | ka razy w roku 24 18 49 6 3 183
W ogo6l e ni e uczestniczy 13 17 63 5 2 95
Pogl ad olityczne
E o y p y 7 11 80 1 1 313
Cent r um 29 19 47 1 4 287
Praw 51 19 24 2 4 252
Tr udno powi edzi et 18 20 36 17 10 219
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Tabel a 5. Stosunek do Andrzeja O echowski ego

(%
Ni euf nost | Oboj et nost| Zaufanie Ni ezpaj o- Trudno Li czba
nosc pow edzi et 0so6b
Qgoét em 14 18 56 6 6 1072
Pt eC. .
Mezczyzni 15 19 57 3 6 508
Kobi ety 12 17 55 9 6 564
W ek
18-24 | at 10 12 63 10 5 153
25-34 12 18 62 4 4 190
35-44 11 22 55 5 7 196
45-54 17 19 55 4 6 225
55-64 ) 15 18 53 5 8 125
65 lat i w ecej 16 19 48 12 6 183
M Wsce zam eszkani a
es 15 18 49 11 7 396
Masto do 20 tys 14 16 48 11 10 138
20-100 tys. 10 20 66 0 3 190
101-500 tys, o 16 20 57 4 3 216
501 tys.i w ecej meszk. 8 16 67 2 7 132
Wkszt at cen| e
Podst awo 15 20 45 14 6 281
Zasadni cze zawodowe 16 17 53 6 7 320
Sredni e 12 18 62 3 6 376
Wzsze 9 16 73 0 2 95
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 9 10 79 0 2 57
Prac. unyst . ni z.szczebl a 12 24 61 3 1 108
Pracownicy fiz.- unys 10 21 56 1 13 85
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 18 19 55 2 6 105
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 12 15 54 13 5 31
Rol n 10 21 51 9 9 49
Pracu1 acy na w asny rach. 14 13 68 0 5 50
Bi erni zawodowo
Renci su 17 22 45 10 6 123
Emeryci ) 14 17 53 9 7 210
Uczni owi e i studenci 9 14 63 7 7 75
Bezr obot ni o 17 17 48 12 5 121
Gospodyni e domowe i i nni 8 17 62 8 5 57
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 15 19 61 2 4 178
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 14 16 59 4 7 86
sek w. poza rolnict. 9 18 66 1 5 213
prywat nym gosp. rolnym 12 22 49 7 10 66
Dochody; na j edna osobg
Do 14 21 48 9 8 163
276- 3 12 20 59 5 4 107
400- 549 16 21 54 6 4 239
550- 7 13 19 57 5 6 146
POVWZEJ 799 zt 12 23 60 1 4 157
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 13 22 51 7 8 345
Sredm e 17 16 53 8 6 485
Dobr e 7 17 68 4 4 242
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 12 11 50 20 7 52
Raz w tygodniu 15 18 56 6 5 578
1-2 razy w mesiacu 14 15 58 5 8 163
Ki | ka razy w roku 11 20 56 7 7 183
W ogo6l e ni e uczestniczy 11 22 55 6 5 95
Pogl ad olityczne
E o y p y 16 23 55 2 4 313
Cent r um 16 13 62 5 4 287
Praw 10 20 64 2 3 252
Tr udno powi edzi et 11 16 40 20 14 219
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Tabel a 6. Stosunek do Macieja Ptazyhski ego

(%
Ni euf nost | Oboj et nost| Zaufanie Ni ezpaj o- Trudno Li czba
nosc pow edzi et 0so6b
Qgoét em 14 21 40 19 6 1072
Pt eC. .
Mezczyzni 18 20 46 13 5 508
Kobi ety 11 22 35 25 7 564
W ek
18-24 | at 1 24 33 27 5 153
25-34 4 21 44 16 5 190
35-44 3 23 36 25 3 196
45-54 7 21 41 13 9 225
55-64 ) 8 17 44 15 6 125
65 lat i w ecej 2 20 42 19 6 183
M \%sce zam eszkani a
es 12 20 34 27 6 396
Masto do 20 tys. 2 21 33 25 9 138
20-100 tys. 3 28 43 12 3 190
101-500 tys, o 6 20 47 12 5 216
501 tys.i w ecej meszk. 9 15 49 11 7 132
Wkszt at cen| e
Podst awo 10 21 31 30 8 281
Zasadni cze zawodowe 16 18 38 20 7 320
Sredni e 14 25 44 14 4 376
Wzsze 19 17 56 4 4 95
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 9 19 59 5 8 57
Prac. unyst . ni z.szczebl a 15 27 42 13 3 108
Pracownicy fiz.- unys 14 15 46 17 8 85
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 17 24 40 14 6 105
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 7 6 23 55 8 31
Rol n 15 23 33 25 4 49
Pracu1 acy na w asny rach. 17 28 47 9 0 50
Bi erni zawodowo
Renci su 18 22 31 22 7 123
Emeryci ) 13 17 46 16 8 210
Uczni owi e i studenci 7 36 26 28 3 75
Bezr obot ni o 17 17 39 21 6 121
Gospodyni e domowe i i nni 10 22 33 30 5 57
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 10 27 44 13 6 178
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 20 14 42 18 6 86
sek w. poza rolnict. 16 23 42 15 4 213
prywat nym gosp. rolnym 10 22 41 24 3 66
Dochody; na j edna osobg
Do 14 21 34 27 5 163
276- 3 9 21 40 26 5 107
400- 549 15 21 41 18 4 239
550- 7 16 23 39 15 7 146
POVWZEJ 799 zt 16 21 49 10 3 157
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 14 21 34 24 7 345
Sredm e 16 21 41 17 5 485
Dobr e 10 23 47 15 5 242
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 13 15 38 26 8 52
Raz w tygodniu 15 21 43 16 5 578
1-2 razy w mesiacu 9 22 35 23 11 163
Kilka razy w roku 12 22 38 22 6 183
W ogo6l e ni e uczestniczy 21 23 34 19 2 95
Pogl ad olityczne
E o y p y 17 27 43 10 3 313
Cent r um 14 20 38 23 5 287
Praw 14 18 54 11 3 252
Tr udno powi edzi et 10 19 22 36 14 219




