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%CQBI&S ZAUFANIE DO POLITYKOW W MAJU

¢ W maju bez zmian pozostata czotowka rankingu spotecznego
zaufania. W dalszym ciagu na pierwszej pozycji jest Aleksander
Kwasniewski, ktéremu ufa 76% badanych. Tuz za nim znajduje
si¢ Lech Kaczynski (71%), a trzecie miejsce zajmuje Jacek
Kuron (61%). Co drugi respondent deklaruje zaufanie do
Andrzeja Olechowskiego (51%) 1 Jarostawa Kalinowskiego

(50%).

¢ Z najwigksza nieufnoscia badanych spotyka si¢ Marian
Krzaklewski (69% wskazan). Wigkszos¢ Polakoéw nie ufa tez
prezesowi NBP Leszkowi Balcerowiczowi (59%), a okoto
polowy nie ma zaufania do premiera Jerzego Buzka (53%).
Ponad dwie piate respondentow (44%) nie ufa Andrzejowi

Lepperowi.

¢ W pordéwnaniu z sondazem kwietniowym pogorszyly si¢ noto-
wania premiera Jerzego Buzka (spadek zaufania o 6 punktéw,
wzrost nieufnosci o 5 punktow) i przewodniczacego SLD
Leszka Millera (spadek zaufania o 6 punktow, wzrost nieufno$ci
0 4 punkty). Oznacza to, ze notowania tych politykéw - po
chwilowej poprawie w kwietniu - wrocity do poziomu sprzed
dwoch miesiecy. Zmalat tez (o 6 punktéw) odsetek respon-

dentow deklarujacych zaufanie do Jacka Kuronia.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (132), 11-14 maja 2001, reprezentatywna proba losowo-adresowa
dorostych mieszkancow Polski (N=1032).



Majowe notowania politykéw badaliémy na poczatku drugiej dekady miesiaca'.
W okresie poprzedzajacym sondaz prezydent Aleksander Kwasniewski podpisal nowa
ordynacj¢ wyborcza i oglosil dat¢ wyborow parlamentarnych. Po prawej stronie sceny
politycznej trwaly negocjacje migdzy réznymi partiami tworzacymi AWS i1 komitetami Prawo
i Sprawiedliwo$¢ na temat wspdlnego startu w wyborach. Po lewej stronie - koalicja SLD-UP
ogtosita sktad swojego sztabu wyborczego.

Media szeroko omawialy sprawe sporu pomigdzy rzecznikiem praw obywatelskich
Andrzejem Zollem a ministrem sprawiedliwosci Lechem Kaczynskim w zwiazku
z wypowiedzia rzecznika o mozliwych buntach wigznidéw spowodowanych zla sytuacja
w wigzieniach. Obaj politycy sa w tym miesigcu obecni na naszej liscie. Po kilku miesiacach
nieobecnosci wrécit na list¢ Andrzej Lepper, skazany wyrokiem gdanskiego sadu na karg
wigzienia za zniewazenie w sierpniu ‘99 prezydenta i dwoch wicepremierow.

W polityce zagranicznej - minister Bartoszewski odbyl wizyty w Brukseli i w Wilnie,

a prezydent Kwasniewski byt z pierwsza oficjalng wizyta w Chorwacji.

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (132) przeprowadzono w dniach 11-14 maja 2001 roku na 1032-
-osobowej reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancow Polski.



ZAUFANIE I NIEUFNOSC

Prezydent pozostaje niezmiennie na czele listy politykéw obdarzanych najwigkszym
spotecznym zaufaniem. Obecnie Aleksandrowi Kwasniewskiemu ufa trzy czwarte badanych
(76%). Niewiele mniej osob (71%) deklaruje zaufanie do ministra sprawiedliwosci Lecha
Kaczynskiego. Do politykow, ktorzy ciesza si¢ zaufaniem przynajmniej potowy
ankietowanych, naleza takze: Jacek Kuron, Andrzej Olechowski i Jarostaw Kalinowski.
Z drugiej strony, niewielkie odsetki respondentéw wyrazaja zaufanie do cztonkéw rzadu
odpowiedzialnych za sprawy gospodarcze: ministra gospodarki Janusza Steinhoffa (11%)
i minister skarbu Aldony Kameli-Sowinskiej (7%). Czgsciowo jest to uwarunkowane ich
staba znajomoscia: ponad potowa badanych nie rozpoznaje wicepremiera Steinhoffa, a ponad
dwie trzecie - minister Kameli-Sowinskiej.

Przez ostatni miesiac zaufanie do niektorych politykow zmalato, do innych natomiast
utrzymato si¢ na niezmienionym poziomie - nie zanotowaliSmy wzrostu zaufania do
ktéregokolwiek z politykow umieszczonych na naszej liscie. Nieco zmniejszyt si¢ odsetek
badanych darzacych zaufaniem Jacka Kuronia, Leszka Millera, Jerzego Buzka (w kazdym
przypadku o 6 punktow), a takze Wladystawa Bartoszewskiego (o 4 punkty) i Alicji
Grzeskowiak (o 3 punkty). Wskazniki zaufania do lidera SLD, premiera i ministra spraw
zagranicznych wrocily, po krotkotrwalej poprawie, do poziomu z marca br.

Najbardziej niepopularnym politykiem, wedlug naszego sondazu, jest przewodniczacy
»Solidarnos$ci” Marian Krzaklewski. Brak zaufania do niego deklaruje ponad dwie trzecie
badanych (69%). Prezesowi NBP Leszkowi Balcerowiczowi nie ufa 59% respondentow.
Okoto potowy ankietowanych (53%) nie ma zaufania do premiera, a ponad dwie piate (44%) -
do przewodniczacego ,,Samoobrony” Andrzeja Leppera. Od ostatniego badania zwigkszyt si¢
odsetek respondentdw nieufajacych liderom gtownych partii (Jerzemu Buzkowi - o 5 punktow

1 Leszkowi Millerowi - o 4 punkty).



Tabela 1. Stosunek do politykéw w maju 2001

Zaufanie

Nieufno$é

Obojetnos¢ || Nieznajomosé
Politycy V 2001 zmiany V2001 zmiany
odIVdoV od IVdo V
w procentach
A. Kwasniewski 76 -1 11 -1 10 1
L. Kaczynski 71 -1 10 -1 9 6
J. Kuron 61 -6 10 -2 23 2
A. Olechowski 51 -1 16 -1 22 7
J. Kalinowski 50 0 14 0 20 10
L. Miller 45 -6 28 4 17 6
M. Ptazynski 41 1 13 -3 19 21
B. Geremek 37 -2 30 0 23 5
J. Olszewski 37 -1 20 -2 27 10
W. Bartoszewski 33 -4 14 -2 20 26
A. Lepper 33 * 44 * 17 3
M. Borowski 30 -2 15 0 17 32
D. Tusk 30 -2 20 -5 20 24
J. Buzek 28 -6 53 5 15 1
A. Zoll 23 * 6 * 14 52
A. Grzeskowiak 22 -3 24 0 16 32
L. Balcerowicz 21 -1 59 1 13 3
M. Pol 19 * 11 * 19 45
J. M. Rokita 18 -1 35 -3 20 20
J. Tomaszewski 16 -1 24 3 23 31
M. Krzaklewski 15 -1 69 0 11 2
J. Patubicki 11 -1 23 1 16 45
J. Steinhoff 11 0 13 -2 16 55
A. Kamela-Sowinska 7 0 8 1 12 69

Pominigto ,,trudno powiedzie¢”. * W kwietniu 2001 brak pomiaru.




Tabela 2. Zmiany zaufania do politykow

Wskazania respondentéw wedtug termindéw badan

Politycy 2000 2001
I | O Iv| v |VvI|VIOIVIN|IX | X | XI|XII| I [O|I]IV |V
W procentach

L. Balcerowicz 31129 (272628 (2426|2427 |25 (25(23[26(27(23]22]21
W. Bartoszewski - -l - - - -1 -125]27]31 (3233383334 37|33
M. Borowski 30| 28 (27 (27 (29 (2826|2827 |30 (32(30|31(29(32] 3230
J. Buzek 33133 (2728302633 ([29(36] 34 34132363230/ 34 |28
B. Geremek 57|56 (5153|5046 |57 |51]|50]| 50 (46 46|50 (39(33] 39 |37
A. Grzeskowiak 22 125 (1923122252223 |21 |22 |25|24|23|24[22|25]22
L. Kaczynski - -l - - - - [31[49]|46]| 41 |54]|60 |62 |67|70| 72 |71
J. Kalinowski 28 | 31 | 2531 (3436333942 53 |48|52|53 54|47 50| 50
A. Kamela-Sowinskal|| - - - - - - - - - - - - - - - 7 7
M. Krzaklewski 24126 |21 (2224222423 |26 21 [20|17 |17 |17|14| 16 | 15
J. Kuron 67|70 [64 |64 |66 [65]64]|63]|60| 61 [61[57[64]65[65]| 67 |61
A. Kwasniewski 78 | 78 [ 75|74 |78 [ 79 | 77|76 |76 | T4 (78|73 |76 |78 79| 77 | 76
A. Lepper 33 136 (30|25 (323229 (27|31 ] 33 |32 - - - - - 33
L. Miller 44 | 45 |41 (42 |43 |42 |44 |42 |38 | 41 |42|45 |47 |49[46| 51 | 45
A. Olechowski 3901393947 [51[50]50]|49 |56 | 67 (62|56 |61 |56|51] 5251
J. Olszewski 35138 (32(35(37(39(39(38|39| 37 (3934383936 38 |37
J. Patubicki 9o (13|18 - -1|-1|-1[11]9 -l - - - -] -2
M. Plazynski 28 1 40 |31 35|37 |46 |42 |35|36( 37 |38]41 |43 40|38 | 40 | 41
M. Pol 1819 |16 15|15 (21|18 |16 |16 | 14 [19] - - - - - 19
J. M. Rokita - - -120] - 124121 | - | - - 11712019 (19]18| 19 | 18
J. Steinhoff - -l -1-1-1-19f-1]10] 9 |10)10 11 |-] - |11 {11
J. Tomaszewski - - - - - - - - - - - - - |- | 18] 17 | 16
D. Tusk - S N N R e - | - 2428 (2826 32 (30
A. Zoll - -l -1 - -0 -0 - - - -1 -1-1-116] - |23




Tabela 3. Zmiany nieufnosci do politykow

Wskazania respondentéw wedtug termindéw badan

Politycy 2000 2001
I | O Iv| v |VvI|VIOIVIN|IX | X | XI|XII| I [O|I]IV |V
W procentach

L. Balcerowicz 53156 [54|55(55[61|56|56]|52| 55 (56(58|56|54(59] 58 |59
W. Bartoszewski - -l - - - - -[14]12] 13 |13|16|12|14]|14| 16 | 14
M. Borowski 12117 (171514 (17| 15|16 |15 16 [13|17 |14 |16[13 | 15| 15
J. Buzek 48 | 48 |53 [ 53 |50 |54 |48 |53 |44 | 51 |46| 50|47 |49([55| 48 | 53
B. Geremek 15117 | 18172023 |19 |21 |18 | 21 [24]27|22]29|33| 30| 30
A. Grzeskowiak 18116 | 181920 (20|21 |20 |21 (24 |20]24|22|24|25| 24|24
L. Kaczynski - -l - - - -[23[15]14] 17 |14 131210 9 | 11 | 10
J. Kalinowski 1811916171419 |16 |17 |16 16 |16]| 16| 14|13 |18 | 14 | 14
A. Kamela-Sowinskal|| - - - - - - - - - - - - - - - 7 8
M. Krzaklewski 54157 (5960 |58 [62]60]|59]|54| 65 [66[68[64]70(72] 69 | 69
J. Kuron 10|11 |11 {1010 11|13 12|12 11 |12 14|11 |12|10| 12| 10
A. Kwasniewski 9 (11 13|13 |11 |11 | 14|12 |13 [ 16 |13|15| 1412|1112 | 11
A. Lepper 44 | 42 143 | 50 | 45 [ 46 | 47 | 50 [ 46 | 43 [40 | - - - - - 44
L. Miller 25127 | 25(28 |27 |28 |27 |26|28 |30 (26|27 |27 |26(27 |24 |28
A. Olechowski 10|12 (11 (11|11 (12|13 |14 |11 9 |[10]|15]|10]|14|18| 17 | 16
J. Olszewski 23120 (20(21(20]19]20|21 19| 25 |22]25]|21 20|23 2220
J. Patubicki 21122 125 - | - | - | - 25|22 - | -| - |- |-}|-122]23
M. Plazynski 17113 (15(14 (13 (13|11 12|12 13 [15]|13|12|14(17| 16 | 13
M. Pol 1010111109 (10| 9 |12 9 9 |11 ] - - - - - 11
J. M. Rokita - - - 125 - 126|127 - | - - 12932 |35(31)|34]| 38 | 35
J. Steinhoff - -l -1 -1-1-19)]-]10]10 (1013 (13| -] -] 15113
J. Tomaszewski - - - - - - - - - - - - - | -123]21 |24
D. Tusk - S N N R e - | -|11916 (212125 |20
A. Zoll - -l -1 - -0 -0 - - - -1 -1-1-15] - 6




SREDNIE OCEN

Srednia zaufania to wskaznik pozwalajacy syntetycznie wyrazi¢ sile zaréwno
pozytywnych, jak i negatywnych opinii oraz wyeliminowa¢ wptyw réznic wynikajacych ze
stopnia znajomosci poszczegolnych politykow. Badani wyrazajac swoj stosunek do politykow
umieszczaja ich oceny na jedenastopunktowe;j skali, ktérej skrajne punkty mozna okresli¢ jako
gleboka nieutno$¢ (-5) 1 pelne zaufanie (+5). Przy obliczaniu S$redniej ocen wytacza sig
odpowiedzi niemieszczace si¢ na skali, czyli respondentéw, ktorzy udzielaja odpowiedzi
»trudno powiedzie¢” lub nie znaja danego polityka.

Najwyzsza srednia ocen uzyskat, tak samo jak miesiac temu, prezydent Aleksander
Kwasniewski, a nieco nizsza minister sprawiedliwosci Lech Kaczynski. Trzecie miejsce zajat
Jacek Kuron. Prezes PSL Jarostaw Kalinowski i lider Platformy Obywatelskiej Andrzej
Olechowski maja niemal identyczna, stosunkowa wysoka $rednia ocen. Wysoka $rednia
uzyskat rowniez rzecznik praw obywatelskich Andrzej Zoll. Jest on co prawda stosunkowo
mato znany, ale sposrdd respondentow, ktorzy go rozpoznaja i oceniaja, wigkszo$¢ darzy go
zaufaniem.

Nastgpny w rankingu marszatek Sejmu Maciej Plazynski jest jedynym politykiem,
ktorego srednia w ostatnim miesigcu zauwazalnie wzrosta. Kolejne miejsca zajgli: Wiadystaw
Bartoszewski, Marek Borowski, Leszek Miller, Jan Olszewski, Marek Pol 1 Donald Tusk.

Pozostali politycy umieszczeni w tym miesiagcu na naszej liscie maja $rednia ze
znakiem ujemnym, co oznacza przewagg nieufnosci nad zaufaniem wsrdd badanych, ktorzy
ich rozpoznaja i oceniaja. Zdecydowanie najnizsza $rednia ma Marian Krzaklewski, a nieco
wyzsza - Leszek Balcerowicz. Srednia ze znakiem ujemnym maja tez: Janusz Patubicki, Jerzy
Buzek, Jan Maria Rokita, Andrzej Lepper, Janusz Tomaszewski, Janusz Steinhoff, Alicja
Grzeskowiak, Aldona Kamela-Sowinska i1 Bronistaw Geremek. W poréwnaniu z sondazem

kwietniowym najbardziej pogorszyly si¢ notowania premiera i przewodniczacego SLD.



RYS. 1. SREDNIA OCEN W MAJU 2001
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Tabela 4. Zmiany $redniej ocen

Politycy Srednia ocen Roéznica
IV 2001 V 2001
M. Ptazynski 0,71 0,88 0,17
L. Kaczynski 2,24 2,28 0,04
A. Olechowski 0,99 1,03 0,04
J. Olszewski 0,35 0,36 0,01
D. Tusk 0,03 0,03 0,00
A. Kwasniewski 2,49 2,44 -0,05
J. Kalinowski 1,10 1,04 -0,06
J. M. Rokita -0,94 -1,00 -0,06
J. Steinhoff -0,43 -0,53 -0,10
M. Borowski 0,62 0,51 -0,11
J. Patubicki -1,11 -1,23 -0,12
J. Kuron 1,68 1,55 -0,13
M. Krzaklewski -2,45 -2,59 -0,14
L. Balcerowicz -1,76 -1,91 -0,15
J. Tomaszewski -0,51 -0,66 -0,15
B. Geremek 0,06 -0,11 -0,17
A. GrzeSkowiak -0,31 -0,48 -0,17
A. Kamela-Sowinska -0,24 -0,41 -0,17
W. Bartoszewski 0,87 0,69 -0,18
L. Miller 0,69 0,39 -0,30
J. Buzek -0,81 -1,23 -0,42
*
* *

Zanotowane w maju pogorszenie si¢ notowan wielu politykdéw moze by¢ spowodo-
wane ogolnie gorszymi nastrojami spotecznymi. Spadek zaufania do premiera zbieglt sig
w czasie ze wzrostem odsetka przeciwnikéw gabinetu rzadowego i zwigkszeniem sig

krytycyzmu w ocenach jego dziatalnosci.



Warto zwr6ci¢ uwage na fakt, ze aktywnos¢ ministra Kaczynskiego w biezacej
polityce, wyrazajaca si¢ udzialem w pracach komitetow Prawo i1 Sprawiedliwo$¢, nie miata
wplywu na jego notowania i pozostaje on w czoldwce politykow obdarzanych najwigkszym

zaufaniem, ustgpujac jedynie prezydentowi Kwasniewskiemu.

Opracowat

Michal WENZEL



ANEKS

Tabela 1. Stosunek do Wiadystawa Bartoszewskiego

(%)
Nieufnos "¢ |Oboje,tnos ¢ | Zaufanie Nieznajo-,  Trudno = Liczba |
mos powiedziec 0s6b
Ogoétem 14 20 33 26 7 1028
tec .
Méeczyz ni 16 23 35 21 4 489
Kobie 12 17 31 30 9 539
iek
18-24 lat 12 21 18 41 7 147
25-34 15 20 30 33 3 181
35-44 13 27 33 18 9 206
45-54 16 17 44 18 5 202
55-64 = ) 18 19 37 22 4 113
65 lat i wie  cej 12 16 35 27 10 178
M|(\=.A/sce zamieszkania
14 19 26 32 8 385
Miasto do 20 tys. 12 19 39 30 1 114
20-100 y 20 23 30 20 7 195
101-500 ‘tys. ) 14 20 35 24 6 214
501 tys.i wie .cej mieszk. 7 20 51 16 7 120
Wyksztalcenle
Podstawowe 13 13 22 40 12 273
Zasadmcze zawodowe 15 21 29 29 6 290
Srednie 14 22 41 18 4 367
Wyzsze 15 28 48 6 3 99
Grupa, spot.-zaw. pracuja c
Kpdrapk|er mtel%enqja e 25 49 3 73
Prac.umyst.niz .szczebla 12 24 45 18 1 95
Pracowriicy fiz.- umys 18 18 30 30 4 95
Robotnicy wykwahﬂkowanl 15 26 30 22 7 76
Robotnicy niewykwalifik. 23 14 82 BO 2 38
Rolnicy 24 14 27 23 12 53
Pracuja .cy na wilasny rach. 18 57 18 0 38
Bierni zawodowo
Rencis’ c 13 22 21 33 11 105
Emeryci 14 18 40 22 6 204
Uczniowie i studenci 9 15 29 40 7 72
Bezrobotni o 17 23 22 30 9 133
Gospodynie domowe i inni 5 16 17 a7 15 a7
Pracuge Wi
ins “stw., publlczne] 13 23 43 16 5 169
spolce wias ~cic |
pr¥watnych i pan stwa 18 25 i 38 17 2 97
Ip . poza rolnict. 15 17 38 29 2 175
prywatnym gosp rolnym 20 16 29 25 10 77
Docho% na Jedna osobe,
22 17 20 29 12 133
276-399 9 27 22 35 7 124
400-549 13 19 33 33 3 206
550-799 16 22 36 22 5 151
Powyzj 799 zt 12 22 49 14 3 170
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 18 19 25 29 9 405
Srednie 13 19 36 27 6 418
Dobre 9 26 44 18 3 205
Udziat w rakt reI| nych
Kilka p gé if 17 14 30 22 17 7
Raz 11 21 35 26 7 515
1-2 razy w m|e5|a .cu 27 17 21 32 3 158
K|Ika razy u 12 19 37 26 7 168
W ogdle "nie uczestnlczy 13 24 40 21 2 106
Pogla dy polityczne
Eeaw%ap y 16 25 34 21 3 328
Centrum 18 20 35 20 7 276
Prawica o 13 15 49 20 4 201
Trudno powiedziec 7 17 15 48 14 218




-11 -

Tabel a 2. Stosunek do Marka Bor owski ego
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Tabel a 3. Stosunek do Jerzego Buzka
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(%
Ni euf nost | Oboj et nost| Zaufanie Ni ezpaj o- Trudno Li czba
nosc pow edzi et 0s6b
Qgoét em 53 15 28 1 3 1028
Ptec
Mezc YZI’]I 54 15 28 0 2 489
Kobi e 52 15 28 1 4 539
W ek
18-24 | at 54 15 28 1 2 147
25-34 52 16 30 0 2 181
35-44 55 17 24 0 3 206
45-54 57 16 25 0 1 201
55-64 ) 55 9 32 0 4 113
65 lat i w ecej 46 14 31 4 6 178
M \%s,ce zam eszkani a
es 54 15 24 2 5 384
M asto do 20 tys 64 7 27 1 1 114
20-100 tys. 48 24 26 0 2 195
101-500 tys ) 53 13 32 0 2 214
501 tys.i w ecej meszk 48 10 40 0 3 120
Wkszt at ceni e
Podst awowe 45 16 30 3 7 272
Zasadni cze zawodowe 56 13 28 0 2 290
Sredni e 56 16 26 0 1 367
zsze 55 14 29 0 2 99
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 56 12 28 0 3 73
Prac. unyst . ni z.szczebl a 53 21 26 0 1 95
Pracownicy fiz.- unys 56 14 28 0 2 95
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 56 19 22 0 2 76
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 56 10 30 0 3 38
Rol n 54 27 11 0 8 52
Pracu1 acy na w asny rach. 48 10 42 0 0 38
Bi erni zawodowo
Renci su 51 13 28 3 5 105
Emeryci ) 51 12 32 2 3 204
Uczni owi e i studenci 48 17 31 0 4 72
Bezr obot ni o 65 13 22 0 1 133
Gospodyni e domowe i inni 29 18 45 2 6 47
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 51 19 27 0 4 169
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 54 13 33 0 0 97
sek w. poza rolnict. 59 11 29 0 1 175
prywat nym gosp. rolnym 61 24 10 0 5 77
Dochody; na jedna osobe
Do 57 17 22 0 4 133
276- 3 61 12 26 0 1 124
400- 549 54 10 31 1 3 206
550- 7 53 15 28 2 3 151
POVWZEJ 799 zt 52 16 30 0 2 169
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 58 13 24 1 4 405
Sredni e 50 18 29 1 2 418
Dobr e 50 12 34 1 2 205
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w tyg 37 10 44 0 9 77
Raz w tygodn 50 17 30 1 3 514
1-2 razy w m e3| acu 56 17 25 1 2 158
Ki | ka razy w roku 60 15 21 1 2 168
W ogo6l e ni e uczestniczy 63 8 25 2 2 106
Pogl ad olityczne
Eegm)c/ P y 71 14 14 0 1 328
Centr um 53 16 29 0 2 276
Praw 32 11 56 0 1 201
Tr udno powi edzi et 45 19 22 4 10 218




Tabel a 4. Stosunek do Leszka Mllera
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(%
Ni euf nost | Oboj et nost| Zaufanie Ni ezpaj o- Trudno Li czba
nosc pow edzi et 0s6b
Qgoét em 28 17 45 6 4 1028
Ptec
Mezc YZI’]I 28 16 49 4 3 489
Kobi e 27 18 42 8 5 539
W ek
18-24 | at 30 24 35 7 5 147
25-34 35 19 39 4 2 181
35-44 26 14 54 2 4 206
45-54 30 16 49 3 2 201
55-64 ) 21 11 59 7 2 113
65 lat i w ecej 23 18 36 13 10 178
M \%s,ce zam eszkani a
es 24 20 40 10 6 384
M asto do 20 tys 28 8 58 4 0 114
20-100 tys. 26 15 53 2 3 195
101-500 tys ) 32 17 44 3 4 214
501 tys.i w ecej meszk 34 20 36 5 6 120
Wkszt at ceni e
Podst awowe 22 16 36 16 10 272
Zasadni cze zawodowe 28 17 48 4 3 290
Sredni e 33 20 44 1 2 367
zsze 24 10 64 0 2 99
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 24 13 60 0 3 73
Prac. unyst . ni z.szczebl a 33 18 45 3 1 95
Pracownicy fiz.- unys 32 19 45 2 2 95
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 27 16 54 1 2 76
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 23 22 52 0 4 38
Rol n 21 15 53 6 6 52
Pracu1 acy na w asny rach. 56 8 31 4 0 38
Bi erni zawodowo
Renci su 25 15 43 11 6 105
Emeryci ) 23 16 44 10 6 204
Uczni owi e i studenci 33 25 31 3 7 72
Bezr obot ni o 27 19 43 9 3 133
Gospodyni e domowe i inni 25 18 40 9 8 47
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 31 13 50 2 3 169
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 34 17 49 0 0 97
sek w. poza rolnict. 31 19 47 2 1 175
prywat nym gosp. rolnym 20 19 52 5 4 77
Dochody; na jedna osobe
Do 27 21 41 7 4 133
276- 3 31 14 46 6 3 124
400- 549 24 18 48 7 4 206
550- 7 26 13 50 7 4 151
POVWZEJ 799 zt 30 14 52 2 2 169
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 24 17 46 7 6 405
Sredni e 29 16 46 5 4 418
Dobr e 33 19 42 3 3 205
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w tyg 33 27 22 7 10 77
Raz w tygodn 31 14 44 6 5 514
1-2 razy w m e3| acu 27 17 46 6 4 158
Ki | ka razy w roku 21 20 52 5 1 168
W ogo6l e ni e uczestniczy 19 19 52 6 3 106
Pogl ad olityczne
Eegm)c/ P y 11 11 77 1 1 328
Centr um 32 21 41 3 3 276
Praw 60 14 22 2 2 201
Tr udno powi edzi et 19 25 22 21 14 218
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Tabel a 5. Stosunek do Macieja Ptazyhski ego
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Tabel a 6. Stosunek do Andrzeja Zolla
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(%
Ni euf nost | Oboj et nost| Zaufanie Ni ezpaj o- Trudno Li czba
nosc pow edzi et 0s6b
Qgoét em 6 14 23 52 5 1028
Ptec
Mezc YZI’]I 6 16 29 45 4 489
Kobi e 6 13 17 58 6 539
W ek
18-24 | at 4 20 13 60 3 147
25-34 3 14 15 63 4 181
35-44 5 17 24 49 5 206
45-54 9 13 28 44 5 201
55-64 ) 10 15 35 37 3 113
65 lat i W ecej 4 8 24 55 8 178
M \%s,ce zam eszkani a
es 6 10 15 64 5 384
Masto do 20 tys 4 12 29 51 4 114
20-100 tys. 7 16 29 44 4 195
101-500 tys ) 5 18 26 49 3 214
501 tys.i w ecej meszk 7 21 26 35 10 120
Wkszt at ceni e
Podst awowe 5 9 11 68 7 272
Zasadni cze zawodowe 6 14 20 58 3 290
Sredni e 7 16 29 44 5 367
zsze 5 23 41 23 8 99
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 3 24 38 27 ] 73
Prac. unyst . ni z.szczebl a 3 17 24 48 8 95
Pracownicy fiz.- unys 9 15 11 65 1 95
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 4 21 18 55 2 76
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 17 10 21 48 4 38
Rol n 8 3 25 57 7 52
Pracu1 acy na w asny rach. 5 19 34 34 8 38
Bi erni zawodowo
Renci su 6 7 20 61 5 105
Emeryci ) 7 11 30 46 6 204
Uczni owi e i studenci 4 19 12 60 5 72
Bezr obot ni o 5 15 23 55 1 133
Gospodyni e domowe i inni 2 12 12 67 7 47
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 6 18 21 48 7 169
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 7 18 27 45 3 97
sek w. poza rolnict. 4 16 26 48 5 175
prywat nym gosp. rolnym 13 4 24 51 9 77
Dochody; na jedna osobe
Do 7 13 15 57 7 133
276- 3 6 11 16 61 6 124
400- 549 5 15 17 60 2 206
550- 7 5 16 24 49 5 151
POVWZEJ 799 zt 5 18 42 33 3 169
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 8 13 17 57 5 405
Sredni e 6 14 23 53 5 418
Dobr e 3 18 34 42 4 205
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w tyg 11 7 18 58 7 77
Raz w tygodn 4 14 23 54 5 514
1-2 razy w m e3| acu 12 17 18 51 3 158
Ki | ka razy w roku 4 10 32 47 6 168
W ogo6l e ni e uczestniczy 4 24 20 48 4 106
Pogl ad olityczne
Eegm)c/ P y 8 17 29 42 4 328
Centr um 6 15 23 51 5 276
Praw 5 14 29 47 4 201
Tr udno powi edzi et 4 8 7 74 7 218




