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CBOS OPINIE O DZIALALNOSCI RZADU, PARLAMENTU I PREZYDENTA

¢ Niekorzystne notowania, jakie rzad miat w maju, utrzymuja si¢ nadal.
Badani, ktorzy deklaruja sig jako jego przeciwnicy (50%), zdecydowanie
przewazaja nad zwolennikami (20%). Co czwarty respondent (26%) ma

obojetny stosunek do gabinetu rzadowego.

STOSUNEK DO RZADU
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Zwolennicy = Przeciwnicy

¢ Opinie o dziatalnoéci rzadu zmienity si¢ w nieznacznym stopniu. Tak
samo jak w maju tylko co piaty ankietowany (21%) akceptuje pracg
gabinetu Jerzego Buzka. Minimalnie (z 69% do 66%) spadl odsetek
0sOb negatywnie oceniajacych dorobek obecnej Rady Ministrow.
Nieznacznie zmalal tez krytycyzm w opiniach o polityce gospodarczej
rzadu. Z 79% do 75% spadta liczba osdb przekonanych, ze polityka ta

nie stwarza szans poprawy sytuacji gospodarczej kraju.

¢ W stosunku do maja niemal nie zmienity si¢ notowania Jerzego Buzka
jako premiera. Nadal wigkszo$¢ ankietowanych (62%, spadek
0 2 punkty) wyraza niezadowolenie z faktu, Ze stoi on na czele rzadu,

a tylko co czwarty (24%, wzrost o 2 punkty) jest zadowolony.

¢ W opiniach o dziatalnosci obu izb parlamentu wciaz przewazaja oceny
negatywne. Opinie o Sejmie sg nieco gorsze niz w maju - spadt odsetek
ocen dobrych (z 19% do 16%), wzrost natomiast ztych (z 67% do 69%).
Opinie o Senacie prawie si¢ nie zmienity - 20% wskazan pozytywnych,
58% - negatywnych. Nie ma tez zmian w ocenach dziatalnosci prezy-
denta - zdecydowanie przewaza w nich aprobata: 73% ankietowanych

wystawia oceny dobre, a 17% - zle.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (133), 1-4 czerwca 2001, reprezentatywna proba losowo-adresowa
dorostych mieszkancow Polski (N=1052).



Nasz czerwcowy sondaz' poprzedzato szczegllnie duzo wydarzen zwiazanych ze
zblizajacymi si¢ wyborami parlamentarnymi - po prawej stronie sceny politycznej
ksztattowaty si¢ wyborcze koalicje, ponadto rézne ugrupowania przedstawialy swoje
programy wyborcze i zasady wytaniania kandydatow do Sejmu i Senatu. Wydarzeniem bylo
takze nieoczekiwane odwotanie prezesa ZUS. Media podawaly malo optymistyczne
wiadomosci dotyczace naszego wejscia do Unii Europejskiej, GUS natomiast poinformowat

o bardzo wysokiej stopie bezrobocia w pierwszym kwartale br.

POPARCIE DLA RZADU

W niespokojnej atmosferze przedwyborczej bardzo niekorzystne notowania, jakie rzad
mial w maju, utrzymuja si¢ nadal - zmiany sa nieznaczne. Polowa badanych (50%) zalicza si¢
do przeciwnikéw gabinetu rzadowego, a tylko jedna piata (20%) to jego zwolennicy. Co

czwarty respondent (26%) deklaruje obojetny stosunek do rzadu.

Tabela 1

Wskazania respondentow wedlug terminéw badan

Stosunek do rzadu* VI, | VI | vii [vin| ix | X [ xt[xu| 1 [ o [m|[1wv ] v |Vl
2000 2001

W procentach

Zwolennicy 19 | 17 | 23 | 20 | 25 | 22 | 22 (19 | 23 | 21 [ 17 | 21 |21 | 20
Przeciwnicy 51 149 | 42 | 43 | 40 | 42 | 42 | 47 || 43 | 46 | 49 | 45 | 52 | 50
Obojgtni 25 | 27 | 31 | 31 | 30 [ 30 [ 31 | 29 | 28 | 29 | 31 | 30 | 24 | 26

Trudno powiedzie¢ 5 7 4 6 4 6 5 5 6 4 3 4 4 4

* Od potowy czerwca 2000 roku dane dotycza mniejszosciowego rzadu AWS.

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (133) przeprowadzono w dniach 1-4 czerwca 2001 roku na 1052-
osobowej reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancow Polski.



Najwigcej zwolennikéw rzadu znajduje sig, oczywiscie, wsrdd potencjalnych

wyborcow Akcji Wyborczej Solidarno$¢ Prawicy, a nastgpnie wsrod sympatykow Platformy

Obywatelskiej 1 komitetu wyborczego Prawo 1 Sprawiedliwo$¢ - w tym ostatnim przypadku

jednak przeciwnicy przewazaja nad zwolennikami. Wyborcy zamierzajacy gltosowaé na

koalicj¢ SLD-UP lub na PSL sa w zdecydowanej wigkszosci przeciwnikami rzadu. Wsrod

0sOb bez okreslonych preferencji wyborczych oraz wséréd niezamierzajacych bra¢ udzialu

w wyborach rowniez najwigcej jest przeciwnikow rzadu, ale prawie réwnie duzo deklaruje

obojetnose.

Tabela 2

Potencjalne elektoraty

Stosunek do rzadu

ugrupowan politycznych* zwolennicy obojetni przeciwnicy | Trudno powiedzie¢
w procentach
AWS Prawicy 55 25 15 5
Platforma Obywatelska 42 22 33 3
Prawo i Sprawiedliwo$¢** 37 10 50 3
SLD + UP 13 15 71 1
PSL 13 16 71 0
Niezdecydowani 16 36 39 9
Niezamierzajacy gtosowac 14 37 43 6

* Ze wzgledu na bardzo matg liczebno$é potencjalnych wyborcow UW w tabeli nie uwzglgdniamy opinii elektoratu tej partii.
** Mata liczebnos$¢ zwolennikow PiS nakazuje traktowac podane odsetki z wielka ostroznoscia.

OCENA DZIALALNOSCI RZADU I JEGO POLITYKI GOSPODARCZEJ

W poréwnaniu z sondazem majowym nie zmienita si¢ liczba o0séb pozytywnie

oceniajacych wyniki dziatalno$ci rzadu Jerzego Buzka, natomiast w granicach btedu

statystycznego spadt odsetek krytykujacych dorobek tego gabinetu, a wzrosta liczba

respondentéw niemajacych skrystalizowanej opinii w tej sprawie.



Tabela 3
Jak by Pan(i) ocenit(a) wyniki Wskazania respondentow wedtug terminéw badan
dzialalno$ci rzadu premiera vi[vin|vin| X [ x [ xi[xa| 1 [ o [m[iv] v [vl
Jerzego Buzka od czasu objecia 2000 2001
przezen wladzy?* w procentach

Dobrze 21 | 24 | 21 | 27 | 23 | 25|21 | 24 | 21 19 | 22| 21 |21
Zle 68 | 62 | 64 | 58 | 60 [ 59 [ 64 | 62 | 65 | 68 | 66 | 69 | 66
Trudno powiedzie¢ 11 | 1415|1517 |16 | 15| 14 | 14 | 13 | 12 | 10 | I3

* Od lipca 2000 roku dane dotycza mniejszosciowego rzadu AWS.

Pozytywne opinie o dzialalnosci rzadu Jerzego Buzka zdecydowanie przewazaja tylko
wsrod wyborcow AWSP. Dobre oceny dominuja takze ws$rod zwolennikéw Platformy
Obywatelskiej, jednak niewiele mniej jest w tym elektoracie opinii negatywnych.

Wsréd pozostatych potencjalnych wyborcow oraz wsrdd niezamierzajacych gtosowaé
zdecydowanie przewazaja oceny negatywne. Najbardziej krytycznie oceniaja wyniki

dziatalno$ci rzadu Jerzego Buzka sympatycy SLD i UP oraz PSL.

Tabela 4
Jak by Pan(i) ocenit(a) wyniki dzialalnos$ci rzadu premiera Jerzego
Potencjalne elektoraty Buzka od czasu objgcia przezen wiadzy?
ugrupowan politycznych* Dobrze | Zle Trudno powiedzieé
w procentach

AWS Prawicy 63 23 14
Platforma Obywatelska 51 45 4

Prawo i Sprawiedliwo$¢** 35 65

PSL 12 77 11

SLD + UP 12 84 4
Niezdecydowani 13 68 19
Niezamierzajacy gtosowac 14 64 22

* Ze wzgledu na bardzo matg liczebno$é potencjalnych wyborcow UW w tabeli nie uwzglgdniamy opinii elektoratu tej partii.
** Mata liczebno$¢ zwolennikow PiS nakazuje traktowac podane odsetki z wielka ostroznoscia.

Zastrzezenia budzi zwlaszcza polityka gospodarcza rzadu. Od poczatku roku malata

liczba pozytywnych ocen tej polityki, wzrastala za$ liczba opinii krytycznych - czerwiec
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przynidst jednak pewne zahamowanie tego trendu. Obecnie trzy czwarte ankietowanych jest

zdania, ze polityka obecnej ekipy rzadowej nie stwarza szans poprawy sytuacji gospodarczej.

Tabela 5

Czy, Pana(i) zdaniem,

Wskazania respondentéw wedtug termindéw badan

polityka obecnego rzadu*

vi [vi|vin] X [ x | x1[xn

L JuJm|iv]v]wvl

stwarza szanse poprawy 2000 2001

sytuacji gospodarczej? w procentach

Tak 15 |17 | 18 | 24 | 18 | 21 | 17 | 20 | 17 [ 16 | 15 | 13 | 14

Nie 74 | 68 | 68 [ 63 | 66 | 64 | 69 | 66 | 71 [ 75 | 75 | 79 | 75
Trudno powiedzie¢ 11 |15 |14 | 14 |16 | 15 | 14 | 14 | 12 | 9 10 | 8 11

* Od lipca 2000 roku dane dotycza mniejszosciowego rzadu AWS.

Jest zaskakujace, iz nawet wsrdd zwolennikow AWSP dobre opinie o polityce

gospodarczej rzadu sa tylko troche czgstsze niz zte - notowania gabinetu Jerzego Buzka pod

tym wzgledem nie sa wsrod nich tak pozytywne jak w przypadku innych omawianych kwestii.

Wszyscy pozostali wyborcy - a takze osoby niezamierzajace glosowaé - w zdecydowane;j

wigkszos$ci maja negatywne zdanie o rzadowej polityce gospodarcze;.

Tabela 6

Potencjalne elektoraty

Czy, Pana(i) zdaniem, polityka obecnego rzadu stwarza szanse poprawy
sytuacji gospodarcze;j?

ugrupowan politycznych* Tak Nie Trudno powiedzie¢
w procentach
AWS Prawicy 40 36 24
Platforma Obywatelska 31 61 8
Prawo i Sprawiedliwo$¢** 25 65 10
PSL 12 84 4
SLD + UP 7 90 3
Niezdecydowani 10 70 19
Niezamierzajacy glosowac 9 76 15

* Ze wzgledu na bardzo matg liczebno$é potencjalnych wyborcow UW w tabeli nie uwzglgdniamy opinii elektoratu tej partii.
** Mata liczebnos$¢ zwolennikow PiS nakazuje traktowaé podane odsetki z wielkq ostroznoscia.
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AKCEPTACJA PREMIERA

Od maja nie zmienita si¢ akceptacja osoby premiera. W czerwcu nastapita wprawdzie

nieznaczna poprawa notowan Jerzego Buzka, ale miesci si¢ ona w granicach bigdu

statystycznego.
Tabela 7
Czy jest Pan(i) zadowolony(a) Wskazania respondentéw wedtug termindéw badan
ztego, zena czelerzadustoi | Vi [Vip|[ VIV X [ X [XI[xu [ 1 Ju [m[iv]| Vv [V
Jerzy Buzek?* 2000 2001
w procentach
Tak 20 (23 |23 | 22|31 |25[26|22|25]23 |23 [26]|22]24
Nie 61 | 54 |57 | 58|50 |58 |53 |55 |57]|60]|62]60|64]62
Trudno powiedzie¢ 19 [ 231920 19|17 |20 |23 18|16 | 15|14 (14|14

* Od potowy czerwca 2000 roku dane dotycza mniejszosciowego rzadu AWS.

W maju wsrod badanych deklarujacych prawicowe poglady polityczne odnotowaliSmy
przewagg osob zadowolonych z tego, ze Jerzy Buzek stoi na czele rzadu. Obecnie aprobata
1 dezaprobata osoby premiera sa w tej grupie rownie czeste. Wsrdd pozostalych respon-

dentéw przewaza niezadowolenie.

Tabela 8
Czy jest Pan(i) zadowolony(a) Deklarowane poglady polityczne*
V4 tego, Ze na CZele rZaLdu StOi lewica centrum prawica
Jerzy Buzek?
w procentach
Tak 13 17 45
Nie 83 72 45
Trudno powiedzieé 4 11 10

* Pominigto ,,trudno powiedziec¢”.

W elektoratach partyjnych jedynie wsrod potencjalnych wyborcow AWSP dominuje
akceptacja osoby premiera. Wéréd sympatykow Platformy Obywatelskiej jest prawie tyle
samo przeciwnikow, co zwolennikow obecnego szefa rzadu, a w pozostatych elektoratach
oraz wsrdd osob niezdecydowanych 1 niezamierzajacych bra¢ udzialu w wyborach przewaza

dezaprobata.



Tabela 9

Potencjalne elektoraty

Czy jest Pan(i) zadowolony(a) z tego, ze na czele rzadu stoi Jerzy Buzek?

ugrupowan politycznych* Tak Nie Trudno powiedzie¢
w procentach
AWS Prawicy 72 15 13
Platforma Obywatelska 49 47 5
Prawo i Sprawiedliwo$¢** 29 54 17
PSL 15 76 9
SLD + UP 13 81 5
Niezdecydowani 11 62 27
Niezamierzajacy gtosowac 19 60 21

* Ze wzgledu na bardzo matg liczebno$é potencjalnych wyborcow UW w tabeli nie uwzglgdniamy opinii elektoratu tej partii.
** Mata liczebno$¢ zwolennikow PiS nakazuje traktowac podane odsetki z wielka ostroznoscia.

OCENY DZIALALNOSCI PARLAMENTU I PREZYDENTA

W czerwcu odnotowaliSmy niewielkie - w granicach bledu statystycznego -

pogorszenie si¢ ocen Sejmu. Obecnie zaledwie co szoésty ankietowany (16%) dobrze ocenia

jego dzialalnos¢, natomiast ponad dwie trzecie (69%) wyraza dezaprobateg.

Zmiany opinii o Senacie sa nieznaczne - nadal tylko co piaty respondent ma dobre

zdanie o jego dziatalno$ci, a blisko trzy piate - zle.

Nie zmienily si¢ oceny dzialalnos$ci prezydenta - zdecydowanie przewazaja osoby

aprobujace jego pracg (73%).

Tabela 10

Wskazania respondentow wedlug terminéw badan Zmia-

Oceniane ny
instytucje [ Oceny* 2000 2001 VI-V

| vvi|vi|vin|ix | x [ xi|xu| 1 |[of{m|iv|v]wvi
w procentach

Sejm dobra (| 17|24 (18 (20| 19 |22 (22| 20 [21 (25|18 |17 (20|19 ] 16 -3

zta 71162 |71 (65| 66 | 60 | 60 | 65 | 64 | 60 | 68 | 71 | 68 | 67 | 69 +2

Senat dobra |27 |33 2525 26 | 27 | 26| 28 [26 (2721|1925 |21 20 -1

zta 53|48 |56 [ 55| 54 | 48 | 48 | 49 [ 53 |52 |61 |63 |56 (60| 58 -2

Prezydent dobra |[74| 81 |76 [ 72| 71 72 168 | 70 | 71 [ 72|73 71| 75|72 | 73 +1

zta 1812 (15|18 | 18 | 19 (22| 20 [ 19 |20 |20 |20 | 17 | 18 | 17 -1

* Pominigto ,,trudno powiedzie¢”
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Tylko wsrod sympatykow AWSP jest wigcej dobrych niz ztych opinii o dziatalnosci
parlamentu (zwlaszcza izby wyzszej). W elektoratach innych ugrupowan politycznych oraz
wsrod pozostatych respondentéw zdecydowanie przewazaja negatywne oceny pracy

parlamentu. Szczegdlnie duzo opinii krytycznych jest wsrod wyborcow PSL.

Tabela 11
Potencjalne elektoraty Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatalno$¢ Sejmu?
ugrupowar politycznych* Dobrze Zle Trudno powiedzie¢
w procentach
AWS Prawicy 44 32 24
Platforma Obywatelska 26 65 9
Prawo i Sprawiedliwo$¢** 17 73 10
SLD + UP 16 78 6
PSL 8 88 3
Niezdecydowani 13 64 23
Niezamierzajacy glosowac 10 67 23

* Ze wzgledu na bardzo matg liczebno$é potencjalnych wyborcow UW w tabeli nie uwzglgdniamy opinii elektoratu tej partii.
** Mata liczebnos$¢ zwolennikow PiS nakazuje traktowacé podane odsetki z wielkq ostroznoscia.

Tabela 12
Potencjalne elektoraty Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatalno§¢ Senatu?
ugrupowar politycznych* Dobrze Zle Trudno powiedzie¢
w procentach
AWS Prawicy 52 25 23
Platforma Obywatelska 29 46 26
Prawo i Sprawiedliwo$¢** 31 56 14
SLD + UP 20 65 15
PSL 21 74 5
Niezdecydowani 11 56 33
Niezamierzajacy glosowac 14 58 28

* Ze wzgledu na bardzo matg liczebno$é potencjalnych wyborcow UW w tabeli nie uwzglgdniamy opinii elektoratu tej partii.
** Mata liczebnos$¢ zwolennikow PiS nakazuje traktowaé podane odsetki z wielkq ostroznoscia.



Natomiast dziatalno$¢ prezydenta jest przez wszystkich oceniana pozytywnie. Nawet

w elektoracie AWSP dobre oceny sa znacznie czgstsze niz zle.

Tabela 13
Jak by Pan(i) ocenit(a) dzialalno$¢ prezydenta Aleksandra
Potencjalne elektoraty Kwasniewskiego?
ugrupowar politycznych* Dobrze Zle Trudno powiedzie¢
W procentach
SLD + UP 94 2 3
PSL 85 7 8
Prawo i Sprawiedliwo$¢** 73 27 0
Platforma Obywatelska 70 21 9
AWS Prawicy 53 39 8
Niezdecydowani 66 20 14
Niezamierzajacy glosowac 64 20 16

* Ze wzgledu na bardzo matg liczebno$é potencjalnych wyborcow UW w tabeli nie uwzglgdniamy opinii elektoratu tej partii.
** Mata liczebnos$¢ zwolennikow PiS nakazuje traktowaé podane odsetki z wielkq ostroznoscia.

Czynnikiem, ktéry najbardziej rdéznicuje oceny ankietowanych dotyczace rzadu,
premiera, parlamentu i prezydenta, sg orientacje polityczne: deklarowana lewicowos¢ sprzyja
ocenom krytycznym (z wyjatkiem opinii o dziatalnosci prezydenta), a prawicowos¢ -
pozytywnym (zob. tabele aneksowe). Takze religijnos¢ ankietowanych (mierzona czgstoscia
praktyk religijnych) wiaze si¢ z czgstsza aprobata dziatalno$ci rzadu, premiera i1 parlamentu,
a rzadsza - prezydenta.

Nalezy tez odnotowac, ze na opinie respondentéw w tych kwestiach wyraznie wptywa
sytuacja bytowa - ocena warunkéw materialnych wlasnego gospodarstwa domowego. Osoby
zyjace w ztych warunkach sa bardziej krytyczne i1 czg$ciej wystawiaja negatywne oceny
rzadowi, premierowi i parlamentowi oraz prezydentowi, cho¢ w tym ostatnim przypadku

zalezno$¢ jest staba i nieistotna statystycznie.




Nadal utrzymuja si¢ niekorzystne notowania rzadu - czerwiec nie przyniost istotnych
zmian. Osoby deklarujace si¢ jako przeciwnicy gabinetu Jerzego Buzka ponad dwukrotnie
przewazaja nad liczba zwolennikow.

W pordwnaniu z majem nieznacznie mniej krytyczne - w granicach biedu
statystycznego - sa oceny cato$ciowej dzialalnosci rzadu oraz jego polityki gospodarcze;j.
Minimalnie lepsze sa tez notowania premiera.

W ocenie obu izb parlamentu utrzymuje si¢ zdecydowana przewaga ocen
negatywnych, w przypadku Sejmu - wigksza niz w maju. Natomiast w opiniach o dziatalnosci

prezydenta niezmiennie dominuje aprobata.

Opracowat

Wtodzimierz DERCZYNSKI



ANEKS

Tabela 1. Jak okres Illa?)by Pan&) swoj stosunek do obecnego rza u? Czy jest Pan(i) jego:
przeciwnikiem ;3 - Czy tez Pana(|) stosunek do obecnéego
rzadu ]est oboje
(%)
1 2 3 Trudno. | Liczba
powiedziec o
Ogoétem 20 50 26 4 1052
Mé czyz ni 18 56 24 2 499
Kob 21 45 29 5 553
18-24 lat 19 38 39 4 150
- 17 44 33 6 186
35-44 23 55 20 2 196
45-54 19 58 21 2 224
55-64 ) 16 57 24 3 119
65 lat i wie  cej 24 46 24 7 177
M|(\=.A/sce zamieszkania
17 49 29 4 388
Miasto do 20 tys. 19 48 31 3 107
20-100 y 20 48 28 4 207
101-500 “tys. . 20 52 24 4 202
501 tys.i wie .cej mieszk. 26 53 18 3 147
Wyksztalcenle
Podstawowe 17 44 33 6 281
Zasadmcze zawodowe 18 48 31 3 272
Srednie 23 51 23 3 371
Wyzsze 22 63 11 4 128
Grupa, spot.-zaw. pracuja c
Kpdrapk|er mtel%enqja e 20 66 10 4 83
Prac.umyst.niz .szczebla 22 57 20 1 85
Pracowriicy fiz.- umyst. 18 44 35 3 32
Robotnicy wykwahﬂkowanl 11 57 29 3 111
Robotnicy niewykwalifik. 26 41 P4 8 29
Rolnicy 5 61 34 0 46
Pracuja .cy na wilasny rach. 34 43 20 3 41
Bierni zawodowo
Rencsc 15 47 31 7 134
Emeryci 27 49 20 5 200
Uczniowie i studenci 17 39 40 4 74
Bezrobotni o 19 47 30 4 113
Gospodynie domowe i inni 27 41 27 5 52
Pracuge Wi
ins “stw., publlczne] 20 58 21 1 191
spolce wias ~cic |
pr¥watnych i pan stwa 22 51 i 24 3 85
Ip . poza rolnict. 18 49 29 5 180
prywatnym gosp rolnym 4 67 27 2 58
Docho% na Jedna osobe,
21 47 28 4 138
276-399 18 56 24 3 106
400-549 18 42 37 3 218
550-799 16 58 23 3 148
Powyzj 799 zt 26 58 16 1 206
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 15 52 29 4 365
Srednie 19 50 27 4 476
Dobre 30 45 22 209
Udziat w rakt reI| nych
Kilka p gé if 30 35 25 10 68
Raz w tygodmu 22 45 30 3 556
1-2 razy w miesia .cu 19 52 25 4 165
K|Ika razy roku 16 54 24 7 174
W ogdle "nie uczestnlczy 4 79 17 0 86
Pogla dy polityczne
Eeaw%ap y 13 70 16 1 350
Centrum 20 45 34 2 255
Prawica o ; 38 34 25 2 226
Trudno powiedziec 12 39 36 12 219




Tabel a 2. Jak by Pan(i) ocenit(a) wyniKki
erzego Buzka od czasu’ objecia przezeh w adzy
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dzi at al nosci

rzadu premera

(%
Dobr ze Zl e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 21 66 13 1051
Pt eC. e
Mezczyzni 23 69 8 498
Kobi ety 19 64 17 553
W ek
18-24 | at 27 52 21 150
25-34 19 63 18 186
35-44 22 71 8 196
45-54 16 75 9 224
55-64 = | . 19 73 8 119
65 lat i w ecej 23 61 16 176
M \%sce zam eszkani a
es 18 65 17 387
M asto do 20 tys 19 69 12 107
20-100 tys. 17 72 10 207
101-500 tys, L 23 65 12 202
501 tys.i W ecej m eszk. 30 63 7 147
Wkszt at cen| e
Podst awo 22 60 18 280
Zasadni cze zawodowe 18 69 13 272
Sredni e 21 68 11 371
Wzsze 22 68 9 128
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 15 76 9 33
Prac. unyst . ni z.szczebl a 19 64 17 85
Pracownicy fiz.- unys 20 65 15 82
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 19 69 11 111
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 28 61 11 29
Rol n 11 80 9 46
Pracu1 acy na w asny rach. 30 61 9 41
Bi erni zawodowo
Renci su 16 68 16 134
Eneryci . 24 64 12 199
Uczni owi e i studenci 31 50 18 74
Bezr obot ni o 16 70 14 113
Gospodyni e domowe i inni 24 66 10 52
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 18 73 9 191
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 26 55 19 85
sek w. poza rolnict. 17 70 13 180
prywat nym gosp. rolnym 5 83 12 58
Dochody; na j edna osobg
Do 18 68 14 138
276-3 20 71 9 106
400- 549 17 70 13 218
550-7 23 68 9 148
POVWZEJ 799 zt 26 69 5 206
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 17 72 11 364
Sredm e 19 67 14 476
Dobr e 32 54 14 209
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 37 38 25 68
Raz w tygodniu 22 64 14 555
1-2 razy w mesjacu 21 66 13 165
Ki | ka razy w roku 16 76 9 174
W ogo6l e ni e uczestniczy 10 84 6 86
Pogl ad olityczne
E & y p y 13 83 4 350
Cent r um 17 72 11 255
Praw 45 45 10 226
Tr udno powi edzi et 13 56 31 218
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Tabel a 3. &y, Pana(i) zdani em pol|tyka obecnego rzadu stwarza szanse
po

prawy sytuacji gospodarczej?

(%
Tak N e Trudno, | Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 14 76 11 1052
Pt eC. e
Mezczyzni 16 76 8 499
Kobi ety 11 75 14 553
W ek
18-24 | at 18 65 17 150
25-34 13 72 15 186
35-44 12 83 5 196
45-54 12 82 6 224
55-64 = | . 12 81 7 119
65 lat i w ecej 15 68 17 177
M \%sce zam eszkani a
es 11 75 14 388
M asto do 20 tys 16 75 9 107
20-100 tys. 13 76 11 207
101-500 tys, L 13 79 8 202
501 tys.i W ecej m eszk. 20 71 9 147
Wkszt at cen| e
Podst awo 18 66 17 281
Zasadni cze zawodowe 8 80 11 272
Sredni e 13 79 8 371
Wzsze 18 76 6 128
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 16 82 2 33
Prac. unyst . ni z.szczebl a 10 81 8 85
Pracownicy fiz.- unys 14 75 11 82
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 7 83 10 111
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 31 65 5 29
Rol n 3 79 18 46
Pracu1 acy na w asny rach. 25 70 5 41
Bi erni zawodowo
Renci su 13 76 11 134
Eneryci . 16 72 13 200
Uczni owi e i studenci 21 57 22 74
Bezr obot ni o 9 80 11 113
Gospodyni e domowe i inni 12 78 10 52
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 13 80 7 191
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 13 77 10 85
sek w. poza rolnict. 14 78 9 180
prywat nym gosp. rolnym 2 84 14 58
Dochod na edna osob
Do 3; j a e 13 79 9 138
276-3 9 83 8 106
400- 549 11 77 13 218
550-7 14 78 8 148
POVWZEJ 799 zt 15 78 7 206
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 9 81 9 365
Sredm e 12 76 12 476
Dobr e 25 64 11 209
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 18 57 25 68
Raz w tygodniu 14 74 12 556
1-2 razy w mesjacu 16 75 9 165
Ki | ka razy w roku 13 79 8 174
W ogo6l e ni e uczestniczy 5 88 7 86
Pogl ad olityczne
E & y p y 7 91 2 350
Cent r um 13 77 9 255
Praw 27 62 11 226
Tr udno powi edzi et 10 64 27 219
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Tabel a 4. &y j est Pan(|) zadowol ony(a) z tego,

ze na czele rzadu stoi

Jerzy Buzek
(%
Tak Ni e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 24 63 14 1052
Pt eC. e
Mezczyzni 26 62 12 499
Kobi ety 22 63 16 553
W ek
18-24 | at 28 50 22 150
25-34 22 60 18 186
35-44 23 71 6 196
45-54 18 69 14 224
55-64 = | . 23 68 9 119
65 lat i w ecej 30 55 15 177
M \%sce zam eszkani a
es 22 61 17 388
M asto do 20 tys 22 62 16 107
20-100 tys. 18 70 12 207
101-500 tys, L 23 66 11 202
501 tys.i W ecej m eszk. 37 52 11 147
Wkszt at cen| e
Podst awo 25 57 18 281
Zasadni cze zawodowe 21 65 14 272
Sredni e 24 64 12 371
Wzsze 25 66 9 128
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 21 72 8 33
Prac. unyst . ni z.szczebl a 19 71 11 85
Pracownicy fiz.- unys 24 61 16 82
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 16 69 16 111
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 36 59 5 29
Rol n 11 83 6 46
Pracu1 acy na w asny rach. 40 42 18 41
Bi erni zawodowo
Renci su 21 62 17 134
Eneryci . 30 59 11 200
Uczni owi e i studenci 29 53 18 74
Bezr obot ni o 23 57 19 113
Gospodyni e domowe i inni 20 65 15 52
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 20 69 11 191
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 27 62 12 85
sek w. poza rolnict. 21 65 14 180
prywat nym gosp. rolnym 5 84 11 58
Dochody; na j edna osobg
Do 24 60 16 138
276-3 24 64 12 106
400- 549 18 68 14 218
550-7 25 66 9 148
POVWZEJ 799 zt 30 66 5 206
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 20 66 14 365
Sredm e 22 62 16 476
Dobr e 33 57 10 209
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 32 46 22 68
Raz w tygodniu 27 60 13 556
1-2 razy w mesjacu 22 63 16 165
Ki | ka razy w roku 17 71 12 174
W ogo6l e ni e uczestniczy 13 76 11 86
Pogl ad olityczne
E & y p y 15 80 5 350
Cent r um 20 66 15 255
Praw 50 41 9 226
Tr udno powi edzi et 15 53 31 219
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Tabel a 5. Jak by Pan(i) ocenit(a) dzialal nost Sejnu?

(%
Dobr ze Zl e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 16 69 15 1052
Ptec
Mezc YZHI 19 69 12 499
Kobi e 14 68 18 553
W ek
18-24 | at 19 60 20 150
25-34 17 69 14 186
35-44 13 74 12 196
45-54 14 74 12 224
55-64 = | . 14 75 11 119
65 lat i w ecej 19 58 23 177
M \%s,ce zam eszkani a
es 15 67 18 388
M asto do 20 tys 17 66 17 107
20-100 tys. 15 73 13 207
101-500 tys . 16 70 14 202
501 tys.i W ecej meszk 22 67 11 147
Wkszt at ceni e
Podst awo 18 61 22 281
Zasadni cze zawodowe 12 72 16 272
Sredni e 18 69 13 371
zsze 16 ' 7 128
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 13 79 3 33
Prac. unyst . ni z.szczebl a 14 78 ] 85
Pracownicy fiz.- unys 16 74 9 82
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 16 69 15 111
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 23 59 18 29
Rol n 7 81 12 46
Pracu1 acy na w asny rach. 27 59 14 41
Bi erni zawodowo
Renci su 12 66 22 134
Eneryci . 21 63 16 200
Uczni owi e i studenci 20 59 21 74
Bezr obot ni o 11 69 21 113
Gospodyni e domowe i inni 17 70 13 52
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 15 77 9 191
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 13 77 10 85
sek w. poza rolnict. 20 66 14 180
prywat nym gosp. rolnym 8 80 12 58
Dochody; na jedna osobe
Do 13 75 12 138
276-3 17 70 12 106
400- 549 17 68 15 218
550-7 17 69 14 148
POVWZEJ 799 zt 16 76 8 206
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 12 73 14 365
Sredni e 16 70 14 476
Dobr e 23 57 20 209
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w tyg 24 48 28 68
Raz w tygodn 17 67 15 556
1-2 razy w m e5| acu 15 68 17 165
Ki | ka razy w roku 16 71 12 174
W ogo6l e ni e uczestniczy 4 89 7 86
Pogl ad olityczne
Eegm)c/ P y 14 80 6 350
Centr um 17 67 16 255
Praw 27 60 13 226
Tr udno powi edzi et 7 61 31 219
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Tabel a 6. Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatal nost Senatu?

(%
Dobr ze Zl e Trudno, | Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 20 58 22 1052
Ptec
Mezc YZHI 26 57 17 499
Kobi e 15 58 27 553
W ek
18-24 | at 23 50 28 150
25-34 20 60 20 186
35-44 19 62 20 196
45-54 22 61 17 224
55-64 = | . 18 63 20 119
65 lat i w ecej 18 50 32 177
M \%s,ce zam eszkani a
es 17 58 25 388
M asto do 20 tys 16 60 25 107
20-100 tys. 24 57 20 207
101-500 tys . 19 62 20 202
501 tys.i W ecej meszk 28 50 22 147
Wkszt at ceni e
Podst awowe 20 50 30 281
Zasadni cze zawodowe 18 62 19 272
Sredni e 19 60 20 371
zsze 25 56 19 128
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 21 60 19 33
Prac. unyst . ni z.szczebl a 22 60 18 85
Pracownicy fiz.- unys 21 63 15 82
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 21 60 19 111
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 26 56 18 29
Rol n 17 60 23 46
Pracu1 acy na w asny rach. 28 57 15 41
Bi erni zawodowo
Renci su 19 52 29 134
Eneryci . 20 56 25 200
Uczni owi e i studenci 25 41 34 74
Bezr obot ni o 13 65 22 113
Gospodyni e domowe i inni 19 63 17 52
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 21 59 19 191
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 18 66 15 85
sek w. poza rolnict. 23 59 18 180
prywat nym gosp. rolnym 16 62 23 58
Dochody; na jedna osobe
Do 17 70 13 138
276-3 22 62 16 106
400- 549 22 56 22 218
550-7 24 52 24 148
POVWZEJ 799 zt 19 65 17 206
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 17 62 20 365
Sredni e 20 59 21 476
Dobr e 25 46 29 209
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w tyg 27 42 32 68
Raz w tygodn 21 57 22 556
1-2 razy w m e5| acu 23 56 21 165
Ki | ka razy w roku 19 59 22 174
W ogo6l e ni e uczestniczy 9 73 18 86
Pogl ad olityczne
Eegm)c/ P y 17 70 13 350
Centr um 21 55 23 255
Praw 33 43 24 226
Tr udno powi edzi et 9 56 35 219
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Tabel a 7. Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatal nost prezydenta Al eksandra
sni ewskl ego?
(%
Dobr ze Zl e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 73 17 10 1052
Pt eC. e
Mezczyzni 77 17 7 499
Kobi ety 71 16 13 553
W ek
18-24 | at 68 20 12 150
25-34 72 18 10 186
35-44 74 15 11 196
45-54 77 16 8 224
55-64 = | . 77 15 8 119
65 lat i w ecej 73 15 12 177
M \%sce zam eszkani a
es 74 13 12 388
M asto do 20 tys 70 18 12 107
20-100 tys. 74 17 9 207
101-500 tys, L 76 19 5 202
501 tys.i W ecej m eszk. 70 19 11 147
Wkszt at cen| e
Podst awo 75 12 13 281
Zasadni cze zawodowe 74 19 8 272
Sredni e 73 17 10 371
Wzsze 71 21 9 128
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 69 23 ] 33
Prac. unyst . ni z.szczebl a 80 10 10 85
Pracownicy fiz.- unys 68 17 15 82
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 80 15 5 111
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 81 14 4 29
Rol n 87 3 10 46
Pracu1 acy na w asny rach. 74 17 9 41
Bi erni zawodowo
Renci su 73 13 14 134
Eneryci . 77 16 7 200
Uczni owi e i studenci 65 23 12 74
Bezr obot ni o 60 27 14 113
Gospodyni e domowe i inni 80 10 11 52
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 71 21 7 191
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 73 15 13 85
sek w. poza rolnict. 78 12 9 180
prywat nym gosp. rolnym 77 10 13 58
Dochod na edna osob
Do 3; j a e 79 14 7 138
276-3 69 20 11 106
400- 549 76 12 13 218
550-7 73 22 5 148
POVWZEJ 799 zt 81 15 4 206
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 68 19 12 365
Sredm e 75 15 10 476
Dobr e 79 15 6 209
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 56 18 25 68
Raz w tygodniu 73 18 9 556
1-2 razy w mesjacu 74 15 11 165
Ki | ka razy w roku 76 15 9 174
W ogo6l e ni e uczestniczy 82 11 6 86
Pogl ad olityczne
E & y p y 91 6 3 350
Cent r um 75 16 9 255
Praw 55 35 10 226
Tr udno powi edzi et 63 14 23 219




