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KORUPCJA T AFERY KORUPCYJNE W POLSCE

» W spoteczenstwie powszechna jest opinia (93% wskazan),
ze korupcja w Polsce stanowi duzy problem. Od lipca 2000 roku
wyraznie wzrost (z 46% do 68%) odsetek os6b uwazajacych,
ze jest to bardzo duzy problem.

» Wigkszos¢ badanych (70%) jest zdania, ze w obecnym rzadzie
wielu urzednikow czerpie korzysci z pelnienia funkcji
publicznych. Ponad jedna piata (22%) uwaza, iz skala tego
zjawiska jest niewielka, a jedynie co setny respondent (1%)
twierdzi, ze w Polsce w ogole nie ma urzednikdéw czerpiacych
korzysci z pelnionych funkc;ji.

» Ponad polowa ankietowanych (57%) wyraza przekonanie,
ze przypadki korupcji zdarzaja si¢ w srodowiskach zwigzanych
zaréwno z rzadem, jak i z opozycja. Co czwarty respondent (24%)
sadzi, iz korupcja dotyczy gtownie srodowisk bliskich rzadowi,
a tylko 3% - ze srodowisk opozycyjnych.

» Zdecydowana wigkszo$¢ respondentéw (86%) styszata o aferach
korupcyjnych i bezprawnym wykorzystywaniu tajnych informacji,
ktérych konsekwencja byty dymisje w rzadzie.

» Do przyczyn ujawniania obecnie opinii publicznej tak licznych
informacji o aferach respondenci zaliczaja przede wszystkim
walke poszczegdlnych komitetéw wyborczych (83%) oraz wzrost
korupcji wéréd wysokich ranga urzednikéw panstwowych (79%).
Rzadziej wskazuja na wzrastajaca jawno$¢ zycia politycznego
i gospodarczego (61%), nieporozumienia migdzy UOP,
prokuratura i policja (61%), chg¢ ,,oczyszczenia si¢” odchodzace-
go rzadu z osob, ktore sig skompromitowaty lub moga by¢
skompromitowane (60%), efekt intensywniejszego dziatania
wymiaru sprawiedliwo$ci 1 organow S$cigania (56%) oraz chegd
skompromitowania rzadu przez niektore redakcje (52%).

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (135), 3-6 sierpnia 2001 roku, reprezentatywna proba losowo-
-adresowa dorostej ludnosci Polski (N=964).



Przechodzaca przez Polske fala powodziowa oraz gwaltowne burze zdominowaty
w lipcu wszystkie serwisy informacyjne. W obliczu tych wydarzen na drugi plan zeszly
przedstawione nieco wczesniej opinii publicznej afery korupcyjne w $rodowiskach
powiazanych z rzadem. Postanowiliémy jednak zbada¢, jakie jest nastawienie spoleczenstwa

do korupcji i naduzy¢ wsrod urzednikdéw zajmujacych wysokie stanowiska.

OCENY SKALI KORUPCJI

Dziesig¢ lat temu co trzeci badany sadzit, ze korupcja w Polsce jest bardzo duzym
problemem, natomiast obecnie' tego zdania jest ponad dwie trzecie ankietowanych. Tylko
w ciagu ostatniego roku odsetek uwazajacych korupcje za bardzo duzy problem wzrédst o 22
punkty. Ocena wagi problemu jest do$¢ zgodna i niezbyt zréznicowana ze wzgledu na cechy
spoteczno-demograficzne ankietowanych. O tym, ze korupcja jest problemem bardzo duzym,
nieco cze$ciej niz pozostali przekonani sa badani w wieku od 45 do 64 lat, natomiast
relatywnie rzadziej - najmlodsi respondenci. Czg$ciej niz pozostali jako bardzo duzy problem
postrzegaja korupcj¢ osoby biorace udziat w praktykach religijnych kilka razy w tygodniu
(76%) oraz w ogoble nieuczestniczace w zyciu religijnym (86%), a takze badani o lewicowych

pogladach politycznych (por. tab. ancksowe).

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (135) przeprowadzono w dniach 3-6 sierpnia 2001 roku na 964-
-osobowej reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancow Polski.



Tabela 1

Jak Pan(i) sadzi, czy korupcja w Polsce Wskazania respondentow wedlug terminéw badan

jest problemem duzym czy matym? VII 1991 11 1992 VII 2000 VIII 2001

W procentach

Bardzo duzym 33 49 46 68

Raczej duzym 38 37 40 25

Raczej malym 15 8 6 2

Bardzo malym 2 1 0 1
Trudno powiedzie¢ 12 5 8 5

Zdaniem wigkszosci badanych (70%), wielu urzednikéw panstwowych czerpie
nieuzasadnione korzy$ci z pelionych funkcji publicznych. Od roku ’95 odsetek 0sob
negatywnie oceniajacych uczciwosé duzej czesci urzednikow panstwowych systematycznie

roénie’ - w ciagu ostatniego roku zwigkszyl si¢ o 11 punktow.

Tabela 2
Ostatnio styszy sie¢ o wysokich urzednikach panstwowych, Wskazania re.sp’ondent(’)fN
ktorzy czerpia korzysci z petnionych funkcji publicznych. wedlug termin6w badan
Czy uwaza Pan(i), ze w obecnym rzadzie: 111995 | IV 1997 | VII 1999 | VII 2000 | VIII 2001
w procentach
- wielu wysokich urzednikéw dopuszcza sig takich czynow 51 55 61 59 70
- 53 tacy, cho¢ jest ich niewielu 36 32 24 30 22
- w ogoble nie ma wysokich urzgdnikow panstwowych, ktorzy
. e . . ) 2 1 1 1 1
czerpaliby korzysci z pelnionych funkcji publicznych
Trudno powiedzie¢ 11 12 14 10 7

Cechy spoteczno-demograficzne badanych nie maja wyraznego wptywu réwniez na
zréznicowanie ocen skali korupcji wsrdod wysokich ranga urzednikéw panstwowych.
O czerpaniu nieuzasadnionych korzysci z zajmowania wysokich stanowisk nieco cze¢sciej niz
pozostali przekonani sa respondenci o najnizszych dochodach i negatywnie oceniajacy swoje
warunki materialne, czgséciej tez badani o lewicowych pogladach politycznych (77%) niz

identyfikujacy sig¢ z prawica (67%).

* Niewielki spadek w roku 2000 miesci si¢ w granicach bledu statystycznego.
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KOGO DOTYCZA PRZYPADKI KORUPCJI?

Zdaniem ponad potowy ankietowanych, korupcja w naszym kraju w jednakowym
stopniu dotyczy Srodowisk zwigzanych zaréwno z obecnym rzadem, jak 1 z opozycja
parlamentarna. Co czwarty respondent przypisuje tego rodzaju naduzycia przede wszystkim

srodowiskom bliskim rzadowi, a jedynie 3% posadza o nie gtéwnie srodowiska opozycyjne.

CBOS

RYS. 1. CZY, PANA(I) ZDANIEM, PRZYPADKI KORUPCJI DOTYCZA:
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Opinie na ten temat sa najbardziej zréznicowane w elektoratach partyjnych. Wsrod
wszystkich potencjalnych wyborcow przewaza przekonanie, ze korupcja dotyczy w znacznej
mierze zardéwno Srodowisk rzadowych, jak i opozycyjnych. Jednak respondenci zamierzajacy
w najblizszych wyborach parlamentarnych glosowa¢ na nowo powstale ugrupowania: Prawo
i Sprawiedliwos$¢ oraz Platforme Obywatelska, zdecydowanie czg$ciej niz pozostali wyborcy
sa sklonni widzie¢ przypadki korupcji zaréwno wsrod cztonkdéw opozycji, jak i Srodowisk
zwiazanych z rzadem. Sposrod sympatykow AWSP 1 UW ponad potowa wyraza przekonanie,
ze skorumpowani sa zarowno politycy rzadzacy, jak 1 pozostajacy w opozycji. W tych grupach
badanych najwigcej oséb miato trudnosci z odpowiedzia. Co dziewiaty wyborca AWSP jest

przekonany, ze korupcja dotyczy przede wszystkim opozycji.
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Wyborcy SLD-UP oraz zwolennicy PSL zdecydowanie czg$ciej niz pozostali

posadzaja o nieuczciwos¢ srodowiska zwigzane z obecnym rzadem, jednak rowniez wsrod

nich przewaza przekonanie, ze skorumpowanych urzednikéw mozna spotka¢ we wszystkich

formacjach.
Tabela 3
Czy, Pana(i) zdaniem, przypadki korupcji dotycza:
Elektoraty W znacznej mierze glownie srodowisk glownie srodowisk | Trudno powiedzie¢
partyjne zarowno Srodowisk | zwiazanych z rzadem | zwiazanych z obecna
zwiazanych z rzadem, opozycja
jak i z opozycja parlamentarna
parlamentarna
w procentach

PiS 75 7 9 9
PO 72 16 5 7
Uw 59 7 0 34
AWSP 52 17 11 21
SLD+UP 50 42 1 8
PSL 46 36 2 16

Zdecydowana wigkszo$¢ badanych (86%)

PRZYCZYNY UTAWNIANIA INFORMACJI O KORUPCJI

styszata o aferach korupcyjnych

1 bezprawnym wykorzystywaniu tajnych informacji przez wysokich ranga urzednikow

panstwowych oraz o dymisjach w rzadzie, bedacych konsekwencja tych dziatan. Jednak ponad

potowa respondentéw wykazata niezbyt duze zainteresowanie tymi wiadomos$ciami.



CBOS

RYS. 2. OD KILKU MIESIECY W MEDIACH POJAWIAJA SIE LICZNE INFORMACJE O AFERACH
KORUPCYJNYCH I BEZPRAWNYM WYKORZYSTYWANIU TAJNYCH INFORMACIJI.
AFERY TE DOTYCZA WYSOKICH RANGA URZEDNIKOW PANSTWOWYCH, A ICH
KONSEKWENCJA SA DYMISJE W RZADZIE. CZY SLYSZAY.(A) PAN(I) O TYCH
AFERACH?

Tak, i bardzo sie

i - Tak, cho¢ niezbyt
tym interesuje

y sie tym interesuje

Nie

Badani, ktérzy styszeli o aferach i dymisjach, podawali nastgpnie - wybierajac
z przygotowanej listy - najbardziej prawdopodobne ich zdaniem przyczyny ujawnienia

spoteczenstwu w tak krotkim czasie tak wielu tego typu wiadomosci.

Tabela 4

Jak Pan(i) sadzi, jakie sa przyczyny ujawniania obecnie opinii Tak Nie Trudno

publicznej tak licznych informacji o aferach? Czy jest to... powiedzie¢

w procentach

- walka poszczegolnych komitetow wyborczych podczas kampanii ’4 9 7
wyborczej

- wzrost korupcji wsrdéd wysokich ranga urz¢dnikow panstwowych 79 12 9

- wzrastajaca jawnos¢ zycia politycznego i gospodarczego 61 25 14

- nieporozumienia migdzy UOP, prokuratura i policja 61 22 17

- chegé ,,oczyszczenia si¢” odchodzacego rzadu z osob, ktore sig 60 27 13
skompromitowaty lub moga by¢ skompromitowane

- efekt intensywniejszych dziatan wymiaru sprawiedliwo$ci i organow 56 30 14
$cigania

- cheé skompromitowania rzadu przez niektdre redakcje 52 33 15
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Najczesciej wskazywana przez ankietowanych przyczyna ujawniania afer jest walka
poszczegbdlnych komitetow wyborczych przed zblizajacymi si¢ wyborami parlamentarnymi.
Niemal rownie czesto respondenci wskazywali na wzrost korupcji wsrdéd wysokich
urz¢dnikow. Zdecydowanie mniej badanych uwaza, Ze przyczyna ujawniania afer jest
wzrastajaca jawno$¢, czyli demokratyzacja zycia politycznego i gospodarczego. Taki sam
odsetek respondentéw sadzi, ze to nieporozumienia migdzy UOP, prokuratura i policja
spowodowaty dotarcie informacji do opinii publicznej. Niewiele mniej 0sob jest zdania, ze to
rzad ,,oczyszcza” swoje szeregi z osob niegodnych zaufania i informuje o tym spoteczenstwo.
Ponad potowa ankietowanych jest przekonana, ze ujawnianie réznego rodzaju naduzy¢ wsrod
0sOb wysoko postawionych jest efektem zintensyfikowania dzialan organow $cigania
i wymiaru sprawiedliwosci. Nieco ponad potowa respondentéw sadzi, iz jest to akcja
niektorych redakcji (radiowych, telewizyjnych 1 prasowych), majaca na celu

skompromitowanie rzadu, jednak co trzeci badany nie podziela tej opinii.

Cechy spoteczno-demograficzne respondentéw nie roznicuja w zasadniczy sposéob ich
opinii na temat przyczyn ujawniania obywatelom informacji o aferach w §rodowiskach
zwigzanych z rzadem. Natomiast stosunek do obecnego gabinetu rzadowego do$¢ wyraznie
réznicuje odpowiedzi badanych. Zaréwno wsréd zwolennikoéw, jak iprzeciwnikéw rzadu
Jerzego Buzka na pierwszym miejscu wymieniana jest walka wyborcza, ale ws$rod

pozostatych przyczyn akcenty sa nieco inaczej roztozone.

W poréwnaniu ze zwolennikami obecnego gabinetu jego przeciwnicy relatywnie
czesciej] wskazuja na walke przedwyborcza, wzrost korupcji wsrdod wysokich ranga
urzednikow, konflikty miedzy UOP, policja a prokuratura i cheé ,,oczyszczenia sig”
odchodzacego rzadu z 0s6b skompromitowanych. Zwolennicy Rady Ministrow kierowane;j
przez Jerzego Buzka czg$ciej wskazywali na efekty dziatania organow $cigania i wymiaru
sprawiedliwosci, wzrastajaca jawnos$¢ zycia politycznego i gospodarczego oraz chec

skompromitowania rzadu przez niektore redakcje.
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RYS. 3. JAK PAN(I) SADZI, JAKIE SA PRZYCZYNY UJAWNIANIA OBECNIE OPINII PUBLICZNEJ
TAK LICZNYCH INFORMACJI O AFERACH? CZY JEST TO ...

walka poszczegdlnych komitetd
wyborczych podczas kampanii wyborcz

wzrost korupcji wsréd wysokich rangg L
urzednikdw panstwowych Z

wzrastajgca jawnos$c¢ zycia politycznego
i gospodarczeg

nieporozumienia miedzy UOP, prokuraturg
i policj

chec¢ ,oczyszczenia sie” odchodzacego

rzadu z osoéb, ktdre sie skompromitowaty _

lub moga by¢ skompromitowan

efekt intensywniejszych dziatan wymiaru
sprawiedliwosci i organéw $cigani
che¢ skompromitowania rzadu przez
niektére redakcj

EYZwolennicy obecnego rzadu
EEPrzeciwnicy obecnego rzadu

* *

W ostatnich latach systematycznie ro$nie odsetek respondentow przekonanych, ze
korupcja w Polsce jest bardzo duzym problemem, rosnie tez odsetek osob, ktére uwazaja, iz
na wysokich stanowiskach jest wielu nieuczciwych urzednikow oraz ze skorumpowani
politycy zwiazani sa w réwnej mierze ze $rodowiskami rzadowymi i opozycyjnymi. Tego
rodzaju wypowiedzi moga $wiadczy¢ o malejacym zaufaniu spoleczenstwa do klasy
politycznej jako takiej. Diagnoze¢ t¢ zdaje si¢ potwierdza¢ fakt, ze mimo iz zdecydowana
wigkszo$¢ badanych styszata o aferach korupcyjnych w srodowiskach rzadowych, tylko jedna
trzecia wykazata duze zainteresowanie tymi doniesieniami. Respondenci na ogét dystansuja

si¢ od tych wydarzen, traktujac je jako element gry przedwyborcze;j.

Opracowata

Anna GRUDNIEWICZ



Tabela 1. Jak Pan(i) sa

«

ANEKS

dzi, czy korupcja w Polsce jest problemem duz

‘ym

czy

matym?

(%)
Bardzo Raczej Bardzo Raczej Trudno . Liczba |
uzym duzym matym malym powiedziec sob
Ogobtem 68 25 2 1 5 964
tec .
Mé czyz ni 73 21 2 0 3 457
Kobie 63 2 8 2 1 6 507
iek
18-24 lat 55 3_8 3 1 2 38
25-34 65 29 1 1 4 70
35-44 71 25 3 0 2 94
45-54 76 18 1 1 4 93
55-64 ) 7 17 1 1 4 01
65 lat i wie  cej 63 21 3 0 14 167
M|(\=.A/sce zamieszkania
61 27 2 1 8 352
Miasto do 20 tys. 63 2 8 3 0 6 23
20-100 y 79 1 6 2 0 3 72
101-500 “tys. . 74 2 4 1 0 2 91
501 tys.i wie ,cej mieszk. 68 2 7 1 1 3 26
Wyksztalcenle
Podstawowe 63 22 3 1 12 267
Zasadmcze zawodowe 70 2 4 3 0 2 261
Srednie 72 2 5 1 1 2 330
Wysze 64 31 0 1 3 106
Grupa, spot.-zaw. pracuja c
Kpdrapk|er mtel%enqja e B 2 9 0 0 3 62
Prac.umyst.niz .szczebla 71 2 7 0 1 1 86
Pracowriicy fiz.- umys 71 2 8 0 0 1 75
Robotnicy wykwahﬂkowanl 74 2 3 3 0 1 87
Robotnicy niewykwalifik. 69 10 12 3 6 24
Rolnicy 56 3 4 2 3 4 59
Pracuja .cy na wilasny rach. 7 2 1 2 0 0 53
Bierni zawodowo
Rencsc 75 16 2 0 8 132
Emeryci 66 21 2 0 11 172
Uczniowie i studenci 50 4 5 5 0 0 68
Bezrobotni o 63 2 6 2 2 7 87
Gospodynie domowe i inni 71 2 0 3 0 6 58
Pracuge Wi
ins “stw., publlczne] 77 2 0 1 1 1 174
spolce wias ~cic |
pr¥watnych i pan stwa L 66 ) 25 4 1 5 74
Ip . poza rolnict. 59 2 6 3 0 2 153
prywatnym gosp rolnym 57 3 3 2 2 5 72
Docho% na Jedna osobe,
72 22 1 2 3 96
276-399 68 23 5 0 3 78
400-549 65 26 2 1 6 165
550-799 71 20 4 0 4 140
Powyzj 799 zt 69 27 0 1 2 177
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 77 14 1 1 7 319
Srednie 65 2.9 2 0 4 462
Dobre 61 31 3 0 4 183
Udziat w rakt reI| nych
Kilka p gé if 76 1 5 1 0 8 55
Raz 64 2_8 2 0 5 4388
1-2 razy w m|e5|a .cu 68 25 1 1 4 156
K|Ika razy u 67 2 5 2 1 5 192
W ogdle "nie uczestnlczy 6 9 1 1 4 70
Pogla dy polityczne
ng%ap y 80 17 1 0 1 282
Centrum 63 33 1 0 3 239
Prawica o 68 23 3 1 5 221
Trudno powiedziec 58 26 3 1 12 221
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Tabela 2. Ostatnio styszy sie o wysokich urzedni kach pahstwowych, kt orzy czerpia
korzysci z pet ni onych funkcji publicznych. y uwaza Pan(i 2] ze w obectnym
rzad2| e 1 ““wi el ulwysoki ch urzedni k6w dopuszcza si g taki czynow,

K choc jest ich niewielu; 3 - wogdle nie na wysok| ch ur zednj kéw
panst wowyc kt érzy czerpal i by korzysci z pefnionych funkcji (%JN I cznych
1 2 3 Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 70 22 1 7 964
Ptec
Mezc YZHI 71 24 457
Kobi e 69 20 1 10 507
W ek
18-24 | at 74 22 0 3 38
25-34 76 20 0 4 70
35-44 66 28 0 6 94
45-54 77 20 0 3 93
55-64 = | . 73 19 2 6 01
65 lat i w ecej 56 19 2 22 67
M \%s,ce zam eszkani a
es 70 19 0 11 352
M asto do 20 tys 72 21 1 7 23
20-100 tys. 71 26 1 2 72
101-500 tys . 73 23 0 4 91
501 tys.i W ecej meszk 65 23 1 10 26
Wkszt at ceni e
Podst awo 65 17 2 16 267
Zasadni cze zawodowe 75 19 0 6 261
Sredni e 72 26 0 2 330
zsze 66 28 0 6 106
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 66 28 0 5 62
Prac. unyst . ni z.szczebl a 69 28 1 3 86
Pracownicy fiz.- unys 74 25 0 1 75
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 62 34 0 4 87
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 76 21 3 0 24
Rol n 70 21 0 9 59
Pracu1 acy na w asny rach. 85 15 0 0 53
Bi erni zawodowo
Renci su 68 17 1 14 132
Eneryci . 62 20 2 16 172
Uczni owi e i studenci 74 22 0 4 68
Bezr obot ni o 82 14 0 4 87
Gospodyni e domowe i inni 76 17 2 5 58
PraCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 76 23 0 1 174
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panstwa 64 30 1 5 74
sek w. poza rolnict. 70 25 1 3 153
prywat nym gosp. rolnym 70 20 0 11 72
Dochod na edna osob
Do }; j a e 79 18 0 4 96
276-3 73 22 0 5 78
400- 549 66 28 0 5 165
550-7 71 20 0 9 140
POVWZEJ 799 zt 66 28 1 5 177
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 77 13 0 10 319
Sredm e 69 24 1 6 462
Dobr e 63 30 1 5 183
Udziat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w tyg 68 19 0 13 55
Raz w tygodn 68 22 1 9 488
1-2 razy w m e5| acu 75 19 0 6 156
Ki | ka razy w roku 72 22 0 5 192
W ogo6l e ni e uczestniczy 68 28 0 4 70
Pogl ad olityczne
Eegm)c/ P y 77 20 1 2 282
Centrum 71 23 1 5 239
Praw 67 25 1 7 221
Tr udno powi edzi et 63 19 0 17 221
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Tabel a 3. Czy, Pana(i) zdaniem przypadki korupcji dotycza: 1 - w znacznej m erze
zar 6wno Srodow sk zw azanych z rzadem jak 1~z opozycja parl amentarna;
2 - gto wni e srodow sk’ zw azanych z rzadem 3 - gt whi e srodow sk zw azanych
z obecna opozycj a parl ament arna

(%
1 2 3 Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 57 24 3 16 964
Pt eC. e
szcz¥2n| 61 28 3 9 457
Kobi ety 53 21 2 24 507
W ek
18-24 | at 63 21 4 3 38
25-34 65 24 0 1 70
35-44 62 25 1 2 94
45-54 57 28 4 2 93
55-64 = | . 49 25 4 21 01
65 lat i w ecej 41 21 4 34 67
M \%s,ce zam eszkani a
es 52 24 2 23 352
M asto do 20 tys. 55 24 4 7 23
20-100 tys. 62 25 3 0 72
101-500 tys, L 55 31 3 0 91
501 tys.i W ecej m eszk. 66 12 4 7 26
Wkszt at ceni e
Podst awo 45 19 3 34 267
Zasadni cze zawodowe 55 29 2 14 261
Sredni e 66 22 4 8 330
zsze 61 31 0 7 106
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj )ell 70 25 1 3 62
Prac. unyst.nl z.szczebla 67 23 3 7 86
Pracownicy fiz.- unyst. 62 35 0 2 75
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 62 20 3 16 87
Robot ni cy ni ewkwal 1 fik. 63 19 0 18 24
Rol ni cy 52 30 0 18 59
Pracuj acy na w asny rach. 60 31 2 7 53
Bi erni zawodowo
Renci Sci 47 23 3 27 132
Eneryci . . 44 21 5 31 172
Uczniow e i studenci 68 19 3 11 68
Bezr obot ni o 59 27 1 13 87
Gospodyni e domowe i i nni 54 22 8 16 58
Pr aCU{e W, . .
Inst. pahstw. , publicznej 68 25 1 6 174
spot ce w asci ci el |
pr%/wat nych 1 panstwa 60 28 2 10 74
sekt. pryw. poza rolnict. 62 25 3 10 153
prywat nym gosp. rolnym 49 30 2 20 72
Dochody; na j edna osobe
Do 275 zt 60 23 1 16 96
276-399 54 27 1 18 78
400- 549 54 25 3 17 165
550- 799 60 25 1 14 140
Powyze] 799 zt 52 33 3 11 177
Ccena W asnych war. mater.
Zte 56 24 2 18 319
Sredni e 55 25 3 17 462
Dobr e 63 22 3 13 183
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 60 13 3 24 55
Raz w tygodnju 58 19 4 19 488
1-2 razy w m esjacu 50 31 1 18 156
Ki |l ka razy w roku 56 33 0 11 192
W ogodl e ni e uczestniczy 64 28 1 7 70
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 51 40 0 8 282
Cent rum 65 18 5 12 239
Praw ca . o, 69 15 5 11 221
Trudno pow edzi et 41 20 1 37 221




