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STOSUNEK DO POLITYKOW W SIERPNIU

» W sierpniu po raz pierwszy od dluzszego czasu
odnotowali$my niewielkie zmiany w czotowce rankingu
spotecznego zaufania. Na pierwszym miejscu nadal jest
prezydent Aleksander Kwasniewski, ktoremu ufa trzy
czwarte Polakow (76%), ale druga pozycje z poparciem 62%
badanych zajmuje tym razem Jacek Kuron, a trzecia - Lech
Kaczynski (60%). W porownaniu z sondazem lipcowym
odsetek osob ufajacych bytemu ministrowi sprawiedliwos$ci
zmalal o 8 punktéow. Mniej wigcej potowa respondentow
deklaruje zaufanie do Jarostawa Kalinowskiego (52%)

i Leszka Millera (48%).

» Najwigksza nieufnos¢ ankietowanych nadal wzbudza Marian
Krzaklewski (69%). Prawie dwie trzecie respondentéw (63%)
nie ufa Leszkowi Balcerowiczowi, ponad polowa (54%)
Jerzemu Buzkowi, a dwie piate (41%) - Andrzejowi

Lepperowi.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (135), 3-6 sierpnia 2001 roku, reprezentatywna proba losowo-
-adresowa dorostej ludnosci Polski (N=964).



ZAUFANIE I NIEUFNOSC

Najwickszym zaufaniem spotecznym w dalszym ciagu cieszy si¢ urzedujacy
prezydent, chociaz w sierpniu’ zaufanie do Aleksandra Kwasniewskiego zadeklarowato 76%
badanych, czyli o 5 punktéw mniej niz w lipcu.

Na drugiej pozycji, po raz pierwszy od lutego br., jest Jacek Kuron (62%). Od czerwca
maleje zaufanie do bylego ministra sprawiedliwosci Lecha Kaczynskiego; w tym miesiacu
spadto o kolejne 8 punktow (z 68% do 60%). Nadal jednak znajduje si¢ on w pierwszej trdjce
rankingu.

Mniej wigceej co drugi badany deklaruje zaufanie do Jarostawa Kalinowskiego (52%)
i Leszka Millera (48%), ponad dwie piate - do Andrzeja Olechowskiego (44%). Wobec tych
trzech politykow zasigg spotecznego zaufania jest nieco mniejszy niZ miesigc temu.
W przypadku Jerzego Buzka odnotowali§my w sierpniowym sondazu wzrost spotecznego
zaufania o 4 punkty i spadek nieufnosci o 5 punktow. Poprawa notowan premiera jest
zapewne zwiazana z dziataniami, jakie podjat on w czasie powodzi, nadal jednak w stosunku

do niego nieufno$¢ przewaza nad zaufaniem.

Politycy znani niemal wszystkim respondentom to: Aleksander Kwasniewski, Jerzy
Buzek, Jacek Kuron, Leszek Balcerowicz, Marian Krzaklewski, Andrzej Lepper, Bronistaw
Geremek 1 Leszek Miller. Do najmniej rozpoznawalnych postaci polskiej sceny politycznej,
zamieszczonych na naszej liScie, naleza: nowo mianowany minister sprawiedliwo$ci
Stanistaw Iwanicki (nie zna go 60% respondentéw), minister finanséw Jarostaw Bauc (54%),

minister gospodarki Janusz Steinhoff (49%) i przewodniczacy Unii Pracy Marek Pol (46%).

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (135) przeprowadzono w dniach 3-6 sierpnia 2001 roku na 964-
-osobowej reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancow Polski.



Tabela 1. Stosunek do

politykéw w sierpniu 2001

Zaufanie Nieufnosé Obojetnos¢ | Nieznajomo$é
Politycy VIII 2001 zmiany od VII || VIII 2001 [ zmiany od VII
do VIII do VIII
w procentach
A. Kwasniewski 76 -5 11 +1 11 0
J. Kuron 62 +1 11 -3 20 1
L. Kaczynski 60 -8 18 3 13 4
J. Kalinowski 52 -2 16 -1 17 9
L. Miller 48 -4 27 0 15 5
A. Olechowski 44 -6 21 0 21 8
W. Bartoszewski 40 0 16 +1 13 24
A. Lepper 36 +1 41 -4 16 3
J. Olszewski 35 -1 24 -1 24 10
B. Geremek 34 -6 36 +3 18 4
M. Borowski 32 -4 14 0 13 35
J. Buzek 31 +4 54 -5 11 0
M. Plazynski 30 -7 21 +1 18 24
D. Tusk 24 -5 25 0 21 24
A. Grzeskowiak 20 -3 25 -4 13 35
B. Komorowski 20 -2 17 +4 17 39
M. Pol 20 +1 13 -1 15 46
L. Balcerowicz 18 -4 63 +1 12 1
M. Biernacki 17 +3 10 -2 10 53
P. Piskorski 17 * 27 * 13 37
M. Krzaklewski 15 +1 69 -5 11 1
J. Tomaszewski 14 -3 27 -1 18 32
J. Steinhoff 12 -1 18 +2 14 49
S. Iwanicki 10 * 10 * 12 60
J. Bauc 8 +2 23 +1 9 54
R. Szeremietiew 8 * 38 * 12 34

Pominigto ,,trudno powiedzie¢”. * W lipcu 2001 brak pomiaru.




Tabela 2. Zmiany zaufania do politykow

Wskazania respondentéw wedlug terminow badan

Politycy 2000 2001
OI [ IV [V [ VI |VID|VII| IX | X | XI|XII| I (I [III|IV |V | VI|VII|VII
w procentach

L. Balcerowicz 27 (26 (28 (24|26 (24|27 |25]25(|23(26(27 (2322|2123 |22] 18
W. Bartoszewski - - - -] - |25(27 (3132333833 |34(37]|33|42]40] 40
J. Bauc -l -1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-161S8
M. Biernacki -l16fle6 | --1-1-1-1-1-1-1-1-18]-1-114|17
M. Borowski 27 (2729 (282628273032 (30(31(29(32]|32(30]|35|36] 32
J. Buzek 2712813012633 129|36(34(34(32]|36|32(30]34|28]31]27] 31
B. Geremek 5153|5046 |57 |51|50]|50(46(46]|50]|39(33]39(37]36]|40| 34
A. Grzeskowiak 19 (23 (22251222321 |22|25(24|23|24(22]|25|22(23]|23]|20
S. Iwanicki -l -1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-110
L. Kaczynski - - -] - 131]49(46 (41|54 |60|62|67|70(72|71|71]|68]| 60
J. Kalinowski 2531 (343633394253 ]48|52(53(54|47|50(50]51|54]52
B. Komorowski - - - -7 - - {1316 - (1918|1827 - [24]22]20
M. Krzaklewski 21 (22 (24 (2224231262120 (17 (17|17 |14|16([15]| 15| 14| 15
J. Kuron 646466 |65|64|63|60]|61]|61|57[64|65]|65]|67|61]|68]|61] 62
A. Kwasniewski 75174 7879|7776 |76 |74 |78 |73|76 |78 79|77 |76 |78 |81 | 76
A. Lepper 30 (2532321292731 33|32 -|-|-1]-1]-1[33]34]|35]|36
L. Miller 41 |42 |43 (42 |44 |42 |38 |41 |42|45(47(49 |46 |51 |45]|49 |52 48
A. Olechowski 3947 [ 51 |50 |50|49|56|67|62|56|61 565152514950 44
J. Olszewski 32 (35(37 (3913938393739 (34(38(39|36|38([37]39|36]35
P. Piskorski -l -1 -1-1-1-1-1-1-1-1-119-1-1-1-1-111
M. Plazynski 31 (3537|4642 |35|36|37|38|41(43|40 (384041 |38]37]|30
M. Pol 16151521 |18|16|16|14 (19| -| - | - | -] - [19]20]19]20
J. Steinhoff -l - -1 -19]-f({10f9 101011 ] - | - (11|11 |10]13] 12
R. Szeremietiew -l -l -1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-18
J. Tomaszewski -l -1 -1-1-1-1-1-1-1-1-1-|1B8|17]16] - (17|14
D. Tusk -l - - - - - - - - 242828 (26(32]130(29(29]24




Tabela 3. Zmiany nieufnos$ci do politykow

Wskazania respondentéw wedlug terminow badan

Politycy 2000 2001
OI [ IV [V [ VI |VIO|IVI| IX | X | XT|XII| I [ I | |{IV ]|V |VI|VI|VII
w procentach

L. Balcerowicz 5455|5561 |56|56|52|55[56(58]56|54|59|58]|59(57]62]|63
W. Bartoszewski -l - - -] - 14121313 |16]12]|14 (1416|1413 [15] 16
J. Bauc -l - - - - - - -] 2223
M. Biernacki - pfy - -1 -1-1-1-1-1-1-1-181-1" 112710
M. Borowski 17(15(14 (1715161516 |13 17|14 |16 |13 (1515|1214 | 14
J. Buzek 53153505448 |53|44 |51 (4650|4749 (55|48 |53 (52|59 |54
B. Geremek 18 (17 (2023|1921 |18 |21 |24(27(22(29|33(30]|30]|33|33]36
A. Grzeskowiak 18 (192020212021 (24|20 (24|22 (24 |25(24|24(27]29]25
S. Iwanicki -l -1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-110
L. Kaczynski - - -] - |23|15(14(17 |14 (1312|109 |11 |10 |11 | 15|18
J. Kalinowski 16 (17 (1419|1617 |16 |16 |16 |16|14 |13 |18 (14|14 |16 |17 | 16
B. Komorowski - - - -1 -f-f1011|-]12] 8 (13|11 | - |11 [13]17
M. Krzaklewski 5916058 62|60|59|54|65([66([68|64|70|72|69 |69 |68]|74]|69
J. Kuron Irf1of10(11 1312121112 14|11 (1210|1210 | 9 |14 11
A. Kwasniewski I3(13 (11 (1114|1213 |16 |13 (1514|1211 |12 |11 |11 |10 11
A. Lepper 43150 |45(46 (4750 (4643|140 - | -] - | - | - [44]42][45] 41
L. Miller 2528 (27 (28272628 |30|26(27 (2726|2724 |28]26|27]27
A. Olechowski ITf1r {11 (1213|1411 |9 |10|15(10( 14|18 17|16 |16 |21 |21
J. Olszewski 20 (21 (20192021 |19 |25(22(25(21(20]23 (222023 25|24
P. Piskorski -l -1 -1-1-1-1-1-1-1-1-1110f]-1-1-71-1+-127
M. Plazynski IS{14 (131311121213 |15(13 (12|14 |17 |16 |13 |17 20|21
M. Pol Ifrof9 (1091121919 |11|-|-1|-1-1{-1111[11]14]13
J. Steinhoff -l -] -1 -19]-(10f10[10 (1313 - | - |15]13 13|16 18
R. Szeremietiew -l -1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1=-138
J. Tomaszewski -l -l -1 -0 - - - - - - -] - 2321 24 - | 2827
D. Tusk -l - - - - - - - 191621 (21 )125(20 (232525
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Czotowka najbardziej niepopularnych politykow pozostaje bez zmian. Nadal
z najwigksza nieufnoscia badanych spotyka si¢ Marian Krzaklewski. Brak zaufania do niego
deklaruje ponad dwie trzecie respondentow (69%). Tylko nieco mniej oséb (63%) nie ufa
Leszkowi Balcerowiczowi, a ponad potowa ankietowanych (54%) nie ma zaufania do Jerzego
Buzka. Od lipca zmniejszyly si¢ odsetki badanych wyrazajacych nieufno$¢ do premiera
1 przewodniczacego ,,Solidarnosci” (po 5 punktow).

Nieufnos¢ przewaza nad zaufaniem réwniez w stosunku do Andrzeja Leppera, Janusza
Tomaszewskiego, Jarostawa Bauca, Alicji Grzeskowiak, Pawla Piskorskiego, Romualda
Szeremietiewa i Janusza Steinhoffa. W przypadku Bronistawa Geremka i Donalda Tuska

odsetki osob deklarujacych zaufanie i nieufno$¢ sa niemal takie same.

SREDNIE ZAUFANIA

Srednia zaufania to wskaznik pozwalajacy syntetycznie wyrazié site zaréwno
pozytywnych, jak i negatywnych opinii oraz wyeliminowa¢ wptyw roznic wynikajacych ze
stopnia znajomosci poszczegdlnych politykdw. Badani wyrazajac swoj stosunek do oséb
znajdujacych si¢ na naszej liscie postuguja si¢ jedenastopunktowa skala, ktorej skrajne punkty
mozna okresli¢ jako gleboka nieufnos¢ (-5) i pelne zaufanie (+5). Przy obliczaniu $redniej
zaufania wylacza si¢ odpowiedzi niemieszczace si¢ na skali, czyli respondentéw, ktorzy nie
znaja danego polityka lub nie potrafia okresli¢ swego stosunku do niego.

Kolejnos¢ pierwszych czterech politykow wedtug wielkosci $redniej jest identyczna
z kolejnoscia wedlug zasiggu zaufania. Najwyzsza $rednia, jednak nizsza niz w ubieglym
miesiacu, uzyskal prezydent Aleksander Kwasniewski. Drugie miejsce w rankingu $rednich
zajmuje Jacek Kuron, trzecie Lech Kaczynski, a czwarte Jarosltaw Kalinowski. Notowania
Lecha Kaczynskiego, Aleksandra Kwasniewskiego 1 Jarostawa Kalinowskiego w ciagu
ostatniego miesigca nieco si¢ pogorszyly, natomiast $rednia zaufania do Jacka Kuronia jest

W sierpniu wyzsza niz w lipcu.



CBOS

RYS. 1. SREDNIE ZAUFANIA W SIERPNIU 2001

Aleksander Kwasniewski l 2,38
Jacek Kuron l 1,62

Lech Kaczynski

Wiadystaw Bartoszewski

Marek Borowski : 0,87

0,58

Jarostaw Kalinowski : 1,15

Andrzej Olechowski
Leszek Miller 0,55
Marek Pol D 0,32
Marek Biernacki D 0,28
Jan Olszewski D 0,18
Maciej Plazyrski D 0,18

-0,03 ﬂ Bronistaw Komorowski

ol

-0,26 D Bronistaw Geremek
-0,31 D Stanistaw Iwanicki

-0,38 D Donald Tusk
-0,48 D Andrzej Lepper
-0,67 : Alicja Grzeskowiak

-0,76 : Janusz Steinhoff

-0,99 Pawet Piskorski

-1,02 : Janusz Tomaszewski

-1,17 : Jerzy Buzek
-1,78 ﬁ Jarostaw Bauc
-2,07 ﬁ Leszek Balcerowicz
-2,18 ﬁ Romuald Szeremietiew
-2,56 ﬁ Marian Krzaklewski

Srednie ze znakiem dodatnim, ktore §wiadcza o przewadze zaufania nad nieufnoscia,
uzyskali ponadto: Wtadystaw Bartoszewski, Marek Borowski, Andrzej Olechowski, Leszek
Miller, Marek Pol, Marek Biernacki, Jan Olszewski i Maciej Ptazynski.
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Pozostate osoby maja $rednie ze znakiem ujemnym, co wskazuje na przewage
nieufno$ci nad zaufaniem. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze w tej grupie jest dwoch politykow -
Bronistaw Komorowski i Stanistaw Iwanicki - wobec ktorych zasigg zaufania jest rowny
zasiegowi nieufnosci lub nieco wigkszy. Oznacza to, ze nat¢zenie zaufania do nich jest
mniejsze (wyrazane nizszymi liczbami na skali) niz nieufnosci.

Zdecydowanie najnizsza Srednia (ale wyzsza niz w ubieglym miesiacu) uzyskat Marian
Krzaklewski. Tylko nieco lepsze $rednie niz przewodniczacy ,,Solidarnosci” maja byly
wiceminister obrony Romuald Szeremietiew, prezes NBP Leszek Balcerowicz 1 minister
finansow Jarostaw Bauc.

W poréwnaniu z lipcowym sondazem w opinii badanych najwigcej stracili minister

obrony narodowej Bronistaw Komorowski i byty minister sprawiedliwosci Lech Kaczynski.

Tabela 4. Zmiany $rednich zaufania

Politycy Srednie zaufania Roéznica
(uszerggowanie’ Wedlgg kierunku VII 2001 VIIT 2001
i wielkos$ci zmiany)
J. Buzek -1,47 -1,17 +0,30
M. Biernacki -0,05 0,28 +0,23
A. Lepper -0,68 -0,48 +0,20
J. Kuron 1,43 1,62 +0,19
M. Krzaklewski -2,72 -2,56 +0,16
M. Pol 0,23 0,32 +0,09
J. Olszewski 0,15 0,18 +0,03
L. Balcerowicz -1,96 -2,07 -0,11
J. Bauc -1,72 -1,78 -0,06
J. Kalinowski 1,17 1,15 -0,02
M. Borowski 0,89 0,87 -0,02
A. Grzeskowiak -0,65 -0,67 -0,02
W. Bartoszewski 1,04 1,02 -0,02
L. Miller 0,71 0,55 -0,16
A. Olechowski 0,81 0,58 -0,23
D. Tusk -0,14 -0,38 -0,24
A. Kwasniewski 2,64 2,38 -0,26
M. Ptazynski 0,45 0,18 -0,27
B. Geremek 0,06 -0,26 -0,32
J. Steinhoff -0,44 -0,76 -0,32
L. Kaczynski 1,88 1,53 -0,35
B. Komorowski 0,37 -0,03 -0,40
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W lipcu pogorszenie si¢ notowan politykdw kojarzonych z prawa strona sceny
politycznej zwiazane byto zapewne z kryzysem w rzadzie. Dymisje ministrow, afery
korupcyjne, rzucanie oskarzen, sugerowanie niejasnej roli shuzb specjalnych nie mogty
pozosta¢ bez wptywu na zaufanie do poszczegdlnych politykéw. W tym miesigcu aktywny
udzial premiera i ministra spraw wewngtrznych zardwno w bezposrednich akcjach
przeciwpowodziowych, jak 1 szybka pomoc dla ofiar kataklizmu wptyngly zapewne na

poprawe notowan obu politykow.

Opracowata

Anna GRUDNIEWICZ



Tabela 1. Stosunek do Jerzego Buzka

ANEKS

(%)
Nieufnos "¢ |Oboje,tnos ¢ | Zaufanie Nieznajo-,  Trudno = Liczba |
mos powiedziec 0s6b
Ogoétem 54 11 31 0 4 962
tec .
Méeczyz ni 56 13 30 0 1 457
Kobie 53 10 31 0 6 505
iek
18-24 lat 59 11 27 0 3 138
-34 60 13 26 0 1 169
35-44 51 11 33 0 4 194
45-54 58 6 34 0 2 193
55-64 = ) 50 21 26 0 3 101
65 lat i wie  cej 48 9 35 0 8 167
M|(\=.A/sce zamieszkania
54 13 28 0 4 350
Miasto do 20 tys. 50 9 39 0 3 123
20-100 59 12 28 0 2 172
101- 50 y ) 57 9 30 0 4 191
501 tys.i wie .cej mieszk. 49 11 5 0 5 126
Wyksztalcenle
Podstawowe 49 12 32 0 8 266
Zasadmcze zawodowe 59 10 29 0 2 261
Srednie 54 12 31 0 2 330
Wyzsze 57 10 32 0 1 105
Grupa, spot.-zaw. pracuja c
Kpdrapk|er mtel%enqja e il 11 36 2 61
Prac.umyst.niz .szczebla 63 11 22 0 4 86
Pracowriicy fiz.- umys 57 5 35 0 2 75
Robotnicy wykwahﬂkowanl 59 9 27 0 5 87
Robotnicy niewykwalifik. 54 11 82 0 3 24
Rolnicy 59 16 22 0 2 59
Pracuja .cy na wilasny rach. 54 13 34 0 0 53
Bierni zawodowo
Rencsc 50 12 33 0 5 132
Emeryci 50 12 33 0 5 172
Uczniowie i studenci 58 10 30 0 1 68
Bezrobotni o 56 14 26 0 4 87
Gospodynie domowe i inni 45 10 42 0 3 58
Pracuge Wi
ins “stw., publlczne] 62 9 27 0 1 172
spolce wias ~cic |
pr¥watnych i pan stwa | 54 14 ) 30 0 2 74
Ip . poza rolnict. b1 8 36 0 5 158
prywatnym gosp rolnym 59 15 23 0 3 72
Docho% na Jedna osobe,
61 9 28 0 2 95
276-399 56 9 30 0 5 78
400-549 51 15 31 0 3 165
0-799 53 12 33 0 2 140
Powyzj 799 zt 52 7 8 0 4 177
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 61 10 24 0 4 319
Srednie 55 12 31 0 3 460
Dobre 41 10 44 0 4 183
Udziat w rakt reI| nych
Kilka p gé if 35 12 43 0 10 55
Raz 51 11 34 0 4 487
1-2 razy w m|e5|a .cu 67 10 20 0 3 156
K|Ika razy u 53 13 32 0 2 192
W ogdle "nie uczestnlczy 67 12 21 0 0 70
Pogla dy polityczne
Eeaw%ap y 78 6 16 0 0 282
Centrum 55 13 31 0 1 239
Prawica o 32 13 54 0 0 221
Trudno powiedziec 45 14 27 0 13 220
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Tabel a 2. Stosunek do Bronistawa Komorowskiego

(7
Ni euf nost | Oboj et nosc| Zaufanie Ni ezpaj o- Trudno Li czba
nosc pow edzi et 0s6b
Qgoét em 17 17 20 39 7 961
Ptec
Mezc YZI’]I 21 22 26 28 4 457
Kobi e 13 14 15 48 11 504
W ek
18-24 | at 13 16 17 50 4 37
25-34 17 26 16 34 7 69
35-44 17 17 22 33 12 94
45-54 21 19 22 31 6 93
55-64 ) 20 20 18 35 8 01
65 lat i w ecej 11 7 25 51 6 67
M \%s,ce zam eszkani a
es 11 21 19 44 5 350
Masto do 20 tys 14 15 22 39 11 22
20-100 tys. 17 13 22 39 9 72
101-500 tys ) 25 17 18 34 5 91
501 tys.i w ecej meszk 22 16 22 28 11 26
Wkszt at ceni e
Podst awowe 9 12 16 57 6 266
Zasadni cze zawodowe 17 15 22 40 7 261
Sredni e 18 20 19 33 10 329
zsze 29 29 33 5 4 105
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 24 34 35 4 4 61
Prac. unyst . ni z.szczebl a 23 24 18 19 16 86
Pracownicy fiz.- unys 19 17 22 34 9 75
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 22 14 26 29 9 87
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 12 7 26 52 3 24
Rol n 11 15 20 49 5 59
Pr acu1 acy na w asny rach. 18 35 22 15 10 53
Bi erni zawodowo
Renci su 16 10 23 47 5 131
Enmeryci ) 14 12 23 43 8 172
Uczni owi e i studenci 12 17 12 55 4 67
Bezr obot ni o 14 17 12 52 5 87
Gospodyni e domowe i i nni 13 21 2 57 6 58
Pr aCU{e W,
Ins papstw, , publ icznej 25 18 24 24 8 172
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 18 24 27 23 8 74
sek w. poza rolnict. 17 26 25 23 10 153
prywat nym gosp. rolnym 9 14 21 50 6 72
Dochody; na j edna osobg
Do 6 13 14 61 7 95
276- 3 12 17 15 48 7 78
400- 549 19 20 22 30 8 165
550- 7 17 13 26 37 7 140
POVWZEJ 799 zt 21 23 30 21 6 177
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 15 16 18 46 4 319
Sredm e 19 17 18 38 8 459
Dobr e 14 20 30 25 10 183
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 11 17 13 52 3 55
Raz w tygodniu 15 17 21 39 8 487
1-2 razy w mesiacu 15 16 16 46 7 155
Kilka razy w roku 20 18 22 34 6 192
W ogo6l e ni e uczestniczy 28 21 25 21 5 70
Pogl ad olityczne
E o y p y 27 18 23 24 7 282
Cent r um 21 20 16 40 4 239
Praw 11 19 34 29 7 220
Tr udno powi edzi et 5 12 7 65 11 220




Tabel a 3. Stosunek do Andrzej a Leppera

-11 -

(7
Ni euf nost | Oboj et nosc| Zaufanie Ni ezpaj o- Trudno Li czba
nosc pow edzi et 0s6b
Qgoét em 41 16 36 3 5 962
Ptec
Mezc YZI’]I 41 16 39 2 2 457
Kobi e 41 16 33 3 6 504
W ek
18-24 | at 45 16 33 4 2 38
25-34 42 21 30 3 4 69
35-44 43 18 31 1 7 94
45-54 45 15 36 2 2 93
55-64 ) 37 12 47 2 3 01
65 lat i w ecej 31 12 44 5 8 67
M \%s,ce zam eszkani a
es 28 16 50 2 4 350
M asto do 20 tys 40 13 35 5 6 123
20-100 tys. 50 18 26 2 4 172
101-500 tys ) 49 14 31 2 4 191
501 tys.i w ecej meszk 52 19 19 3 7 126
Wkszt at ceni e
Podst awowe 29 17 44 5 5 266
Zasadni cze zawodowe 35 13 45 1 5 261
Sredni e 50 18 26 2 4 330
zsze 57 16 26 0 2 105
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 60 22 16 0 2 61
Prac. unyst . ni z.szczebl a 57 19 19 0 5 86
Pracownicy fiz.- unys 35 23 33 2 7 75
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 48 17 29 1 5 87
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 30 18 47 5 0 24
Rol n 12 19 67 0 1 59
Pracu1 acy na w asny rach. 48 16 34 1 1 53
Bi erni zawodowo
Renci su 30 15 47 4 4 131
Enmeryci ) 36 11 43 3 7 172
Uczni owi e i studenci 53 11 31 3 2 68
Bezr obot ni o 35 13 40 5 7 87
Gospodyni e domowe i i nni 52 17 19 7 5 58
Pr aCU{e W,
Ins papstw, , publ icznej 47 21 25 1 5 172
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 50 18 30 1 2 74
sek w. poza rolnict. 50 19 27 1 3 153
prywat nym gosp. rolnym 23 18 58 0 1 72
Dochody; na j edna osobg
Do 31 15 47 7 1 95
276- 3 32 20 41 3 3 78
400- 549 42 14 38 1 5 165
550- 7 38 14 42 3 3 140
POVWZEJ 799 zt 51 15 28 1 5 177
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 32 16 45 2 5 319
Sredm e 45 17 31 4 4 460
Dobr e 48 14 34 0 4 183
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 42 15 31 3 9 55
Raz w tygodniu 37 15 40 3 6 487
1-2 razy w mesiacu 54 12 29 2 3 156
Ki |l ka razy w roku 38 22 36 2 3 192
W ogo6l e ni e uczestniczy 48 20 27 3 3 70
Pogl ad olityczne
E o y p y 35 15 48 1 1 282
Cent r um 48 17 30 2 4 239
Praw 49 15 30 2 3 221
Tr udno powi edzi et 32 17 34 6 11 220




Tabel a 4. Stosunek do Leszka Mllera
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(7
Ni euf nost | Oboj et nosc| Zaufanie Ni ezpaj o- Trudno Li czba
nosc pow edzi et 0s6b
Qgoét em 27 15 48 5 5 962
Ptec
Mezc YZI’]I 30 15 49 3 3 457
Kobi e 24 15 46 7 8 504
W ek
18-24 | at 26 7 38 11 8 38
25-34 28 8 45 4 6 69
35-44 28 7 49 1 5 94
45-54 27 3 54 2 3 93
55-64 ) 27 9 59 2 3 01
65 lat i w ecej 23 15 44 10 8 67
M \%s,ce zam eszkani a
es 22 18 48 6 5 350
M asto do 20 tys 21 13 58 6 2 123
20-100 tys. 23 12 53 5 7 172
101-500 tys ) 33 13 47 3 5 191
501 tys.i W ecej meszk 40 16 33 2 9 126
Wkszt at ceni e
Podst awowe 20 16 45 11 8 266
Zasadni cze zawodowe 20 20 51 5 5 261
Sredni e 33 13 47 2 5 330
zsze 39 8 51 1 1 105
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 38 9 50 1 2 61
Prac. unyst . ni z.szczebl a 27 11 56 1 5 86
Pracownicy fiz.- unys 30 13 53 1 3 75
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 32 18 37 7 6 87
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 33 22 34 5 6 24
Rol n 20 20 50 3 7 59
Pracu1 acy na w asny rach. 30 15 54 1 1 53
Bi erni zawodowo
Renci su 22 16 49 7 6 131
Enmeryci ) 26 11 50 5 8 172
Uczni owi e i studenci 28 16 41 7 7 68
Bezr obot ni o 20 23 45 5 6 87
Gospodyni e domowe i i nni 23 12 46 14 4 58
Pr aCU{e W,
Ins papstw, , publ icznej 28 12 53 3 4 172
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 29 21 45 0 6 74
sek w. poza rolnict. 35 13 46 4 2 153
prywat nym gosp. rolnym 29 17 43 2 9 72
Dochody; na j edna osobg
Do 19 22 44 10 5 95
276- 3 29 14 48 5 4 78
400- 549 29 15 49 2 5 165
550- 7 24 15 51 8 2 140
POVWZEJ 799 zt 34 6 56 0 4 177
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 23 19 47 5 6 319
Sredm e 29 14 48 5 5 460
Dobr e 29 11 49 5 6 183
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 31 25 28 8 8 55
Raz w tygodniu 30 15 46 4 5 487
1-2 razy w mesiacu 28 14 47 5 6 156
Ki |l ka razy w roku 20 13 55 5 7 192
W ogo6l e ni e uczestniczy 19 15 60 5 1 70
Pogl ad olityczne
E o y p y 7 5 84 2 2 282
Cent r um 28 20 47 3 2 239
Praw 58 13 23 3 3 221
Tr udno powi edzi et 19 25 27 12 17 220
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Tabel a 5. Stosunek do Andrzeja O echowski ego

(%
Ni euf nost | Oboj et nosc| Zaufanie Ni ezpaj o- Trudno Li czba
nosc pow edzi et 0s6b
Qgoét em 21 21 44 8 6 962
Ptec
Mezc YZI’]I 25 20 47 6 3 457
Kobi e 18 21 42 10 9 504
W ek
18-24 | at 16 23 41 13 7 38
25-34 18 23 45 7 6 69
35-44 22 18 51 3 6 94
45-54 21 24 47 5 4 93
55-64 ) 24 20 44 6 6 01
65 lat i w ecej 26 15 34 15 10 67
M \%s,ce zam eszkani a
es 19 25 36 12 8 350
M asto do 20 tys 16 18 56 7 3 123
20-100 tys. 20 16 51 8 5 172
101-500 tys ) 28 20 41 5 7 191
501 tys.i w ecej meszk 22 20 51 4 4 126
Wkszt at ceni e
Podst awowe 20 20 33 17 10 266
Zasadni cze zawodowe 26 23 39 6 6 261
Sredni e 18 22 52 4 4 330
zsze 19 14 62 2 4 105
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 17 18 64 0 1 61
Prac. unyst . ni z.szczebl a 13 19 65 1 2 86
Pracownicy fiz.- unys 28 17 46 3 6 75
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 26 20 44 5 5 87
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 41 6 31 19 3 24
Rol n 17 20 40 14 9 59
Pracu1 acy na w asny rach. 18 28 46 4 4 53
Bi erni zawodowo
Renci su 26 21 33 9 11 131
Enmeryci ) 24 17 40 11 7 172
Uczni owi e i studenci 10 25 48 12 5 68
Bezr obot ni o 19 23 43 6 10 87
Gospodyni e domowe i i nni 18 31 34 16 1 58
Pr aCU{e W,
Ins papstw, , publ icznej 20 23 50 4 3 172
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 23 15 55 2 6 74
sek w. poza rolnict. 24 18 51 4 3 153
prywat nym gosp. rolnym 18 20 39 13 10 72
Dochody; na j edna osobg
Do 17 17 42 17 7 95
276- 3 28 22 34 7 8 78
400- 549 20 24 47 6 4 165
550- 7 19 20 47 10 4 140
POVWZEJ 799 zt 22 16 55 3 4 177
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 22 19 41 9 8 319
Sredm e 21 21 43 8 6 460
Dobr e 18 20 53 5 4 183
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w tygod 21 18 38 13 11 55
Raz w tygodniu 19 21 46 8 6 487
1-2 razy w mesiacu 31 18 39 4 7 156
Kilka razy w roku 15 21 49 11 5 192
W ogo6l e ni e uczestniczy 27 24 39 8 2 70
Pogl ad olityczne
E o y p y 30 22 42 5 2 282
Cent r um 20 18 53 5 4 239
Praw 17 19 58 5 1 221
Tr udno powi edzi et 16 23 24 19 19 220




