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OPINIA SPOLECZNA O OSIAGNIECIACH I PORAZKACH RZADU
CBOS JERZEGO BUZKA PO CZTERECH LATACH FUNKCJONOWANIA

» Na tydzien przed wyborami notowania rzadu Jerzego Buzka
byly nieco lepsze niz w poprzednich miesiacach, niemniej
jednak wskazniki poparcia dla premiera i jego gabinetu oraz
oceny caloksztaltu dziatalnosci rzadu 1 jego polityki
gospodarczej pozostaly na rekordowo niskim poziomie

w poroéwnaniu z jego poprzednikami.

» Momentem zwrotnym, od ktorego rzad zaczat traci¢ poparcie,
byt poczatek roku 1999, to jest okres wprowadzania reform.
Jednak juz wczesniej zaczal dominowac pesymizm wobec

polityki gospodarczej tego gabinetu.

» Blisko potowa badanych jest zdania, ze ustgpujacy rzad nie
ma na swoim koncie zadnego znaczacego sukcesu, a tylko
jedna czwarta wymienita konkretne osiagnigcia. Wsrod
pozytywOw najczesciej pojawialy sig cztery reformy (12%),
rownoczesnie jednak co trzeci respondent uwaza je za
porazke tej ekipy. Do sukcesow rzadu Jerzego Buzka
ankietowani zaliczali takze wprowadzenie Polski do NATO
(6%). Inne sprawy po stronie osiagnie¢ wymieniane byly

bardzo rzadko.

» Wsrod najwigkszych porazek rzadu co trzeci badany obok
reform (34%) wymienial sytuacj¢ na rynku pracy (33%).
W dalszej kolejnosci po stronie niepowodzen tego gabinetu
mniej wigcej co dziesiaty respondent wymienial sprawy
zwigzane z sytuacja materialng spoteczenstwa (w tym duze
rozpigtosci dochodow, brak troski o zwyklych ludzi itp.).
Réwnie czesto zwracano uwage na ogolnie zly stan
gospodarki, kryzys finansow panstwa oraz styl rzadzenia -

niekompetencjg, chaos, ktotnie, prywate.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (136), 13-16 wrzesnia 2001, reprezentatywna proba losowo-
-adresowa dorostych mieszkancow Polski (N=1225).



W polowie wrzeénia', tydzien przed wyborami, notowania rzadu Jerzego Buzka
okazaly sig¢ nieco lepsze niz sze$¢ tygodni wczesniej. Zmalata (z 53% do 49%) liczba jego
przeciwnikow, wzrosta zas (z 15% do 18%) liczba zwolennikow. Nieco zmniejszyt si¢
rowniez krytycyzm wobec polityki gospodarczej rzadu, niemniej jednak nadal trzy czwarte
badanych (74%) uwaza, ze polityka ta nie stwarza szans na poprawe sytuacji gospodarczej
kraju (w sierpniu wskaznik ten wynosit 79%). Ogolna ocena wynikow dziatalno$ci gabinetu
Jerzego Buzka pozostata stabilna na bardzo niskim poziomie - dwie trzecie badanych (67%
wobec 69% w sierpniu) krytykuje te¢ dziatalno$¢, a zaledwie 18% wypowiada si¢ o niej
pozytywnie (w sierpniu 17%). Nie zmienil si¢ takze krytyczny stosunek do premiera -
zaledwie co piaty badany (20%) wyraza aprobatg, a trzykrotnie wigcej (60%) deklaruje
niezadowolenie z tego, ze stoi on na czele rzadu.

Nieco lepszy niz w sierpniu stosunek do rzadu moze si¢ wiaza¢ z jednej strony
z rownie niewielka poprawa nastrojow spolecznych’, z drugiej - z przypomnieniem przez
AWSP w trakcie kampanii wyborczej dokonan tego gabinetu. Wprawdzie klgska wyborcza
Akcji $wiadczy o znikomym dotarciu do szerokiej opinii tych argumentéw badz ich

niewielkiej sile perswazyjnej, ale poprawa notowan rzadu jest rOwnie znikoma.

' Sondaz ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (136), przeprowadzony w dniach od 13 do 16 wrzeénia 2001 roku
na liczacej 1225 o0sob reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostej ludnosci Polski.
* Por. komunikat CBOS , Nastroje spoteczne przed wyborami”, pazdziernik 2001.



KSZTALTOWANIE SIE POPARCIA DLA RZADU I OCEN JEGO DZIALALNOSCI

W CIAGU MINIONYCH CZTERECH LAT

Poniewaz rzad Jerzego Buzka, jedyny jak dotychczas rzad Il Rzeczypospolitej, ktory
przetrwat pelna kadencj¢ parlamentu, niebawem zakonczy swoje urzedowanie, przedstawimy
wyniki wrzesniowego sondazu na tle ksztattowania si¢ stosunku opinii publicznej do niego

w ciagu calego okresu sprawowania wladzy.

CBOS

RYS. 1. POPARCIE DLA RZADU JERZEGO BUZKA NA TYDZIEN PRZED WYBORAMI
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Gdy natomiast spojrzymy na ksztaltowanie si¢ tego wskaznika od momentu
ukonstytuowania si¢ rzadu - jako gabinetu koalicyjnego AWS-UW - w listopadzie 1997 roku,

otrzymamy obraz nastgpujacy:
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RYS. 2. STOSUNEK DO RZADU
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Od potowy czerwca 2000 roku dane dotyczg mniejszosciowego rzadu AWS

Pominigto ,,trudno powiedzie¢”

Na starcie - w listopadzie 1997 roku - niemal potowa badanych okreslata si¢ jako
zwolennicy rzadu, przeciwnikéw bylo niewiele ponad 10%. Nastgpne miesiace przyniosty juz
spadek poparcia. Bylo to jednak zjawisko normalne, gdyz z reguly kazdy rzad na poczatku
swojej dziatalnosci otrzymuje kredyt zaufania, ktory po pewnym czasie si¢ wyczerpuje.
W ciagu roku 1998 poparcie dla rzadu 6wczesnej koalicji AWS-UW bylo w zasadzie stabilne
na poziomie okoto 35%.

Wprowadzenie reform na poczatku 1999 roku i nasilajaca si¢ krytyka medialna rzadu
1 jego polityki wptynelty na spadek poparcia - w marcu tego roku liczba przeciwnikow
zréwnala si¢ z liczba zwolennikdéw, a nastgpnie ja przekroczyta. Od drugiego potrocza 1999
roku bylo juz tylko gorzej. Poparcie dla rzadu spadlo ponizej 30%, a w pierwszej potowie
roku 2000 niewiele przekraczato 20%.

Kryzys koalicji rzadowej na poczatku czerwca 2000 roku, ktérego nastgpstwem bylo
wyjscie UW z rzadu, spowodowal chwilowy spadek aprobaty, jednak juz w lipcu 2000 roku
rzad mniejszosciowy uzyskat nieco wigksze poparcie, niz miat poprzednio rzad koalicyjny.
Przez okres nastepny, az do potowy biezacego roku, liczba zwolennikow rzadu utrzymywata
si¢ na poziomie okoto jednej piatej badanych. Dopiero ostatnie miesiace przyniosty dalszy

spadek tego wskaznika.
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Na poczatku swej dziatalnosci rzad cieszyl si¢ najwickszym poparciem wsrod osob
z wyksztalceniem wyzszym, nalezacych do kadry kierowniczej 1 inteligencji, a takze
pracownikow umystowych nizszego szczebla, robotnikow wykwalifikowanych i prywatnych
przedsigbiorcow. Zatamanie si¢ poparcia dla rzadu wiosna 1999 roku oznaczato utrate
zwolennikow we wszystkich grupach spolecznych, ale przede wszystkim wsrdd robotnikow
wykwalifikowanych 1 pracownikow umystowych nizszego szczebla, a takze - cho¢
W mniejszym stopniu - prywatnych przedsigbiorcow. W lipcu 2000 roku mniejszo$ciowy juz
rzad Jerzego Buzka nadal mial jeszcze wyzsze od przecigtnego poparcie wsrod kadry
kierowniczej i inteligencji, jednak juz u schytku roku takze ta grupa przestala si¢ pod tym
wzgledem znaczaco odroznia¢ od innych. Obecnie kadra kierownicza i inteligencja jest obok
rolnikow grupa, w ktdrej najwigcej 0sob (66%) uwaza si¢ za przeciwnikow rzadu.

Roéwniez prezes Rady Ministrow zostat zyczliwie przyjety. Na poczatku urzedowania
byt aprobowany przez blisko potowg badanych. Jednak wraz ze spadkiem poparcia dla rzadu
malata takze aprobata osoby premiera. W lutym 1999 roku liczba niezadowolonych z tego, ze
stoi on na czele rzadu, przewyzszyta liczbg zadowolonych, a od drugiej potowy tego roku

jego dezaprobate wyrazata bezwzgledna wigkszos¢ badanych.
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RYS. 3. CZY JEST PAN(I) ZADOWOLONY(A) Z TEGO, ZE NA CZELE RZADU STOI JERZY
BUZEK?
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Na tydzien przed wyborami az dwie trzecie badanych negatywnie ocenitlo wyniki
dziatalnosci rzadu od momentu jego powstania. Wérod kadry kierowniczej i inteligencji oraz
prywatnych przedsigbiorcow liczba ta przekroczyla trzy czwarte ogotu (78%), a wsrod

rolnikéw siggnela 86%.

CBOS

RYS. 4. JAK BY PAN(I) OCENIL(A) WYNIKI DZIALALNOSCI RZADU PREMIERA JERZEGO
BUZKA OD CZASU OBJECIA PRZEZEN WLADZY?
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W ciagu czterech lat oceny te w ogdlnym zarysie ksztaltowaly si¢ podobnie jak
spoteczne poparcie dla rzadu. W roku 1998 oceny pozytywne przewazaly nad negatywnymi,
natomiast od momentu wdrozenia reform na poczatku 1999 roku zdecydowanie przewazaja
oceny negatywne. Dziatalno$¢ rzadu najdtuzej spotykata si¢ ze stosunkowo dobrymi ocenami
wsrod badanych z wyzszym wyksztatceniem, nalezacych do kadry kierowniczej i inteligenc;ji.
Jeszcze w pierwszym poétroczu wprowadzania reform krytycyzm wobec rzadu w tych grupach
byt mniejszy niz w pozostatych. Dopiero w roku nastgpnym grupy te przestaly si¢ wyr6zniaé

w tym wzgledzie.
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RYS. 5. OCENY WYNIKOW DZIALALNOSCI RZADU
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Polityka gospodarcza rzadu oceniana jest gorzej niz catoksztalt jego pracy. Az trzy

czwarte badanych nie wiaze z nig nadziei na poprawe sytuacji gospodarczej kraju.

CBOS

RYS. 6. CZY POLITYKA OBECNEGO RZADU STWARZA SZANSE POPRAWY SYTUACJI
GOSPODARCZEJ?
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Z perspektywy czterech lat funkcjonowania rzadu Jerzego Buzka okazuje sig, ze
nadzieje zwiazane z prowadzona przez niego polityka gospodarcza ksztattowaly si¢ inaczej
niz ogolna ocena jego dziatalno$ci. Krytycyzm w tej sprawie wyprzedzit negatywne opinie
o caloksztalcie dziatalno$ci rzadu. Jedynie w momencie sformowania rzadu koalicji
AWS-UW, w listopadzie 1997 roku, wérdd badanych zdecydowanie przewazat optymizm. Juz
W miesigcu nastgpnym liczba pesymistow niemal zrownata si¢ z liczba optymistow.
W pierwszej potowie 1998 roku optymisci zachowywali jeszcze niewielka przewage nad
pesymistami, ale od drugiego poélrocza pesymistow bylo wigcej - mimo Zze w ocenie
catoksztattu pracy rzadu przewazaly wowczas opinie pozytywne. W roku 1999 pesymizm co
do polityki gospodarczej rést i juz na jesieni tego roku po raz pierwszy doszedt do poziomu
dwoch trzecich ogotu badanych. Oscyluje on nastgpnie wokoét tego poziomu, by od wiosny

biezacego roku siggnaé az trzech czwartych ogoétu respondentow.
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RYS. 7. CZY, PANA(I) ZDANIEM, POLITYKA OBECNEGO RZADU STWARZA SZANSE
POPRAWY SYTUACJI GOSPODARCZEJ?
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OSIAGNIECIA I PORAZKI RZADU JERZEGO BUZKA

Najdtuzej urzedujacy rzad Il Rzeczypospolitej konczy swoja dziatalno$é pozbawiony
poparcia spotecznego i w atmosferze totalnej krytyki. Nasuwa si¢ pytanie, co konkretnie
zadecydowalo o tak silnym krytycyzmie spoleczenstwa, a takze czy sa sprawy postrzegane
jako osiagnigcia ustgpujacego rzadu? We wrzesniowym sondazu poruszyliSmy ten problem
zadajac tzw. pytania otwarte, czyli takie, w ktorych kazdy ankietowany spontanicznie
wymieniat sprawy uznawane przez siebie za osiagnigcia lub porazki gabinetu rzadowego.

Blisko potowa badanych (47%) stwierdzita wprost, ze nie dostrzega zadnych osiagni¢é
odchodzacego rzadu. Dalsze 29% to osoby, ktore nie wyrazily si¢ tak kategorycznie, ale nie
potrafity poda¢ zadnego konkretnego osiagnigcia. Tak wigc tylko co czwarty badany wymienit

sprawy, ktore uznaje za sukcesy rzadu Jerzego Buzka.

CBOS
Co zaliczyt(a)by Pan(i) do najwazniejszych osiagnieé, sukcesow rzadu
Jerzego Buzka w ciagu czterech lat sprawowania przez niego wtadzy?
Nie dostrzega zadnych sukcesow 47%
Reformy (ogdtem) 12%
W tym: ,,cztery reformy”, ,,rozpoczgcie reform”, ,,odwaga
we wprowadzaniu reform”, ,,reformy, cho¢ nie do konca udane” itp. 8%
reforma opieki zdrowotne;j 1%
reforma oswiaty 2%
reforma systemu emerytalnego 1%
reforma administracyjna 1%
Wstapienie do NATO 6%
Rokowania z UE 3%
Inne 7%
W tym: wyplata rekompensat 1%
walka z przestgpczo$cia, poprawa bezpieczenstwa obywateli,
zaostrzenie prawa karnego 1%
rozsadek, fagodzenie konfliktow 1%
prywatyzacja 1%
walka z inflacja 1%
Trudno powiedzie¢ 29%

Suma odsetek przekracza 100, gdyz badani czgsto wymieniali sprawy nalezace do wigcej niz jednej kategorii
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Okazalo sig, ze tak czesto krytykowane reformy sa jedna z dwoch kwestii, ktore
w $wiadomosci spotecznej zapisaty si¢ po stronie osiagni¢¢ ustepujacego rzadu. Niemal co
6smy badany uwaza je za sukces, cho¢ nieraz z zastrzezeniami typu ,,nie do konca udane”.
W swych wypowiedziach respondenci czgsto podkreslali niezbednos$¢ reform czy tez odwage
rzadu w ich wprowadzaniu. Druga sprawa zaliczana przez znaczaca liczbe badanych do
sukcesow ustgpujacego gabinetu jest wprowadzenie Polski do NATO. Inne osiagnigcia
wymieniane byty przez bardzo niewielkie grupy ankietowanych.

Jesli chodzi o btedy, porazki i zaniedbania, to wsrdd badanych znalezli sig tez i tacy,
ale byto ich zaledwie 2%, ktoérzy stwierdzili, ze rzad nie popethit wigkszych btedow, ze ,,jest
troch¢ ztych rzeczy, ale nie mozna powiedzie¢, ze to wina rzadu”, czy tez ,,nie wszystko, co
zle, jest wing rzadu”. Dalsze 15% nie potrafito wymieni¢ zadnego konkretnego btedu czy
porazki. Pozostali (to jest ponad cztery piate badanych) méwili o bledach lub zaniedbaniach,

ktoére mozna uja¢ w nastepujace kategorie:

CBOS
Co zaliczyt(a)by Pan(i) do najwigkszych porazek, btedow lub zaniedban
rzadu Jerzego Buzka w ciagu czterech lat sprawowania przez niego wtadzy?
Reformy (ogotem) 34%
W tym: ogdlna krytyka reform, np. ,,zle przeprowadzone”, zle przygotowane”,
,hieprzygotowane”, ,,za duzo reform naraz” itp. 21%
reforma opieki zdrowotne;j 13%
reforma oswiaty 6%
reforma systemu emerytalnego 1%
Bezrobocie 33%
Bieda, niskie zarobki, brak dbatosci o zwyktych ludzi, brak opieki socjalnej, rozpigtosci
sytuacji materialnej, niesprawiedliwos$¢ spoleczna 11%
Zta gospodarka, ruina gospodarki, ogdlna krytyka polityki gospodarczej 11%
W tym: krytyka polityki podatkowej 1%
Styl rzadzenia, niekompetencja, ktotnie, prywata, chaos w panstwie 10%
Stan finansow panstwa, ,,dziura budzetowa” 9%
Sprzedaz majatku panstwa, oddawanie go w obce rgce, prywatyzacja 7%
Grabiez, rozkradanie majatku panstwa, korupcja 6%
Polityka wobec wsi i rolnictwa 6%
Inne 6%
Trudno powiedzie¢ 15%

Suma odsetek przekracza 100, gdyz badani czgsto wymieniali sprawy nalezace do wigcej niz jednej kategorii
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Reformy, ktére dla co 6smego respondenta byly sukcesem, niemal trzykrotnie czg$ciej
wymieniane byly jako porazka. Réwnie czgsto jak reformy do niepowodzen rzadu Jerzego
Buzka zaliczano sytuacje istniejaca na rynku pracy.

Co dziewiaty badany uwaza, ze rzad ponosi takze odpowiedzialno$¢ za istniejaca
biedg, zta sytuacj¢ materialna duzych grup ludnosci, duze rozpigtosci w poziomie zycia i inne
na rézny sposob formutowane sprawy z zakresu poziomu zycia, a takze opieki socjalnej oraz
za zly stan gospodarki (nieraz okreslany jako ,,ruina”).

Dalsze grupy spraw, ktore zdaniem respondentéw nalezy zapisa¢ po stronie porazek,
btedow lub zaniedban rzadu, to: stan finanséw panstwa (,,dziura budzetowa”), styl rzadzenia -
niekompetencja, prywata, kidtnie migdzy rzadzacymi, a takze Zle prowadzona prywatyzacja
okreslana nieraz jako wyprzedaz majatku panstwa i oddawanie go w obce rgce oraz
wypowiedzi wskazujace na zwiazane z tym zjawiska patologiczne, nazywane rozkradaniem
majatku czy tez korupcja. Co szesnasty badany po stronie bledéw i zaniedban rzadu wymienit
tez polityke wobec wsi 1 rolnictwa.

Poniewaz badanie realizowane bylo na tydzien przed wyborami, warto przyjrze¢ sig,
jak ksztattowaly si¢ te opinie w elektoratach poszczegdlnych partii 1 ugrupowan. Miaty one

bowiem niewatpliwie wptyw na decyzj¢ o poparciu tego lub innego ugrupowania.

Tabela |
Co zaliczyt(a)by Pan(i) do najwazniejszych osiagnig¢, sukcesow rzadu Jerzego Buzka
Elektoraty* w ciagu czterech lat sprawowania przez niego wladzy?
Nie ma Reformy Wstapienie Inne Trudno
osiagnigc do NATO powiedzie¢
w procentach

SLD-UP 61 8 10 8 18
AWSP i UW** 30 27 8 11 33
Samoobrona*** 55 6 11 8 24
Prawo i Sprawiedliwo$é¢ 24 30 3 28 25
PSL 53 15 7 7 23
Platforma Obywatelska 31 32 9 18 19
Niezdecydowani 36 10 6 9 41
Nieglosujacy 47 8 3 6 38

* W tabeli nie uwzgledniliS$my elektoratu Ligi Polskich Rodzin (32 osoby) ze wzgledu na mata jego liczebnos¢
w badanej probie

** Ze wzgledu na bardzo mata liczebno$¢ zwolennikow tych partii w probie polaczyliSmy ich, biorac pod uwage
ze przez wigksza cze$¢ kadencji rzadu partie te wspottworzyly rzad. Liczebno$¢ tej polaczonej grupy tez jest
niewielka (48 oséb)

*x% Ze wzgledu na matla liczebno$¢ zwolennikow tej partii w probie (42 osoby) dane nalezy traktowaé jako
orientacyjne
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Najwiegcej osob przekonanych, ze rzad Jerzego Buzka nie moze nic zapisa¢ na koncie
sukceséw, znajdujemy w elektoratach SLD-UP, Samoobrony i PSL. Badani, ktorzy
zapowiadali niewzigcie udzialu w wyborach, nieco rzadziej niz zwolennicy wymienionych
partii wyrazali si¢ wprost, Ze rzad nie ma zadnych osiagnig¢, ale czg$ciej od nich nie potrafili
wskaza¢ na konkretne osiagnigcia. Najmniej krytyczni wobec rzadu okazali si¢ bynajmniej nie
zwolennicy AWSP 1 UW, lecz Prawa i Sprawiedliwo$ci. Warto tez zauwazy¢, ze niemal co
trzeci wyborca PO 1 PiS zapisuje reformy po stronie sukceséw. Sympatycy AWSP i UW robia
to rzadziej, trzeba jednak pamigta¢ o matej liczebnosci tej grupy w badanej probie.

Jak natomiast byly postrzegane przez wyborcéw poszczegodlnych ugrupowan porazki

1 zaniedbania rzadu?

Tabela 2

Co zaliczyl(a)by Pan(i) do najwigkszych porazek, bledow lub zaniedban rzadu
Elektoraty* Jerzego Buzka w ciagu czterech lat sprawowania przez niego wtadzy?

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

w procentach

SLD-UP 1 13 46 37 17 9 7 8 4 6 10 7
AWSP lub UW** 5 13 28 29 5 3 14 3 6 2 0 24
Samoobrona*** 0 5 17 45 8 16 14 5 5 17 10 13
Prawo i Sprawiedliwo$é¢ 1 7 31 23 7 10 21 13 16 2 9 12
PSL 0 5 30 39 23 12 17 13 9 17 2 9
Platforma Obywatelska 5 9 46 18 7 7 14 5 6 4 2 8
Niezdecydowani 1 6 24 42 6 14 8 5 8 10 5 19
Nieglosujacy 3 8 27 30 7 12 9 6 5 5 7 23

1 - nie ma porazek, 2 - dziura budzetowa, 3 - reformy, 4 - bezrobocie, 5 - ruina gospodarki, 6 - bieda, brak
dbatosci o zwyklych ludzi, 7 - niekompetencja, styl rzadzenia, 8 - wyprzedaz majatku panstwa, zla
prywatyzacja, 9 - rozkradanie gospodarki, korupcja, 10 - polityka wobec wsi i rolnictwa, 11 - inne, 12 - Trudno
powiedziec¢

*W tabeli nie uwzglednilismy elektoratu Ligi Polskich Rodzin (32 osoby) ze wzgledu na malq jego liczebnos¢
w badanej probie

** Ze wzgledu na bardzo mata liczebno$¢ zwolennikow tych partii w probie polaczyliSmy ich, biorac pod uwage
ze przez wigksza cze$¢ kadencji rzadu partie te wspottworzyly rzad. Liczebno$¢ tej polaczonej grupy tez jest
niewielka (48 oséb)

*x% Ze wzgledu na matla liczebno$¢ zwolennikow tej partii w probie (42 osoby) dane nalezy traktowaé jako
orientacyjne
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Wyborcy zwycigskiej koalicji (SLD-UP) najczeséciej uwazaja, ze rzad Jerzego Buzka
nie mial zadnych osiagni¢¢, a do jego najwazniejszych btedow i1 porazek zaliczaja przede
wszystkim reformy i - nieco rzadziej - sytuacje na rynku pracy. Stosunkowo czgsto tez
obarczaja oni ten gabinet odpowiedzialno$cia za zla sytuacje gospodarki. W krytycyzmie
wobec rzadu, wyrazanym stwierdzeniem, ze nie miat on zadnych osiagnie¢, niewiele ustgpuja
im wyborcy Samoobrony i PSL. Jednak zwolennicy obydwu tych ugrupowan, a szczegdlnie
Samoobrony, czesciej krytykuja rzad za sytuacje na rynku pracy niz za reformy. Sympatycy
Samoobrony wymieniaja bezrobocie po stronie porazek ponad dwukrotnie czg$ciej niz
reformy. Wyborcy PSL i1 Samoobrony znacznie czg$ciej niz zwolennicy pozostatych
ugrupowan krytykuja polityke wobec wsi 1 rolnictwa, przy czym elektorat PSL takze czg$ciej
od innych podkresla ogdlnie zly stan gospodarki.

W elektoratach PO i PiS zwraca uwage podzial opinii o reformach. Niemal co drugi
wyborca PO uwaza reformy za porazke, ale jednocze$nie co trzeci - za sukces. Wsrod
zwolennikow PiS opinie o reformach sa niemal réwno podzielone - 30% uwaza je za sukces,
a 31% - za porazkg. W obu tych elektoratach stosunkowo rzadko wsréd niepowodzen rzadu
wymieniane jest bezrobocie. Zwolennicy PiS relatywnie najrzadziej (24%) wyrazaja opinig, ze
rzad Jerzego Buzka nie mial zadnych sukceséw. Jednoczesnie elektorat ten czegsciej od innych

krytykuje rzad za styl rzadzenia i rozkradanie majatku, korupcjg.

Najdtuzej urzedujacy rzad III Rzeczypospolitej konczy swoje funkcjonowanie
z rekordowo niskim poparciem spoltecznym i rekordowo wysoka krytyka dziatalno$ci. Niemal
potowa badanych stwierdza wprost, ze ekipa Jerzego Buzka nie ma na swoim koncie zadnych
powaznych osiagni¢é. Reformy, ktore za sukces uwaza wigcej niz co dziesiaty badany, niemal
trzykrotnie czg$ciej traktowane sa jako porazka. Druga obok reform najcze$ciej wymieniang

porazka rzadu jest obecna sytuacja na rynku pracy, a kolejne miejsca wsrod niepowodzen
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rzadu zajmuje stan gospodarki kraju i1 sytuacja materialna spoteczenstwa. Dopiero w dalszej
kolejnosci wymieniane sa sprawy zwiazane bezposrednio z dziatalno$cia rzadu, jak: styl
rzadzenia, stan finansow panstwa, zjawiska patologiczne.

Poczatek 1999 roku, kiedy zaczgto wdraza¢ reformy, jest jednoczesnie okresem,
w ktorym drastycznie zmalato poparcie dla rzadu i premiera Jerzego Buzka oraz nasilita si¢
krytyka pracy jego gabinetu. Jednak juz wcze$niej nastgpita utrata wiary w polityke
gospodarcza rzadu. Wskazuje to, ze wprowadzenie reform byto katalizatorem, ujawniajacym
glebsze poktady niezadowolenia spolecznego, ktore bylo spowodowane spowolnieniem

wzrostu gospodarczego i utrata nadziei na dalsza poprawg warunkow zycia.

Opracowat

Michal STRZESZEWSKI
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Tabela 1. Stosunek do rza  du
(%)
Zwolennicy Przeciwnicy Obpje tni Trudno . | |Liczba,
powiedziec 0s6b
Ogobtem 18 49 29 5 1225
tec .
Mé czyz ni 18 56 23 3 585
Kobie 18 42 34 6 640
iek
18-24 lat 25 38 35 2 189
25-34 18 41 36 5 221
35-44 21 48 27 4 225
45-54 12 66 18 3 246
55-64 ) 15 52 29 4 150
65 lat i wie  cej 18 43 29 10 194
M|(\=.A/sce zamieszkania
17 47 29 7 443
Miasto do 20 tys. 16 52 28 4 154
20-100 y 19 44 31 5 240
101-500 “tys. . 19 49 29 3 249
501 tys.i wie .cej mieszk. 20 57 21 2 140
Wyksztalcenle
Podstawowe 18 43 30 10 327
Zasadmcze zawodowe 18 43 36 3 382
Srednie 18 55 25 3 407
Wysze 20 61 15 3 109
Grupa, spot.-zaw. pracuja c
Kpdrapk|er mtel%enqja e 66 16 4 74
Prac.umyst.niz .szczebla 16 56 25 3 97
Pracowriicy fiz.- umys 19 44 35 2 103
Robotnicy wykwahﬂkowanl 17 54 24 5 122
Robotnicy niewykwalifik. 18 45 p7 11 42
Rolnicy 66 23 3 71
Pracuja .cy na wilasny rach. 16 58 26 0 39
Bierni zawodowo
Rencis’ c 20 42 28 10 148
Emeryci 16 50 28 6 218
Uczniowie i studenci 25 40 35 0 92
Bezrobotni o 24 41 34 2 157
Gospodynie domowe i inni 18 34 42 7 61
Pracuge Wi
ins “stw., publlczne] 12 61 24 4 184
spolce wias ~cic |
pr¥watnych i pan stwa 20 45 i 26 9 90
Ip . poza rolnict. 20 51 7 2 212
prywatnym gosp rolnym 11 59 27 3 86
Docho% na Jedna osobe,
19 48 29 3 160
276-399 21 36 37 6 116
400-549 16 52 29 3 239
550-799 13 57 23 7 157
Powyzj 799 zt 21 55 23 2 214
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 16 52 27 5 467
Srednie 18 46 31 5 577
Dobre 25 48 25 2 182
Udziat w rakt reI| nych
Kilka p gé if 20 41 34 5 68
Raz 19 46 30 5 633
1-2 razy w m|e5|a .cu 17 47 33 3 180
K|Ika razy u 14 57 26 4 223
W ogdle "nie uczestnlczy 23 56 16 5 120
Pogla dy polityczne
Eeaw%ap y 12 70 17 1 372
Centrum 19 45 33 3 337
Prawica o 31 38 28 3 247
Trudno powiedziec 13 33 40 14 269
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Tabel a 2. &y j est Pan(|) zadowol ony(a) z tego,

ze na czele rzadu stoi

Jerzy Buzek
(%
Tak Ni e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 20 60 20 1221
Pt eC. e
Mezczyzni 19 64 17 582
Kobi ety 21 56 24 639
W ek
18-24 | at 28 53 19 188
25-34 18 62 20 221
35-44 18 64 18 224
45-54 13 69 18 244
55-64 = | . 20 59 21 150
65 lat i w ecej 24 48 28 194
M \%sce zam eszkani a
es 18 59 23 441
M asto do 20 tys 16 58 25 152
20-100 tys. 18 62 20 240
101-500 tys, L 25 59 16 249
501 tys.i W ecej m eszk. 24 60 17 140
Wkszt at cen| e
Podst awo 23 50 27 326
Zasadni cze zawodowe 15 67 17 380
Sredni e 21 61 18 407
Wzsze 22 60 18 109
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 23 63 14 74
Prac. unyst . ni z.szczebl a 15 61 24 97
Pracownicy fiz.- unys 18 55 28 102
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 18 67 15 122
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 23 60 17 42
Rol n 9 71 20 70
Pracu1 acy na w asny rach. 18 73 9 39
Bi erni zawodowo
Renci su 21 54 26 148
Eneryci . 22 55 23 218
Uczni owi e i studenci 25 57 18 92
Bezr obot ni o 21 64 15 155
Gospodyni e domowe i inni 27 48 25 61
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 16 66 18 183
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 19 65 16 90
sek w. poza rolnict. 21 59 21 212
prywat nym gosp. rolnym 9 67 25 84
Dochody; na j edna osobg
Do 20 62 18 160
276-3 20 54 25 115
400- 549 19 64 17 237
550-7 18 60 21 156
POVWZEJ 799 zt 23 61 16 214
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 17 62 21 467
Sredm e 20 60 20 573
Dobr e 28 51 22 182
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 22 47 31 68
Raz w tygodniu 19 60 21 631
1-2 razy w mesjacu 15 69 16 180
Ki | ka razy w roku 24 58 17 222
W ogo6l e ni e uczestniczy 23 55 22 118
Pogl ad olityczne
E & y p y 13 78 10 371
Cent r um 18 63 19 337
Praw 35 48 17 246
Tr udno powi edzi et 18 42 40 267
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dzi at al nosci

rzadu premera

(%
Dobr ze Zl e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 18 67 15 1222
Pt eC. e
Mezczyzni 17 72 10 583
Kobi ety 18 63 20 639
W ek
18-24 | at 24 60 16 188
25-34 19 65 16 221
35-44 14 71 14 225
45-54 15 77 9 244
55-64 = | . 16 72 12 150
65 lat i w ecej 19 57 23 194
M \%sce zam eszkani a
es 15 69 16 441
M asto do 20 tys 22 64 14 153
20-100 tys. 15 69 16 240
101-500 tys, L 22 63 15 249
501 tys.i W ecej m eszk. 19 69 11 140
Wkszt at cen| e
Podst awo 16 62 22 326
Zasadni cze zawodowe 16 70 14 381
Sredni e 20 67 12 407
Wzsze 18 72 10 109
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 17 78 5 74
Prac. unyst . ni z.szczebl a 19 64 17 97
Pracownicy fiz.- unys 23 60 16 102
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 14 71 15 122
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 31 59 10 42
Rol n 2 86 12 70
Pracu1 acy na w asny rach. 20 78 2 39
Bi erni zawodowo
Renci su 18 64 18 148
Eneryci . 16 66 18 218
Uczni owi e i studenci 17 63 20 92
Bezr obot ni o 19 70 11 157
Gospodyni e domowe i inni 22 53 25 61
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 15 74 11 183
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 22 67 10 90
sek w. poza rolnict. 22 64 15 212
prywat nym gosp. rolnym 6 83 11 84
Dochod na edna osob
Do 3; j a e 17 73 9 160
276-3 21 57 22 115
400- 549 16 70 14 239
550-7 18 68 14 156
POVWZEJ 799 zt 20 70 10 214
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 13 72 16 467
Sredm e 20 65 15 574
Dobr e 25 63 13 182
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 18 50 32 68
Raz w tygodniu 18 68 15 631
1-2 razy w mesjacu 16 72 12 180
Ki | ka razy w roku 18 70 13 222
W ogo6l e ni e uczestniczy 19 64 17 120
Pogl ad olityczne
E & y p y 8 86 6 372
Cent r um 19 68 14 337
Praw 32 56 12 246
Tr udno powi edzi et 17 51 32 267
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Tabel a 4. &y, Pana(i) zdani em pol|tyka obecnego rzadu stwarza szanse
po

prawy sytuacji gospodarczej?

(%
Tak Ni e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 11 74 15 1224
Pt eC. e
Mezczyzni 11 78 11 585
Kobi ety 12 69 19 640
W ek
18-24 | at 17 69 14 189
25-34 11 72 17 221
35-44 14 77 9 225
45-54 4 82 13 246
55-64 = | . 11 78 10 150
65 lat i w ecej 12 62 26 194
M \%sce zam eszkani a
es 10 72 17 443
M asto do 20 tys 12 75 13 153
20-100 tys. 11 79 10 240
101-500 tys, L 11 72 16 249
501 tys.i W ecej m eszk. 14 71 16 140
Wkszt at cen| e
Podst awo 12 65 24 327
Zasadni cze zawodowe 11 76 13 381
Sredni e 10 78 12 407
Wzsze 18 74 8 109
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 25 72 4 74
Prac. unyst . ni z.szczebl a 10 76 15 97
Pracownicy fiz.- unys 8 79 13 103
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 9 78 13 122
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 12 71 16 42
Rol n 3 86 11 71
Pracu1 acy na w asny rach. 9 87 3 39
Bi erni zawodowo
Renci su 12 67 21 148
Eneryci . 10 72 18 218
Uczni owi e i studenci 18 68 14 92
Bezr obot ni o 12 76 12 157
Gospodyni e domowe i inni 9 60 30 61
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 13 80 7 184
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 14 80 6 90
sek w. poza rolnict. 10 73 17 212
prywat nym gosp. rolnym 3 82 16 86
Dochod na edna osob
Do 3; j a e 14 77 9 160
276-3 14 68 17 116
400- 549 9 81 10 239
550-7 8 77 15 156
POVWZEJ 799 zt 20 71 9 214
Ccena W asnych war. mater.
Zt e 9 74 18 467
Sredm e 11 75 14 576
Dobr e 18 70 12 182
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 5 68 27 68
Raz w tygodniu 12 74 14 633
1-2 razy w mesjacu 10 77 13 180
Ki | ka razy w roku 11 75 14 222
W ogo6l e ni e uczestniczy 15 65 20 120
Pogl ad olityczne
E & y p y 7 88 5 372
Cent r um 9 82 10 337
Praw 22 63 14 247
Tr udno powi edzi et 11 53 36 269




