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e OCENY DZIALALNOSCI RZADU, PARLAMENTU I PREZYDENTA

» Poparcie dla rzadu ksztaltuje si¢ niemal tak samo jak przed
miesigcem. Oznacza to stabilizacj¢ poparcia na poziomie bardziej
umiarkowanym niz w okresie bezposrednio po wyborach. Zwolennicy
rzadu nadal wyraznie przewazaja nad jego przeciwnikami.

STOSUNEK DO RZADU
70%
WELODZIMIERZ JERZY LESZEK
CIMOSZEWICZ BUZEK MILLER

I e e

50%

40%

30%

20%

10%

==ZWOLENNICY ~~OBOJETNI *PRZECIWNIC

1)
0% FTTrTIrT T T T T T T T T T T T T T T I T T T T T T I T T T T T T T T T T T T T I T T T T T T T T
PouVov XX WV VI X X I IV VIVIE X XTI VVIVIVIE X XE T IV VI XXX
1997 1998 1999 2000 v 2001 2002

Od potowy czerwca 2000 roku dane dotyczg mniejszosciowego rzadu AWS

» Dalszemu pogorszeniu ulegly natomiast oceny wynikow dziatalno$ci
rzadu - do$¢ znacznie zmalata przewaga opinii pozytywnych nad
negatywnymi.

JAK BY PAN(I) OCENIL(A) WYNIKI DZIALALNOSCI RZADU PREMIERA
LESZKA MILLERA OD CZASU OBJECIA PRZEZEN WEADZY?
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» W poréwnaniu z poprzednim miesiacem wzrost krytycyzm wobec
dziatalnosci Sejmu, Senatu iurzedu prezydenta. W stosunku do
Sejmu 1 Senatu oznacza to zblizenie poziomu ocen do tych, jakie miat
parlament poprzedniej kadencji, natomiast odsetek pozytywnych
opinii o pracy prezydenta jest nadal bardzo wysoki.

Sondaz ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (140), 10-14 stycznia 2002, reprezentatywna proba losowo-adresowa
dorostych mieszkancow Polski (N=973).



Kredyt zaufania, jakim w pierwszym miesiacu po wyborach cieszyt si¢ rzad koalicji
SLD-UP-PSL, co =znalazto wyraz w wysokich wskaznikach poparcia spolecznego,
najwyrazniej si¢ wyczerpal. Wyniki styczniowego sondazu’ wskazuja, ze utrwala sig
zaobserwowany miesiac temu spadek notowan rzadu.

Obecnie stosunek do rzadu ksztaltuje si¢ niemal tak samo jak w poprzednim miesiacu.
Nadal ponad jedna trzecia badanych zalicza si¢ do zwolennikow rzadu, natomiast jedna

czwarta - do jego przeciwnikow (2-punktowy wzrost ich liczby mozna uzna¢ za nieistotny).

Tabela |
Wskazania respondentow wedlug terminéw badan
Stosunek do rzadu I | o Jm v [ v [ vi|vo]vimn]mx*]| xt [xuf 1
2001 2002
w procentach
Zwolennicy 23 21 17 21 21 20 16 15 18 50 36 36
Przeciwnicy 43 46 49 45 52 50 52 53 49 15 | 24| 26
Obojetni 28 29 31 30 24 26 29 28 29 28 | 32| 31
Trudno powiedzie¢ 6 4 3 4 4 4 3 4 4 7 8 7

* Do wrzesnia 2001 roku wskazania dotycza rzadu Jerzego Buzka, a od listopada - rzadu Leszka Millera

Poparcie dla rzadu w niewielkim stopniu zalezy od potozenia spotecznego badanych
oraz ich cech demograficznych. Przeciwnicy rzadu do$¢ wyraznie przewazaja nad jego
zwolennikami jedynie ws$rdd osob prowadzacych samodzielna dzialalno$¢ gospodarcza,

bezrobotnych oraz rolnikow, a takze wsrod miodziezy. Trzeba zaznaczy¢, ze rzad cieszy si¢

' Sondaz ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (140) przeprowadzono w dniach od 10 do 14 stycznia 2002 roku
na liczacej 973 osoby reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancow Polski.
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ogolnie wigkszym poparciem rocznikow starszych niz mtodszych (wsrdéd osob do 44 roku
zycia popiera rzad od jednej czwartej do niemal jednej trzeciej badanych z tej grupy,
natomiast wsréd osob majacych 45 lat i wigcej - od ponad dwdch piatych do blisko potowy).
Warto tez doda¢, ze obojgtny stosunek do rzadu jest najczesciej wystgpujaca postawa wsrod

ludzi mtodych, a takze mieszkancéw malych miast i bezrobotnych.
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<*=ZWOLENNICY OBOJETNI ©PRZECIWNICY

Od potowy czerwca 2000 roku dane dotycza mniejszosciowego rzadu AWS

Jak mozna bylo si¢ spodziewaé, rzad Leszka Millera cieszy si¢ najwigkszym
poparciem ws$rod osob, ktore w ubieglorocznych wyborach parlamentarnych glosowaty
na koalicje SLD-UP. Natomiast w elektoracie trzeciego z koalicjantow - PSL - tylko niespetna
polowa sympatykow tego ugrupowania okresla si¢ jako zwolennicy rzadu. Wyborcy partii
opozycyjnych to w zdecydowanej wigkszo$ci przeciwnicy rzadu, ale elektorat Samoobrony

wyrdznia si¢ wsrod nich tym, ze dominuja w nim osoby deklarujace obojgtnos¢ wobec rzadu.



Tabela 2
Elektoraty partii Stosunek do rzadu
1 ugrupowan politycznych* zwolennicy obojetni przeciwnicy Trudno powiedzieé¢
w procentach

SLD-UP 69 17 9 4
PSL 47 33 14 6
Samoobrona 19 47 33 1
PO 23 20 50 7
PiS** 16 23 61 0
LPR** 8 28 60 4
Nieuczestniczacy w wyborach 29 39 23 8

*Okreslone na podstawie odpowiedzi na pytanie: na kogo badany glosowal w ostatnich wyborach

parlamentarnych
**Ze wzgledu na mala liczebnos¢ osob deklarujacych glosowanie na te ugrupowania dane te nalezy traktowaé
ostroznie

Podobnie jak w grudniu ksztattuja si¢ nadzieje zwiazane z polityka gospodarcza rzadu.
Odsetek respondentow sadzacych, ze polityka ta stwarza szanse poprawy sytuacji

gospodarczej, niemal rownowazy si¢ z odsetkiem tych, ktdrzy sa przeciwnego zdania.

Tabela 3

Czy, Pana(i) zdaniem, Wskazania respondentéw wedtug termindéw badan

polityka obecnego rzadu L o Jm|iwv] v ivi]vo]vim[ix*[ xt [ xu] 1

stwarza szanse poprawy 2001 2002

sytuacji gospodarczej? w procentach

Tak 20 | 17 16 15 13 14 11 10 11 51 38 |1 39

Nie 66 | 71 75 75 | 79 | 75 | 80 | 79 | 74 | 24 | 39 | 38
Trudno powiedzie¢ 14 12 9 10 8 11 9 11 15 25 23 23

* Do wrzesnia 2001 roku wskazania dotycza rzadu Jerzego Buzka, a od listopada - rzadu Leszka Millera

Pesymisci co do polityki gospodarczej rzadu przewazaja nad optymistami nie tylko
w tych grupach spoteczno-zawodowych, w ktorych zwolennicy rzadu sa w mniejszosci,
a wigc wsrdd rolnikdw, pracujacych na wiasny rachunek i bezrobotnych, ale takze wsrod
robotnikéw wykwalifikowanych. Niewiara w skuteczno$¢ polityki gospodarczej rzadu
przewaza takze wsrdd ogotu ludnosci wiejskiej, natomiast wéréd mieszkancow najwigkszych

miast odsetki optymistow 1 pesymistow si¢ rOwnowaza.
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Podobnie jak w przypadku ogdlnego poparcia dla rzadu, poglady na temat jego
polityki gospodarczej do§¢ wyraznie roznicuje wiek ankietowanych: wsréd osob mtodszych
(do 45 roku zycia) przewaza pesymizm co do polityki gospodarczej obecnego gabinetu, wsrdd

starszych zas - optymizm.

Nadal wigcej badanych dobrze ocenia wyniki dzialalnosci rzadu premiera Leszka
Milllera (35%), niz wyraza opinie negatywne (31%). Niemniej ogdlna ocena dotychczasowej
dzialalnosci rzadu jest gorsza niz w grudniu, a przewaga opinii pozytywnych nad

negatywnymi do$¢ znacznie zmalala.

Tabela 4

Jak by Pan(i) ocenit(a) wyniki Wskazania respondentow wedtug terminow badan

dzialalnosci rzadu premiera I o Jm v ] v [vi[vo]vim[xs]xu| 1

Leszka Millera od czasu objgcia 2001 2002

przezen wladzy? w procentach

Dobrze 24 21 19 22 21 21 18 17 18 38 35

Zle 62 | 65 | 68 | 66 | 69 | 66 | 74 | 69 | 67 | 26 | 31
Trudno powiedzie¢ 14 14 13 12 10 13 8 14 15 36 34

* Do wrze$nia 2001 roku pytanie dotyczylo rzadu Jerzego Buzka

Tak jak w przypadku obu poprzednio omawianych wskaznikdéw, na oceny wynikow
dziatalnosci rzadu wplywa wiek ankietowanych. Wsréd badanych do 45 roku zycia
przewazaja opinie negatywne, natomiast wsrod starszych - pozytywne.

Zte oceny dzialalnosci rzadu Leszka Millera dominuja takze wsrod kadry kierowniczej
1 inteligencji, prywatnych przedsigbiorcow, robotnikéw wykwalifikowanych, rolnikow,
bezrobotnych oraz uczniéw 1 studentéw. Natomiast w wigkszosci pozytywnie do dziatan
rzadu odnosza si¢ pracownicy umystowi nizszego szczebla, fizyczno-umystowi, robotnicy

niewykwalifikowani, emeryci i rencisci oraz kobiety niepracujace zawodowo.



Tabela 5
Jak by Pan(i) ocenil wyniki dziatalnosci rzadu premiera Leszka Millera
Elektoraty partii od czasu objgcia przezen wladzy?
1 ugrupowan politycznych* Dobrze Zle Trudno powiedzie¢
w procentach
SLD-UP 59 12 28
PSL 41 35 24
Samoobrona 29 42 29
PO 18 63 19
PiS** 20 50 30
LPR** 13 69 18
Nieuczestniczacy w wyborach 28 29 43

*QOkreslone na podstawie odpowiedzi na pytanie: na kogo badany gloesowal w ostatnich wyborach
parlamentarnych

**Ze wzgledu na mata liczebno$¢ osob deklarujacych glosowanie na te ugrupowania dane te nalezy traktowaé
ostroznie

Wyniki pracy rzadu w wigkszosci dobrze oceniaja jedynie wyborcy SLD-UP. Wsrod
zwolennikow PSL opinie na ten temat sa podzielone, z niewielka przewaga ocen
pozytywnych. Sposréd elektoratow partii  opozycyjnych stosunkowo najmniejszym

krytycyzmem ponownie wyrdzniaja si¢ zwolennicy Samoobrony.

W poréwnaniu z grudniem nieco przybylo respondentéw niezadowolonych z osoby
premiera. Wprawdzie rdznica wskazan miesci si¢ w granicach btedu statystycznego, jednak
juz drugi miesiac z rzedu wzrasta liczba badanych wyrazajacych dezaprobatg wobec obecnego
szefa rzadu. Natomiast liczba os6b zadowolonych z tego, ze premierem jest Leszek Miller,
pozostala w zasadzie niezmieniona. Nadal odsetek Polakow akceptujacych osobe premiera

jest znacznie wyzszy od odsetka niezadowolonych.

Tabela 6

Czy jest Pan(i) zadowolony(a) Wskazania respondentow wedlug terminéw badan

z tego, ze na czele rzadu stoi I [ o [m[wv [ v [vi]vro[vin|mx*[ xi[xin] 1

Leszek Miller? 2001 2002

w procentach

Tak 25 | 23 | 23 | 26 | 22 | 24 | 18 | 20 | 20 | 53 | 47| 46

Nie 57 1 60 | 62 | 60 | 64 [ 62 | 70 | 61 | 60 | 22 | 25| 28
Trudno powiedzie¢ 18 16 15 14 14 14 12 19 | 20 | 25 | 28 | 26

* Do wrze$nia 2001 roku pytanie dotyczylo Jerzego Buzka
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Stosunek do prezesa Rady Ministréw jest mniej zroznicowany niz stosunek do rzadu.
Zadowolenie z osoby premiera przewaza nad niezadowoleniem w wigkszo$ci grup
spotecznych 1 kategorii demograficznych. Wyjatek stanowia pracujacy na wlasny rachunek,
bezrobotni oraz uczniowie 1 studenci - w tych grupach proporcje zadowolonych

i niezadowolonych sa wyréwnane.

CBOS
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Pominigto ,,trudno powiedzie¢”

Warto zauwazy¢, ze w poréwnaniu z poprzednim miesigcem zmalalo zadowolenie

z osoby premiera w$rod wyborcow jego wlasnego ugrupowania.

Tabela 7
Czy jest Pan(i) zadowolony z tego, ze na czele rzadu stoi Leszek Miller?
Elektoraty partii Tak Nie Trudno powiedzie¢
i ugrupowan politycznych* X1or | 1002 X11°01 | 1°02 Xior | 1°02
w procentach
SLD-UP 83 77 5 7 12 16
PSL 61 62 11 19 28 19
Samoobrona 36 41 31 35 33 24
PO 27 26 56 57 17 17
PiS** 20 25 55 54 25 21
LPR** 13 14 61 79 26 7
Nieuczestniczacy w wyborach 39 38 23 27 38 35
* Okreslone na podstawie odpowiedzi na pytanie: na kogo badany glosowal w ostatnich wyborach
parlamentarnych

** Ze wzgledu na matlq liczebno$¢ osob deklarujacych glosowanie na te ugrupowania dane te nalezy traktowaé
ostroznie
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OCENY DZIALALNOSCI OPOZYCJI W PARLAMENCIE

Po raz pierwszy w obecnej kadencji Sejmu zapytaliSmy ankietowanych o oceng
dziatalnosci opozycji parlamentarnej. Jest ona postrzegana niemal dokladnie odwrotnie
niz opozycja dziatajaca w poprzednim Sejmie, w potowie ubieglego roku, co jest zrozumiate,
gdyz po wyborach nastapila zmiana ukladu politycznego. Trzeba jednak podkresli¢, ze -
podobnie jak przed wyborami - ponad jedna trzecia badanych (37%) nie potrafi ocenié
dziatalnosci opozycji w parlamencie. Moze to $wiadczy¢, ze co najmniej taka cz¢s¢ Polakow

nie $ledzi prac Sejmu na tyle uwaznie, by moc si¢ wypowiadac¢ w tej sprawie.

Tabela 8
Wskazania respondentéw wedtug termindéw badan
Oceny dziatalnosci n | v 1 | i 1 | vio | v I
opozycji parlamentarnej 1999 2000 2001 2002
w procentach

Dobre 40 33 36 30 39 40 35 22
Zte 31 33 33 36 30 25 28 41

Trudno powiedzie¢ 29 34 31 34 31 35 37 37

Interesujace jest, ze wyborcy dwoch partii opozycyjnych - przede wszystkim PiS, ale
takze, cho¢ w mniejszym stopniu, Samoobrony - sa nie mniej krytyczni wobec dzialalnosci

opozycji parlamentarnej niz zwolennicy ugrupowan koalicji rzadowe;j.

Tabela 9

Elektoraty partii Jak Pan(i) ocenia dziatalno$¢ opozycji w parlamencie?

i ugrupowan politycznych* Dobrze | Zle Trudno powiedzie¢
w procentach

SLD-UP 18 60 22
PSL 17 50 33
Samoobrona 26 35 39
PO 50 32 18
PiS** 22 58 20
LPR** 49 32 19
Nieuczestniczacy w wyborach 19 32 49

*Okreslone na podstawie odpowiedzi na pytanie: na kogo badany glosowal w ostatnich wyborach
parlamentarnych

**Ze wzgledu na mala liczebnos¢ osob deklarujacych gtosowanie na te ugrupowania dane te nalezy traktowaé
ostroznie
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OCENY DZIALALNOSCI SEJMU, SENATU I PREZYDENTA

W porownaniu z grudniem wzrést krytycyzm w ocenie dziatalnosci zaréwno obu izb
parlamentu, jak i urzedu prezydenta. Wprawdzie Sejm i Senat nadal oceniane sa lepiej niz
parlament poprzedniej kadencji w ostatnich dwoch latach swojej pracy, jednak jest to roznica
nieznaczna. Jesli chodzi o oceny dzialalnosci Aleksandra Kwasniewskiego, trzeba pamigtac,
ze w grudniu ubiegltego roku notowania urzgdu prezydenta byly rekordowo wysokie. Mimo
styczniowego pogorszenia ocen w dalszym ciagu odsetek pozytywnych opinii o dziatalnosci

prezydenta nalezy do najwyzszych z dotychczas notowanych.

Tabela 10

Oceniane | Oceny* Wskazania respondentéw wedhug terminéw badan Zmia-

instytucje ny
v111|1x|x|x1|x11| i II|III|IV|V|VI|VII|VIII|IX|XII I |[X11°01
2000 2001 2002 [ -1°02

w procentach

Sejm dobra |[ 19 (2222 (2021|2518 |17 20|19 (16|19 (14|21 (32| 25 -7

zla 66 | 60 | 60 | 65|64 | 60 [68 |71 [68|67|69]|67|71]|62]|51| 57 +6

Senat dobra |26 |27 (26|28 (26|27 |21 |19 2521 (2023212333 26 -7

zia 54 |48 | 48 |49 | 53 | 52 (61 |63 [ 56|60 |58 |57 |58|55|41| 46 +5

Prezydent | dobra |71 | 72 | 68 | 70 | 71 | 72 | 73 |71 | 75|72 |73 |74 |70 |72 81| 76 -5

zia 18 (19122 (20|19 (20 (20 (20|17 |18 |17 |17 |18 |17 |12| 17 +5

* Pominigto ,,trudno powiedzie¢”

We wszystkich §rodowiskach spoteczno-zawodowych i kategoriach demograficznych
przewazaja negatywne oceny pracy zaro6wno Sejmu, jak 1 Senatu. Wyrdzniaja si¢ jedynie
rolnicy, ktorzy sa zdecydowanie bardziej krytyczni od pozostatych.

Jedynie w elektoracie SLD-UP opinie na temat dzialalno$ci Sejmu sa réwno
podzielone. Wyborcy wszystkich pozostalych partii, a takze ci, ktorzy nie brali udziatu

w wyborach, w wigkszo$ci negatywnie oceniaja pracg Sejmu.



Tabela 11
Elektoraty partii Jak Pan(i) ocenia dziatalno$¢ Sejmu?
i ugrupowan politycznych* Dobrze | Zle Trudno powiedzie¢
w procentach
SLD-UP 42 41 17
PSL 30 56 14
Samoobrona 30 57 13
PO 24 67 9
PiS** 16 71 13
LPR** 12 78 10
Nieuczestniczacy w wyborach 17 59 24
* Okreslone na podstawie odpowiedzi na pytanie: na kogo badany glosowal w ostatnich wyborach
parlamentarnych
**Ze wzgledu na mata liczebno$¢ osob deklarujacych glosowanie na te ugrupowania dane te nalezy traktowaé
ostroznie

Podobnie postrzegana jest dziatalno$¢ Senatu, z ta tylko réznica, ze w elektoracie
SLD-UP widoczna jest przewaga opinii pozytywnych. W calej probie natomiast badani

czesciej maja trudnosci z oceng pracy Senatu niz izby nizszej parlamentu.

Tabela 12
Elektoraty partii Jak Pan(i) ocenia dziatalnos¢ Senatu?
i ugrupowan politycznych* Dobrze | Zle Trudno powiedzie¢
w procentach

SLD-UP 40 34 26
PSL 31 57 12
Samoobrona 27 51 22
PO 28 42 30
PiS** 15 65 20
LPR** 16 59 25
Nieuczestniczacy w wyborach 20 49 31

*QOkreslone na podstawie odpowiedzi na pytanie: na kogo badany glosowal w ostatnich wyborach
parlamentarnych

**Ze wzgledu na malg liczebno$¢ oséb deklarujacych glosowanie na te ugrupowania dane te nalezy traktowac
ostroznie

Tradycyjnie juz w ocenie dzialalnosci Aleksandra Kwasniewskiego badani ze
wszystkich srodowisk spolecznych sa dos¢ zgodni. Jedynie poglady polityczne ankietowanych

roéznicuja odsetek pozytywnych ocen dziatalnosci urzedu prezydenta (od 61% wsrod osob
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identyfikujacych si¢ z prawica do 90% ws$rdd badanych o pogladach lewicowych). Podobnie
jest z sympatiami partyjnymi - w elektoratach SLD-UP i PSL opinie pozytywne sa
powszechne (ponad 90% wskazan), natomiast w elektoratach partii opozycyjnych oraz wsrod
biernych politycznie odsetek dobrych ocen jest nizszy (72%-75%). Jedynie wyborcy LPR

w wigkszo$ci negatywnie oceniaja dziatalno$¢ prezydenta.

Tabela 13
Elektoraty partii Jak Pan(i) ocenia dziatalno$¢ prezydenta Aleksandra Kwasniewskiego?
1 ugrupowan politycznych* Dobrze Zle Trudno powiedzie¢
w procentach

SLD-UP 92 5 3

PSL 92 8 0
Samoobrona 75 17 8

PO 75 15 10

PiS** 72 24 4

LPR** 35 56 9
Nieuczestniczacy w wyborach 72 19 9

*QOkreslone na podstawie odpowiedzi na pytanie: na kogo badany glosowal w ostatnich wyborach

parlamentarnych
**Ze wzgledu na mala liczebno$¢ osob deklarujacych glosowanie na te ugrupowania dane te nalezy traktowac

ostroznie

Styczen nie przyniost wigkszych zmian w postrzeganiu rzadu. Oznacza to, ze utrwalito
si¢ zanotowane w grudniu bardziej umiarkowane poparcie w poréwnaniu z okresem
bezposrednio po wyborach. Natomiast dalszemu pogorszeniu ulegla ocena dotychczasowej
dziatalnosci rzadu. Obecnie opinie pozytywne tylko w niewielkim stopniu przewazaja nad

negatywnymi.
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Jednoczes$nie wzrost krytycyzm w stosunku do obu izb parlamentu. Wprawdzie
zardwno Sejm, jak i Senat nadal sa nieco lepiej oceniane niz parlament poprzedniej kadencji,
ale roznica jest niewielka.

W pordéwnaniu z poprzednim pomiarem pogorszyly si¢ oceny dziatalnos$ci Aleksandra
Kwasniewskiego, jednak trzeba pamigta¢, ze w grudniu notowania urz¢du prezydenta byly
rekordowo wysokie. Obecnie, mimo pewnego pogorszenia, odsetek ocen pozytywnych nadal

nalezy do najwyzszych z dotychczas notowanych.

Opracowat

Michal STRZESZEWSKI



Tabela 1. Stosunek do rza  du

ANEKS

(%)
Zwolennicy Przeciwnicy Obpje tni Trudno . |Liczba,
powiedziec 0s6b
Ogétem 36 26 31 7 972
Plec o
Méczyz ni 39 27 28 5 464
obleYy 34 25 34 8 508
18-24 lat 24 35 38 3 150
-34 25 26 41 8 176
35-44 30 33 33 4 171
45-54 48 23 24 5 204
55-64 = ) 42 24 25 9 107
65 lat i wie cej 47 14 27 12 164
Mi%ce zamieszkania
ies 33 23 34 10 363
Miasto do 20 tys. 33 15 46 5 122
20-100 tys. 36 25 32 7 180
101-500 ‘tys. o 43 34 22 2 192
501 tys.i wie ,cej mieszk. 40 35 21 4 116
Wyksztatcenie
Podstawowe 34 21 33 13 268
Zasadnicze zawodowe 31 30 33 6 254
Srednie 40 24 33 4 353
Wysze 42 38 17 3 98
Grupa spol.-zaw. pracuja cy
adra kier.,inteligencja 50 26 21 54
Prac.umyst.niz ~.szczebla 37 25 38 1 76
Pracowrniicy fiz.- umyst. 30 23 41 6 74
Robotnicy “wykwalifikowani 33 27 33 7 77
Robotnicy niewykwalifik. 49 Pl P6 5 B1
Rolnicy 28 35 28 10 49
Pracuja .cy na wihasny rach. 25 a7 27 43
Bierni zawodowo
Rencis’ci 44 21 27 9 113
Emeryci i 49 18 21 12 173
Uczniowie, i studenci 43 24 26 7 58
Bezrobotni L 22 34 41 4 170
Gospodynie domowe i inni 28 22 41 10 53
Pracuge W . .
insf. pan “stw., publicznej 46 21 29 5 133
spotce wias “cicieli
pr¥watnych i pan ’“stwa 37 33 29 1 66
sekt. pryw. poza rolnict. B1 30 34 5 168
prywatnym gosp. rolnym 28 30 31 11 58
Dochodzy na jedna, osobe,
Do 299 zi 33 26 37 5 147
300-399 30 27 40 3 104
400-599 41 24 28 7 187
600-800 43 13 35 8 153
Powyzj 800 z 51 28 19 2 154
Ocena wiasnych war. mater.
Zle 31 30 32 7 330
Srednie 39 22 31 7 421
Dobre 39 26 30 5 221
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 35 25 27 13 4
Raz w tygodniu 35 26 31 8 482
1-2 razy"w miesia .cu 36 24 36 4 167
Kilka razy w roku °. 38 29 26 6 180
W ogdle "nie uczestniczy 45 19 36 0 78
Pogla dy polityczne
Eealw%ap y 68 9 20 3 254
Centrum 32 28 36 4 252
Prawica L 20 54 20 6 203
Trudno powiedziec 22 18 a7 14 261
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Tabel a 2. CZy, Pana(i) zdani em pol|tyka obecnego rzadu stwarza szanse
po

prawy sytuacji gospodarczej?

(%
Tak Ni e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 39 38 23 972
Pt eC. e
Mezczyzni 43 39 18 464
Kobi ety 35 37 28 508
W ek
18-24 | at 30 46 24 150
25-34 35 41 24 176
35-44 36 45 19 171
45-54 43 34 23 204
55-64 = | . 52 37 11 107
65 lat i w ecej 39 26 35 164
M $¢sce zam eszkani a
es 33 42 25 363
M asto do 20 tys 42 30 28 122
20-100 tys. 41 37 22 180
101-500 tys, L 44 36 20 192
501 tys.i W ecej m eszk. 40 41 19 116
VWksztaIcen|e
Podst awo 34 37 30 268
Zasadn|cze zawodowe 35 45 20 254
Sredni e 43 34 23 353
Wzsze 49 38 14 98
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 50 41 9 54
Prac. unyst . ni z.szczebl a 46 31 23 76
Pracownicy fiz.- unys 43 42 16 74
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 38 44 18 77
Robotn|cy ni ewykwal 1 fik. 44 34 23 31
Rol n 22 53 25 49
PraCUJacy na w asny rach. 33 44 23 43
Bi erni zawodowo
RenCISCI 39 37 25 113
Eneryci . 43 30 28 173
Uczni owi e i studenci 46 32 23 58
Bezr obot ni o 30 40 30 170
Gospodyni e domowe i inni 36 49 15 53
PraCU{e W,
I ns papstw, , pub||cznej 50 32 18 133
spot ce w ascici e
prywatnych I panstwa 42 48 10 66
w. poza rolnict. 37 41 22 168
prywatnynlgosp rol nym 28 50 23 58
Dochod na edna osob
5 j a e 35 41 24 147
300- 28 47 26 104
400- 599 43 37 20 187
600- 8 49 27 24 153
POMNZEJ 800 zt 51 32 17 154
Ccena W asnych war. mater.
Zte 35 42 24 330
Sredni e 38 38 24 421
Dobr e 45 34 21 221
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki | ka razy w t ygod 22 46 31 64
Raz w tygodniu 37 41 22 482
1-2 razy w mesjacu 40 38 22 167
Ki | ka razy w roku 43 31 26 180
W ogo6l e ni e uczestniczy 52 29 20 78
Pogl ad olityczne
E & y p y 68 21 12 254
Cbntrum 38 38 24 252
Pra 20 59 20 203
Trudno powaed2|ec 26 39 36 261
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Tabel a 3. Jak by Pan F|) oceni t (a) \(/)v[v)m ki

dzi at al nosci

gdu premera

k MITera od czasu objecia przezen w ad z
Dobr ze Zl e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 35 31 34 971
Pt eC. e
Mezczyzni 39 31 30 464
Kobi ety 30 31 39 508
W ek
18-24 | at 28 35 37 150
25-34 28 37 35 176
35-44 29 39 32 171
45-54 40 27 33 204
55-64 = | . 37 32 32 107
65 lat i w ecej 45 18 38 163
M \%sce zam eszkani a
es 31 33 35 362
M asto do 20 tys 37 23 40 122
20-100 tys. 34 32 34 180
101-500 tys, L 40 31 29 192
501 tys.i W ecej m eszk. 34 33 34 116
Wkszt at cen| e
Podst awo 35 28 37 268
Zasadni cze zawodowe 28 37 35 254
Sredni e 39 27 34 353
Wzsze 34 40 26 97
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 34 39 27 54
Prac. unyst . ni z.szczebl a 40 25 35 76
Pracownicy fiz.- unys 43 24 33 74
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 29 40 31 77
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 37 33 30 31
Rol n 23 38 38 49
Pracu1 acy na w asny rach. 29 39 32 43
Bi erni zawodowo
Renci su 39 25 35 113
Eneryci . 43 23 33 172
Uczni owi e i studenci 30 36 34 58
Bezr obot ni o 24 37 39 170
Gospodyni e domowe i inni 38 27 35 53
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 40 25 35 133
spot ce w ascici e
pr%/wat nych | panst wa 33 32 35 66
w. poza rolnict. 34 38 27 168
prywat nym gosp. rolnym 28 36 36 58
Dochod na edna osob
5 j a e 30 35 35 147
300- 29 31 40 104
400- 599 37 33 29 187
600- 8 43 24 32 153
POVWZEJ 800 zt 46 26 28 153
Ccena W asnych war. mater.
Zte 27 33 40 330
Sredni e 36 31 32 420
Dobr e 42 28 30 221
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 33 30 36 63
Raz w tygodniu 34 32 34 482
1-2 razy w mesjacu 29 34 37 167
Ki | ka razy w roku 35 29 36 180
W ogo6l e ni e uczestniczy 48 25 27 78
Pogl ad olityczne
E & y p y 62 17 21 254
Cent r um 31 34 35 252
Pra 20 54 26 203
Tr udno powi edzi et 23 24 53 261
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Tabel a 4. Czy jest Pan(i) zadowol ony(a) z tego, ze na czele rzadu stoi
LeSzek MIler?
(%
Tak Ni e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 46 28 26 972
Ptec
Mezcz YZHI 51 28 21 464
Kobi e 42 28 30 508
W ek
18-24 | at 39 37 25 150
25-34 40 31 29 176
35-44 41 33 26 171
45-54 51 25 24 204
55-64 = | . 50 23 27 107
65 lat i w ecej 56 20 24 164
M \%sce zam eszkani a
es 45 27 28 363
M asto do 20 tys 46 18 37 122
20-100 tys. 45 28 27 180
101-500 tys, L 51 32 17 192
501 tys.i W ecej m eszk. 45 37 19 116
Wkszt at cen| e
Podst awo 43 26 31 268
Zasadni cze zawodowe 41 30 28 254
Sredni e 52 26 23 353
Wzsze 47 38 15 98
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 56 34 10 54
Prac. unyst . ni z.szczebl a 47 28 25 76
Pracownicy fiz.- unys 43 25 32 74
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 48 23 30 77
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 54 26 20 31
Rol n 40 37 23 49
Pracu1 acy na w asny rach. 41 43 16 43
Bi erni zawodowo
Renci su 49 19 32 113
Eneryci . 56 23 22 173
Uczni owi e i studenci 39 38 23 58
Bezr obot ni o 35 33 32 170
Gospodyni e domowe i inni 48 26 26 53
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 53 21 26 133
spot ce w ascici e
pr%/wat nych | panst wa 46 40 15 66
w. poza rolnict. 44 29 27 168
prywat nym gosp. rolnym 45 32 23 58
Dochod na edna osob
5 j a e 39 25 36 147
300- 41 28 32 104
400- 599 51 25 24 187
600- 8 55 23 21 153
POVWZEJ 800 zt 56 28 15 154
Ccena W asnych war. mater.
Zte 42 29 29 330
Sredni e 46 25 29 421
Dobr e 52 33 15 221
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 38 33 29 64
Raz w tygodniu 44 31 24 482
1-2 razy w mesjacu 48 25 28 167
Ki | ka razy w roku 45 24 31 180
W ogo6l e ni e uczestniczy 64 20 16 78
Pogl ad olityczne
E & y p y 78 10 12 254
Cent r um 43 30 27 252
Pra 27 57 17 203
Tr udno powi edzi et 33 21 46 261
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Tabel a 5. Jak by Pan(i) ocenit(a) dzialal nost Sejnu?

(%
Dobr ze Zl e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 25 57 19 972
Pt eC. e
Mezczyzni 28 59 13 464
Kobi ety 22 54 24 507
W ek
18-24 | at 21 58 21 150
25-34 24 58 18 176
35-44 19 66 15 171
45-54 27 59 14 204
55-64 = | . 34 46 20 107
65 lat i w ecej 26 48 25 164
M $¢sce zam eszkani a
es 22 58 20 363
M asto do 20 tys 21 57 22 122
20-100 tys. 24 59 17 180
101-500 tys, L 30 51 19 192
501 tys.i W ecej m eszk. 30 55 14 116
VWksztaIcen|e
Podst awo 22 54 24 268
Zasadn|cze zawodowe 23 59 18 254
Sredni e 27 54 19 352
Wzsze 28 67 5 98
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 28 67 6 54
Prac. unyst . ni z.szczebl a 28 60 12 76
Pracownicy fiz.- unys 20 66 14 74
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 23 59 18 77
Robotn|cy ni ewykwal 1 fik. 32 58 10 31
Rol n 12 72 16 49
PraCUJacy na w asny rach. 24 66 10 43
Bi erni zawodowo
RenCISCI 33 43 24 113
Eneryci . 29 51 20 173
Uczni owi e i studenci 33 43 23 58
Bezr obot ni o 14 61 25 170
Gospodyni e domowe i inni 27 50 23 53
PraCU{e W,
I ns papstw, , pub||cznej 30 59 11 133
spot ce w ascici e
prywatnych I panstwa 33 58 9 66
w. poza rolnict. 18 67 15 168
prywatnynlgosp rol nym 15 64 21 58
Dochod na edna osob
5 j a e 22 57 21 147
300- 16 62 21 104
400- 599 28 59 13 187
600- 8 29 50 21 153
POMNZEJ 800 zt 31 58 11 154
Ccena W asnych war. mater.
Zte 22 57 21 330
Sredni e 24 55 20 421
Dobr e 30 57 13 221
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki | ka razy w t ygod 24 52 24 64
Raz w tygodniu 23 60 17 482
1-2 razy w mesjacu 23 60 17 167
Ki | ka razy w roku 25 51 24 180
W ogo6l e ni e uczestniczy 38 44 18 78
Pogl ad olityczne
E & y p y 39 47 14 254
Cbntrum 23 62 16 252
Pra 22 66 11 203
Trudno powaed2|ec 15 53 32 260
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Tabel a 6. Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatal nost Senatu?

(%
Dobr ze Zl e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 26 46 28 972
Pt eC. e
Mezczyzni 29 49 22 464
Kobi ety 24 43 33 507
W ek
18-24 | at 25 41 35 150
25-34 29 49 23 176
35-44 24 54 22 171
45-54 28 49 23 204
55-64 = | . 33 39 28 107
65 lat i w ecej 21 41 38 164
M $¢sce zam eszkani a
es 25 51 24 363
M asto do 20 tys 18 45 37 122
20-100 tys. 26 49 25 180
101-500 tys, L 32 37 30 192
501 tys.i W ecej m eszk. 31 41 27 116
VWksztaIcen|e
Podst awo 22 45 33 268
Zasadn|cze zawodowe 26 49 24 254
Sredni e 27 43 30 352
Wzsze 35 50 15 98
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 31 57 11 54
Prac. unyst . ni z.szczebl a 28 49 23 76
Pracownicy fiz.- unys 23 51 25 74
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 28 50 23 77
Robotn|cy ni ewykwal 1 fik. 29 52 19 31
Rol n 14 68 18 49
PraCUJacy na w asny rach. 32 50 18 43
Bi erni zawodowo
RenCISCI 28 41 31 113
Eneryci . 27 41 31 173
Uczni owi e i studenci 32 22 46 58
Bezr obot ni o 21 49 30 170
Gospodyni e domowe i inni 32 35 33 53
PraCU{e W,
I ns papstw, , pub||cznej 31 50 20 133
spot ce w ascici e
prywatnych I panstwa 35 46 19 66
w. poza rolnict. 25 52 23 168
prywatnynlgosp rol nym 13 65 23 58
Dochod na edna osob
5 j a e 29 45 25 147
300- 20 55 26 104
400- 599 28 52 20 187
600- 8 27 40 32 153
POMNZEJ 800 zt 34 40 25 154
Ccena W asnych war. mater.
Zte 23 50 28 330
Sredni e 26 48 27 421
Dobr e 33 38 30 221
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki | ka razy w t ygod 21 40 38 64
Raz w tygodniu 27 49 24 482
1-2 razy w mesjacu 24 53 23 167
Ki | ka razy w roku 26 39 35 180
W ogo6l e ni e uczestniczy 34 32 33 78
Pogl ad olityczne
E & y p y 39 37 24 254
Cbntrum 25 50 24 252
Pra 28 53 19 203
Trudno powaed2|ec 13 46 41 260
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Tabel a 7. Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatalnost prezydenta Al eksandra
sni ewski ego?
(7
Dobr ze Zl e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 76 17 7 972
Ptec
Mezc YZHI 76 18 6 464
Kobi e 76 16 8 507
W ek
18-24 | at 77 19 4 150
25-34 75 16 9 176
35-44 72 20 8 171
45-54 78 17 5 204
55-64 = | . 77 13 10 107
65 lat i w ecej 78 14 7 164
M \%s,ce zam eszkani a
es 76 17 8 363
M asto do 20 tys 83 8 8 122
20-100 tys. 76 18 6 180
101-500 tys . 76 20 4 192
501 tys.i W ecej meszk 72 18 10 116
Wkszt at ceni e
Podst awowe 73 18 9 268
Zasadni cze zawodowe 74 19 7 254
Sredni e 79 15 6 352
zsze 79 17 4 98
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 75 20 5 54
Prac. unyst . ni z.szczebl a 88 9 3 76
Pracownicy fiz.- unys 72 21 7 74
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 78 11 11 77
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 82 17 1 31
Rol n 76 19 5 49
Pracu1 acy na w asny rach. 72 28 0 43
Bi erni zawodowo
Renci su 80 13 7 113
Eneryci . 76 15 9 173
Uczni owi e i studenci 85 8 7 58
Bezr obot ni o 67 24 9 170
Gospodyni e domowe i inni 77 16 6 53
PraCU{e W,
Ins papstw, , publ icznej 79 15 6 133
spot ce w ascici e
pr%/wat nych 1 panstwa 75 19 6 66
w. poza rolnict. 78 17 5 168
prywat nym gosp. rolnym 77 17 7 58
Dochod na edna osob
5 j a e 75 21 4 147
300- 79 16 5 104
400- 599 76 18 6 187
600- 8 83 12 5 153
POVWZEJ 800 zt 84 11 6 154
Ccena W asnych war. mater.
Zte 69 21 10 330
Sredni e 79 15 6 421
Dobr e 82 14 4 221
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 62 24 14 64
Raz w tygodniu 76 17 7 482
1-2 razy w mesjacu 75 21 4 167
Ki |l ka razy w roku 80 13 7 180
W ogo6l e ni e uczestniczy 86 10 4 78
Pogl ad olityczne
E o y p y 90 7 3 254
Centrum 79 16 5 252
Pra 61 31 8 203
Tr udno powi edzi et 73 16 12 260




