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Pod koniec stycznia Andrzej Lepper stracit immunitet poselski. Za odebraniem
immunitetu glosowato 281 postow (SLD, PO i PSL), przeciw 87 (Samoobrona i LPR).
W glosowaniu nie wzigli udziatu cztonkowie Prawa i Sprawiedliwos$ci oraz kota SKL, a takze
czg$¢ ludowcow. Zdarzenie to bylo poprzedzone zablokowaniem przez postéw Samoobrony
obrad Sejmu iprzemoéwieniem Andrzeja Leppera, w ktorym po raz kolejny oskarzal on
r6znych politykow i rzady ostatnich dwunastu lat.

Decyzja Sejmu o odebraniu Andrzejowi Lepperowi immunitetu poselskiego, ktorej
podstawa bylo umozliwienie przeprowadzenia postgpowania w sprawie oskarzen
skierowanych przez niego publicznie wobec politykow rzadu i opozycji, spotkata sig
z pozytywnym przyjeciem wickszosci Polakéw'. Trzy piate ankietowanych (60%) uwaza, ze

postowie postapili stusznie, a ponad jedna czwarta (27%) jest przeciwnego zdania.
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RYS. 1. SEJM ZDECYDOWAL O ODEBRANIU ANDRZEJOWI LEPPEROWI IMMUNITETU
POSELSKIEGO W ZWIAZKU Z JEGO OSKARZENIAMI I EPITETAMI SKIEROWANYMI
DO INNYCH POLITYKOW, W TYM CZLONKOW RZADU. CZY, PANA(I) ZDANIEM,
DECYZJA SEJMU BYEA SLUSZNA CZY TEZ NIE?

Tak —

Nie mam zdania

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (141) przeprowadzono w dniach od 1 do 4 lutego 2002 roku
na liczacej 954 osoby reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancéw Polski.
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Decyzje Sejmu czeéciej niz pozostali uznaja za stuszna badani z wyksztalceniem
wyzszym lub $rednim. Osoby mieszkajace w miastach, zwlaszcza najwigkszych, czeséciej niz
mieszkancy wsi 1 najmniejszych miast uwazaja, ze postowie postapili stusznie. Do takiego
pogladu wyraznie czg¢$ciej sklaniaja si¢ respondenci zadowoleni ze swoich warunkéw
materialnych, niz ci, ktérzy oceniaja je zle.

Elektoraty gléwnych ugrupowan politycznych zgadzaja si¢ ze stanowiskiem swojej
partii w tej sprawie. Potencjalni wyborcy Samoobrony i Ligi Polskich Rodzin w wigkszosci
uwazaja, ze decyzja Sejmu byta niestuszna. W elektoratach pozostatych gtownych ugrupowan,
a takze wsrdd osob niezdecydowanych na kogo glosowac i politycznie biernych przewaza

opinia, ze byla to decyzja stuszna.

Tabela 1
Sejm zdecydowat o odebraniu Andrzejowi Lepperowi immunitetu
Elektoraty partii i ugrupowan poselskiego w zwiazku z jego oskarzeniami i epitetami skierowanymi
politycznych do innych politykéw, w tym cztonkéw rzadu. Czy, Pana(i) zdaniem,
decyzja Sejmu byla stuszna czy tez nie?
Tak Nie
w procentach

PO 88 10
SLD 79 14
PiS 77 18
PSL 63 25
LPR 38 52
Samoobrona 4 85
Niezdecydowani 57 22
Niedeklarujacy udziatu w wyborach 51 31

Pominigto odpowiedzi ,,nie mam zdania”.

Polacy negatywnie oceniaja publiczne rzucanie oskarzen na forum sejmowym. O tym,
ze wyglaszanie z trybuny sejmowej stoéw obrazajacych i1 zniestawiajacych inne osoby
swiadczy o pelnej demokracji w Polsce, przekonany jest co czwarty respondent (25%),

podczas gdy grupa ponad dwukrotnie liczniejsza (60%) nie zgadza si¢ z takim pogladem.
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Niespelna co piaty ankietowany (18%) jest zdania, ze wyglaszanie z trybuny sejmowe;j
stow obrazajacych inne osoby jest dopuszczalne podczas dyskusji parlamentarnych, natomiast
za niedopuszczalne uwaza takie zachowanie ponad dwie trzecie Polakéw (69%). Blisko trzy
czwarte badanych (73%) sadzi, ze zachowanie takie $wiadczy o upadku obyczajéw w polskim

Sejmie. Z opinia ta nie zgadza si¢ 14% Polakow.
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RYS.2. CZY,PANA(I) ZDANIEM, WYGLASZANIE SEOW OBRAZAJACYCH
I ZNIESLAWIAJACYCH INNE OSOBY Z TRYBUNY SEJMOWEJ:

SWIADCZY O PELNEJ JEST DOPUSZCZALNE SWIADCZY O UPADKU
DEMOKRACJI W POLSCE W DYSKUSJACH OBYCZAJOW W POLSKIM
W PARLAMENCIE SEJMIE

Tak

Nie Nie

Nie mam
zdania zdania

Nie mam
zdania

W odpowiedziach na to pytanie zaznacza si¢ roznica migdzy osobami deklarujacymi
glosowanie na Samoobrong¢ w hipotetycznych wyborach parlamentarnych a pozostalymi
elektoratami partyjnymi. Zwolenicy Samoobrony znacznie czg$ciej niz pozostali wyborcy
akceptuja wyglaszanie z trybuny sejmowej stow obrazajacych inne osoby; czgsciej tez niz inni
uwazaja, ze zdarzenia takie §wiadcza o sile polskiej demokracji.

Jednoczes$nie sympatycy Samoobrony rzadziej niz pozostali wyborcy dostrzegaja
w tego rodzaju postepowaniu postow upadek obyczajow parlamentarnych. W elektoracie
Samoobrony opinie w tej kwestii sa podzielone, natomiast wsrod wyborcow pozostatych
ugrupowan oraz osob niezdecydowanych na kogo glosowaé wigkszo$¢ stanowia ci, ktorzy
zgadzaja si¢ z pogladem, ze takie wystapienia §wiadcza o upadku obyczajow w polskim

Sejmie.



Tabela 2
Czy, Pana(i) zdaniem, wygtaszanie stow obrazajacych i zniestawiajacych inne osoby
z trybuny sejmowe;j:

Elektoraty partii $wiadczy o pelnej $wiadczy o upadku jest dopuszczalne
iugrupowan demokracji w Polsce obyczajow w polskim w dyskusjach w parlamencie
politycznych Sejmie

Tak Nie Tak Nie Tak Nie

w procentach
PO 12 83 87 8 18 77
SLD 27 66 81 13 15 76
PiS 32 55 81 5 11 76
PSL 38 53 70 19 29 59
LPR 27 55 67 17 18 68
Samoobrona 42 44 43 41 58 35
Niezdecydowani 14 65 75 12 15 65
Niedeklarujacy 25 55 68 15 18 65
udziatu w wyborach
Pominigto odpowiedzi ,,nie mam zdania”.
Opracowat

Michal WENZEL
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Tabela 1. Sejm zdecydowat o odebraniu Andrzejowi Lepperowi immunitetu

oselskiego w zwia

do innych politykow, w tym czlonkow rza,
n

zku z jego oskarz

decyzja Sejmu byla stuszna czy tez

«

eniami i epitetami skierowanymi

u. Czy, Pana(i) zdaniem,

(%)
Tak Nie Nie mam Liczba
zdania 0s0l
Ogobtem 60 27 13 953
tec .
Mé czyz ni 61 31 9 455
Kobie 60 23 17 499
iek
18-24 lat 62 25 12 147
25-34 61 23 16 172
35-44 67 22 11 182
45-54 63 30 7 179
55-64 ) 58 28 14 133
65 lat i wie  cej 46 35 20 140
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
ieS 50 32 19 347
Miasto do 20 tys. 54 25 20 102
20-100 tys. 60 26 14 200
101-500 “tys. o 72 25 3 180
501 tys.i wie  cej mieszk. 77 18 5 124
Wyksztatcenie
Podstawowe 44 34 22 248
Zasadnicze zawodowe 54 29 17 294
Srednie 71 23 6 321
Wysze 85 14 91
Grupa spol.-zaw. pracuja cy R
adra’ kier.,inteligencja 8 16 P 53
Prac.umyst.niz .sz€zebla 82 16 2 87
Pracowriicy fiz.- umyst. 63 22 15 91
Robotnicy “wykwalifikowani 63 26 11 60
Robotnicy niewykwalifik. 70 14 16 7
Rolnicy 41 43 17 48
Pracuja .cy na wilasny rach. 75 25 48
Bierni zawodowo
Rencis’ci 43 42 15 96
Emeryci . 57 28 15 185
Uczniowie i studenci 72 18 10 71
Bezrobotni . 45 33 21 144
Gospodynie domowe i inni 58 20 22 40
Pracuge w. o . .
insf. pan “stw., publicznej 77 15 8 144
spotce wias “cicieli |
pr¥watnych i pan “stwa L 71 15 14 54
sekt. Pryw poza rolnict. 56 28 6 188
prywatnym gosp. rolnym 40 46 13 60
Dochodzy na jedna, osobe,
Do 299 zt 43 40 17 116
300-399 52 29 19 81
400-599 56 31 12 164
600-800 63 27 10 148
Powyzj 800 zt 82 15 3 156
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 42 41 17 291
Srednie 62 23 15 430
Dobre 78 16 6 232
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 42 37 21 66
Raz iU 57 28 15 454
1-2 razy"w miesia .cu 59 30 11 171
Kilka razy w roku ° 69 20 11 178
W ogdle "nie uczestniczy 72 23 5 83
Poglady polityczne
Eeaw%/ap y 74 20 6 310
Centrum 58 31 11 243
Prawica o 65 31 4 180
Trudno powiedziec 39 29 32 218




