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%CQBI&S ZAUFANIE DO POLITYKOW W LUTYM

» Najwigkszym zaufaniem spotecznym wciaz cieszy si¢
Aleksander Kwasniewski. W lutym - z poparciem 82%
badanych - prezydent jeszcze zwigkszyl liczebna przewage
nad Leszkiem Millerem 1 Lechem Kaczynskim, ktorzy zajeli
ex aequo druga pozycje (po 56% wskazan). Kolejne miejsce
w rankingu zaufania, rOwniez z taka sama liczba wskazan
(po 44%), zajmuja Marek Borowski i Jarostaw Kalinowski.
Nieco mniej os6b ufa Andrzejowi Olechowskiemu (39%)

i Barbarze Piwnik (38%).

» Najwigksza nieufno$¢ w badanych nadal wzbudzaja Marian
Krzaklewski (69%) 1 Leszek Balcerowicz (61%). Prawie
potowa respondentéw (48%) nie ufa Andrzejowi Lepperowi,
a po dwie piate - Wtodzimierzowi Cimoszewiczowi (41%)

i Markowi Belce (39%).

» Od ostatniego sondazu najbardziej wzrosta liczba badanych
deklarujacych zaufanie do Barbary Piwnik (o 7 punktow).
Wyraznie poprawitly si¢ tez notowania Andrzeja

Olechowskiego.

» Najwigkszy spadek zaufania zanotowaliSmy w przypadku
Wiestawa Kaczmarka (o 6 punktéw). Wzrosta liczba
respondentéw deklarujacych nieufnos¢ do Marka Belki

(o 6 punktow) i Jarostawa Kalinowskiego (o 4 punkty).

Sondaz ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (141), 1-4 lutego 2002, reprezentatywna proba losowo-adresowa
dorostych mieszkancow Polski (N=954).



W okresie bezposrednio poprzedzajacym badanie', ktorego wyniki prezentujemy, do
najbardziej spektakularnych wydarzen politycznych mozna zaliczy¢ zablokowanie obrad
Sejmu przez postow Samoobrony i1 pozbawienie Andrzeja Leppera immunitetu poselskiego.

Media duzo uwagi poswigcily dzialaniom ministra skarbu Wiestawa Kaczmarka.
Trzeba jednak przypomnie¢, ze doprowadzenie do wzbudzajacego liczne kontrowersje
odwotania prezesa PKN Orlen, ktérego pracy minister Kaczmarek nie akceptowat, miato
miejsce juz po realizacji naszego sondazu.

W lutym po raz pierwszy badali§my stosunek respondentéw do ministra zdrowia
Mariusza Lapinskiego. Jego zapowiedz likwidacji kas chorych znalazta si¢ w mediach juz po

przeprowadzeniu przez nas badania.

ZAUFANIE I NIEUFNOSC

Sposrod wszystkich postaci zycia politycznego - zamieszczonych na naszej liScie -
najwigkszym zaufaniem spotecznym od dawna cieszy si¢ urzedujacy prezydent. W lutym
zaufanie do Aleksandra Kwasniewskiego zadeklarowato ponad cztery piate badanych (82%,
wzrost od stycznia o 3 punkty). Na drugiej pozycji ex aequo znalezli si¢ premier Leszek
Miller i lider PiS Lech Kaczynski. Obu politykom ufa ponad potowa (po 56%) dorostych
Polakow.

Mniej niz polowa ankietowanych darzy zaufaniem wicepremiera Jarostawa
Kalinowskiego oraz marszatka Sejmu Marka Borowskiego (po 44%). Od stycznia poprawily
si¢ notowania lidera Platformy Obywatelskiej Andrzeja Olechowskiego (wzrost liczby

deklarujacych zaufanie o 6 punktow, do 39%, przy jednoczesnym spadku nieufajacych

' Sondaz ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (141) przeprowadzono w dniach od 1 do 4 lutego 2002 roku
na liczacej 954 osoby reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostej ludnosci Polski.



S0

0 5 punktéw) i minister sprawiedliwosci Barbary Piwnik (7-punktowy wzrost odsetka
zaufania, do 38%). Zaufaniem mniej wigcej co trzeciego respondenta cieszy si¢ przewodni-
czacy Samoobrony Andrzej Lepper (34%), a takze wicepremier i minister finansow Marek
Belka (33%), wicepremier Marek Pol (32%), minister spraw zagranicznych Wiodzimierz
Cimoszewicz (31%) i wicemarszatek Sejmu Donald Tusk (takze 31%).

Kolejne miejsca w naszym rankingu zajmuja Jan Olszewski (29%) 1 wicemarszatek
Sejmu Janusz Wojciechowski (27%). W przypadku obu tych politykéw zanotowali$§my
W ciagu ostatniego miesigca niewielki, 3-punktowy, wzrost odsetka zaufania.

Nieco ponad jedna piata badanych ufa prezesowi NBP Leszkowi Balcerowiczowi
1 ministrowi obrony narodowej Jerzemu Szmajdzinskiemu (po 22%), a nieznacznie mniej
0s0b (20%) deklaruje zaufanie do ministra spraw wewngtrznych i administracji Krzysztofa
Janika.

Po pigciu latach przerwy badaliSmy stosunek spoleczenstwa do Zbigniewa
Siemiatkowskiego, ktory obecnie pelni obowiazki szefa Urzgdu Ochrony Panstwa. Zaufaniem
darzy go co piaty ankietowany (19%), a nie ufa mu co siodmy (14%). Podczas poprzedniego
pomiaru - w marcu ‘97 - zaufanie do tego polityka deklarowat réwniez co piaty respondent
(20%), ale wigcej mu nie ufato (22%).

Zaufaniem mniej niz co piatego Polaka (18%) cieszy si¢ minister skarbu Wieslaw
Kaczmarek. W jego przypadku zanotowaliSmy w minionym miesigcu najwigkszy
(6-punktowy) spadek odsetka zaufania. Marszatkowi Senatu Longinowi Pastusiakowi ufa
16% ankietowanych.

Nieco wigcej niz co dziesiaty respondent deklaruje zaufanie do przewodniczacego
NSZZ ,,Solidarno$¢” Mariana Krzaklewskiego, a nieznacznie mniej 0sob do ministra zdrowia
Mariusza Lapinskiego i rzecznika rzadu Michata Tobera. Ci dwaj ostatni politycy sa bardzo
malo znani - po dwie trzecie badanych nie rozpoznaje ich nazwisk. Artur Balazs, lider nowo
utworzonej partii politycznej (SKL-Ruchu Nowej Polski), cieszy si¢ zaufaniem zaledwie

6% Polakow.



Tabela 1. Stosunek do politykéw w lutym 2002

Zaufanie Nieufnosc Obojetnos¢ | Nieznajomosé
Politycy 112002 zmiany T 2002 zmiany
od 12002 od 12002
do 112002 do 112002
w procentach
A. Kwasniewski 82 +3 10 -1 7 0
L. Kaczynski 56 +2 22 0 15 3
L. Miller 56 +1 26 +1 14 0
M. Borowski 44 +3 17 -1 14 19
J. Kalinowski 44 -2 25 +4 18 9
A. Olechowski 39 +6 24 -5 23 7
B. Piwnik 38 +7 16 +2 12 26
A. Lepper 34 -1 48 +2 15 1
M. Belka 33 +1 39 +6 14 10
M. Pol 32 +4 18 -1 15 28
W. Cimoszewicz 31 +2 41 0 17 6
D. Tusk 31 +3 27 -3 18 18
J. Olszewski 29 +3 27 -1 26 9
J. Wojciechowski 27 +3 6 -2 14 46
L. Balcerowicz 22 +2 61 0 11 2
J. Szmajdzinski 22 0 16 0 15 39
K. Janik 20 -2 15 0 14 44
7. Siemiatkowski 19 * 14 * 18 42
W. Kaczmarek 18 -6 25 -1 14 34
L. Pastusiak 16 0 14 -2 18 43
M. Krzaklewski 12 -1 69 0 13 2
M. Lapinski 10 * 6 * 12 67
M. Tober 9 0 9 +2 10 67
A. Balazs 6 * 19 * 13 55

Pominigto ,trudno powiedzie¢”. * W styczniu 2002 brak pomiaru.




Tabela 2. Zmiany zaufania do politykow

Wskazania respondentow wedlug terminéw badan

Politycy 97 2000 2001 2002
| X [ X xXm|{ I I (I |Iv|{ v | VI|VINVII IX | X | XI|XIIf I II
w procentach
A. Balazs - - 19 - - -1 -1-1t-19(-1-1-1-1-1- - 6
L. Balcerowicz 37125125(23|26(27|23(22]2123122]|18|20|21|18]|20] 20| 22
M. Belka -0 - - - -l - - -l - -1 -1-126[38]34|33|32]33
M. Borowski 231130]132]30 31129323230 |35]|36|32|30|38|37|41]| 41 | 44
W. Cimoszewicz 530 - | - - -l -1 -l - - - -1-1-138]46(34] 29| 31
K. Janik -0 -1 - - -l -l -t -l -l -] -] -] -118]22]20(22(20
W. Kaczmarek -1 - - - -l - - - - - - - -] - 212124 18
L. Kaczynski - (415460 [62 (6770727171 |68 |60|57]|62]|56]|60( 54 |56
J. Kalinowski - 534852 |53 (54|47 (50|50 |51 ([54]52[49 (53|51 (51| 46 | 44
M. Krzaklewski 3902112017 |17 |17|14]16|15|15| 141518 |13 |11 | 11| 13| 12
A. Kwasniewski 6217478 73 |76 | 78|79 | 77|76 |78 |81 |76|79 |78 |80 |81 79 | 82
A. Lepper - 13332 - -l - - - 3334(35(36[45(53 (533835 34
M. Lapinski - - - - -l-1-1-1t-1-1-1-1-1-1-1- - |10
L. Miller 30|41 (42| 45 |47 |49 46|51 45|49 |52 (48|49 |63 |64 |61 55|56
A. Olechowski 38|67 | 62| 56 | 61 | 56|51 |52|51 49|50 (44|47 |45 (44|42 33|39
J. Olszewski 3713713934 | 3839|3638 |37|39|36(35(37(34(35(33] 2629
L. Pastusiak - - - - -l - -7 - -1 -1 -1 -1-120[18] 16| 16
B. Piwnik -0 -1 - - -l -t -0 -t-t-1-1-1-1-128(33|31]38
M. Pol - (419 - -l -] - -119[20(19]20(22]30|29 (3028 |32
Z. Siemiatkowski || 20 || - - - - - | - - - - - - - - -] - - |19
J. Szmajdzinski -1 - - - -l - - - - - -] -] - 2321212222
M. Tober - - - - -l -1 -1-1-1-1-1-1-1-1-1-1919
D. Tusk - -] -] 2428 (28]126(32]|30({29(29]|24(30]|27]29|30] 28 |31
J. Wojciechowski 122116l -1 -1-4{-1-1-1-1-1-121]120(28]24]27




Tabela 3. Zmiany nieufnosci do politykow

Wskazania respondentow wedlug terminéw badan
Politycy ‘97 2000 2001 2002
Im X | Xp XM 1 (o jmjIiv] v | VIVIIIVIH|IX | X | XTI | XIT| I | II
w procentach

A. Balazs -l -19f1-1-1- -l - -7 - - - - - - |19
L. Balcerowicz 34|55 (56 58|56 (54|59 |58 (59 (57]62]|63|60([62]63] 63 61|61
M. Belka -1 -1 -t -1 -1 -t -] - f12115]20] 32 (3339
M. Borowski 16|16 (13 (17|14 |16 |13 |15 |15|12| 14|14 | 15|14 |13 | 14 | 18| 17
W. Cimoszewicz 250 - -1 -1-1-1-1-1-1-1-1-1=-127]22139|41]41
K. Janik - -1-1-t-1-1-1-1-1-1-1-1-110]10] 11 [15] 15
W. Kaczmarek -t-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-116]18]26]25
L. Kaczynski - 171413112110 9 (11|10 |11 | 15|18 (22|19]|23| 19 (22|22
J. Kalinowski -f16|16|16|14 |13 |18 |14 |14 |16 |17 |16 |17 |16|19| 19 |21 |25
M. Krzaklewski 35(65[66 (686470726969 |68 7469|6669 |73 73 |69 |69
A. Kwasniewski 2216 (13 (15|14 12|11 (1211|1110 |11 11|11} 8| 9 11|10
A. Lepper - 143140 - | - | - | - | - |44|42|45|41 (35|28 |28 | 42 |46 |48
M. Lapinski - -1-1-1-1- - -0 - - -l -1 -1-1- - -1 6
L. Miller 3130(26 (27|27 (26|27 |24 (2826|2727 25|18 |18 | 22 |25|26
A. Olechowski 1419 (1015|1014 |18 |17 16|16 |21 |21 |21 |19|22] 24 |29 |24
J. Olszewski 3125(22(25]21(20]23]|22(20(23 (25|24 |23|26|25| 23 |28]27
L. Pastusiak -1-1-1-1-1-1-113}-1-1-1-1-1-/11]14]16] 14
B. Piwnik -t-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-15]12f14]16
M. Pol -9ty -1 -1 --f-(11 1| 14(13f11]11]12] 14 (19|18
Z.. Siemiatkowski 220 -1 -1-1-1- - -0 - - - -1 -1-1- - - | 14
J. Szmajdzinski - -1-1-1-1- - -0 - - - - -111]10] 19 |16 ] 16
M. Tober -t -t -1-t-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1- - 719
D. Tusk - -1 - (191621 2125|2023 |25|25(22|28 27| 28 [30]27
J. Wojciechowski -fte|s|171-1-(--1-1-1-1-1-161]35 5 8| 6
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Juz od ponad roku najwigksza nieufnos¢ ankietowanych wzbudza Marian Krzaklewski
(69%). Niewiele nizszy odsetek badanych nie ufa Leszkowi Balcerowiczowi (61%). Znaczne
grupy respondentow deklaruja tez nieufno$¢ do Andrzeja Leppera (48%), Wlodzimierza
Cimoszewicza (41%) 1 Marka Belki (39%).

W poréwnaniu z poprzednim pomiarem najbardziej wzrost odsetek oséb nieufajacych
Markowi Belce (o 6 punktow), a w mniejszym stopniu (o 4 punkty) Jarostawowi

Kalinowskiemu.

SREDNIE ZAUFANIA

Srednia zaufania to wskaznik pozwalajacy syntetycznie wyrazié sile zaréwno
pozytywnych, jak i negatywnych opinii oraz wyeliminowa¢ wpltyw roznic wynikajacych
ze stopnia znajomosci poszczegdlnych politykéw. Badani wyrazajac swoj stosunek do oséb
znajdujacych si¢ na naszej liscie postuguja si¢ jedenastopunktowa skala, ktorej skrajne punkty
mozna okresli¢ jako gleboka nieufnos¢ (-5) i pelne zaufanie (+5). Przy obliczaniu $redniej
zaufania wylacza si¢ odpowiedzi niemieszczace si¢ na skali, czyli wskazania respondentow,
ktérzy nie znaja danego polityka lub nie potrafia okresli¢ stosunku do niego.

Najwyzsza srednia zaufania ma od kilku lat prezydent Aleksander Kwasniewski. Drugi
w tym rankingu Janusz Wojciechowski uzyskatl juz znacznie nizsza $rednia. Kolejne pozycje
zajeli: Marek Borowski, Lech Kaczynski 1 Leszek Miller. Nieco nizsze §rednie maja: Barbara
Piwnik, Jarostaw Kalinowski, Mariusz Lapinski, Krzysztof Janik.

Srednie okoto zera uzyskali w lutym Jerzy Szmajdzinski, Zbigniew Siemiatkowski
1 Longin Pastusiak.

Pozostali politycy umieszczeni na naszej liScie maja Srednie ze znakiem ujemnym.
Najnizsze otrzymali Marian Krzaklewski, Leszek Balcerowicz i Artur Balazs.

W ciagu ostatniego miesigca najbardziej wzroslty Srednie ocen Janusza
Wojciechowskiego i Andrzeja Olechowskiego. Oznacza to, ze po chwilowym spadku
notowan w styczniu br. (kiedy to usrednione zaufanie do obu politykow wyraznie zmalato)

zaufanie do nich wrocitlo do poziomu zarejestrowanego wcze$niej. W nieco mniejszym
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stopniu wzrosta $rednia zaufania do Marka Pola, Donalda Tuska, Leszka Balcerowicza,
Longina Pastusiaka, a takze do Jana Olszewskiego, Marka Borowskiego, Barbary Piwnik
1 Wlodzimierza Cimoszewicza.

Obnizyly sig $rednie zaufania czterech ministrow: Wiestawa Kaczmarka, Marka Belki,

Jarostawa Kalinowskiego i Krzysztofa Janika.

RYS. 1. SREDNIE ZAUFANIA W LUTYM 2002

Aleksander Kwasniewski

Barbara Piwnik

Zbigniew Siemigtkowski
-0,03

-0,65
-0,74
-0,82

-1,40

-1,80
-2,63

2,58

Janusz Wojciechowski 1,12
Marek Borowski 1,01
Lech Kaczynski 0,91
Leszek Miller 0,86

Jarostaw Kalinowski 0,43
Marek Pol [ 0,34
Andrzej Olechowski 0,25
Mariusz Lapinski 0,24
Krzysztof Janik 0,15
Jerzy Szmajdzinski 0,04

0,01

Longin Pastusiak
Michat Tober

-0,08

-0,15 Jan Olszewski

-0,18 Donald Tusk
-0,58 Marek Belka

Wiodzimierz Cimoszewicz
Wiestaw Kaczmarek
Andrzej Lepper

Artur Balazs

Leszek Balcerowicz

Marian Krzaklewski

CBOS




Tabela 4. Zmiany $rednich zaufania

Politycy Srednie zaufania Réznica
(uszeregowanie wedtug kierunku 12002 11 2002
i wielkosci zmiany)
J. Wojciechowski 0,70 1,12 0,42
A. Olechowski -0,09 0,25 0,34
M. Pol 0,09 0,34 0,25
D. Tusk -0,43 -0,18 0,25
L. Balcerowicz -1,98 -1,80 0,18
L. Pastusiak -0,21 -0,03 0,18
J. Olszewski -0,31 -0,15 0,16
M. Borowski 0,89 1,01 0,12
B. Piwnik 0,52 0,63 0,11
W. Cimoszewicz -0,75 -0,65 0,10
M. Tober -0,15 -0,08 0,07
A. Kwasniewski 2,53 2,58 0,05
L. Kaczynski 0,88 0,91 0,03
L. Miller 0,83 0,86 0,03
J. Szmajdzinski 0,01 0,04 0,03
M. Krzaklewski -2,64 -2,63 0,01
A. Lepper -0,82 -0,82 0,00
K. Janik 0,25 0,15 -0,10
J. Kalinowski 0,59 0,43 -0,16
M. Belka -0,37 -0,58 -0,21
W. Kaczmarek -0,50 -0,74 -0,24
*
* *

W styczniu notowania wigkszosci politykow ulegly pogorszeniu, natomiast w lutym
nastapito odwrocenie tej tendencji. Zaufanie do wigkszosci politykow z naszej listy wzrosto

lub przynajmniej pozostato bez zmian.
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Zaznacza si¢ spadek zaufania (badz wzrost nieufnosci) do niektérych ministrow
odpowiedzialnych za gospodarke: Wiestawa Kaczmarka, Marka Belki, Jarostawa
Kalinowskiego. Zapewne jedna z przyczyn jest taczenie tych nazwisk z gospodarczymi
trudno$ciami kraju; na zaufaniu do ministra rolnictwa mogta tez zaciazy¢ ogloszona niedawno
decyzja Komisji Europejskiej o nizszych niz dla dotychczasowych cztonkéw UE dotacjach do
produkcji rolnej po przystapieniu Polski do tej organizacji. Jezeli chodzi o zaufanie do
ministra skarbu, dopiero nastgpny miesiac przyniesie odpowiedz na pytanie, jaki wptyw na nie
bedzie mialo odwotanie prezesa PKN Orlen i zwiazane z tym wydarzeniem komentarze

w mediach.

Opracowat

Michal WENZEL
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Tabela 1. Stosunek do Marka Belki
(%)
Nieufnos "¢ |Oboje,tnos ¢ | Zaufanie Niezna- Trudno . Liczba |
jomosc powiedziec sob
Ogoétem 39 14 33 10 5 949
tec .
Méeczyz ni 37 15 39 5 3 454
Kobie 41 13 27 14 6 495
iek
18-24 lat 33 15 31 14 7 147
25-34 42 16 34 4 3 172
35-44 41 15 30 9 5 182
45-54 41 12 37 6 4 177
55-64 = ) 39 12 39 9 2 129
65 lat i wie  cej 34 14 25 16 9 140
M|(\=.A/sce zamieszkania
35 12 33 14 6 343
Miasto do 20 tys. 44 18 26 7 4 102
20-100 y 41 14 28 10 6 200
101-500 ‘tys. ) 36 12 42 6 3 180
501 tys.i wie .cej mieszk. 44 18 32 2 3 124
Wyksztalcenle
Podstawowe 33 16 24 18 9 243
Zasadmcze zawodowe 39 16 29 12 4 295
Srednie 46 11 36 3 4 320
Wyzsze 33 13 55 0 0 91
Grupa, spot.-zaw. pracuja c
Kpdrapk|er mtel%enqja e 41 0 50 D 53
Prac.umyst.niz .szczebla 44 15 37 2 2 87
Pracowriicy fiz.- umys 39 12 36 9 4 91
Robotnicy wykwahﬂkowanl 41 20 23 9 7 61
Robotnicy niewykwalifik. 30 15 46 8 0 27
Rolnicy 39 23 26 7 5 48
Pracuja .cy na wilasny rach. 52 13 25 4 7 48
Bierni zawodowo
Rencsc 34 11 28 18 8 96
Emeryci 34 14 36 12 5 184
Uczniowie i studenci 34 17 33 5 11 71
Bezrobotni o 42 12 29 13 4 141
Gospodynie domowe i inni 42 13 23 22 0 38
Pracuge Wi
ins “stw., publlczne] 40 13 42 4 1 145
spolce wias ~cic |
pr¥watnych i pan stwa 46 10 i 34 8 3 54
Ip . poza rolnict. 39 16 33 7 5 188
prywatnym gosp rolnym 33 20 26 13 8 60
Dochodzy na jedna, osobe,
zt 34 18 25 17 5 116
300- 399 37 10 31 16 6 81
400- 599 33 14 34 14 6 163
600-8 46 14 34 5 2 148
Powyej 800 zt 33 12 47 4 4 156
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 41 18 22 14 5 290
Srednie 38 13 36 8 5 427
Dobre 39 11 41 6 4 232
Udziat w rakt reI| nych
Kilka p gé if 44 11 24 20 1 66
Raz 40 12 33 8 7 452
1-2 razy w m|e5|a .cu 37 14 36 10 4 171
K|Ika razy u 34 20 34 11 2 175
W ogdle "nie uczestnlczy 44 14 32 7 3 83
Pogla dy polityczne
Eeaw%ap y 27 14 52 5 2 309
Centrum 43 11 33 10 2 243
Prawica o 56 11 23 4 6 180
Trudno powiedziec 38 19 14 18 11 214




Tabel a 2. Stosunek do Marka Borowskiego
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(%
Ni euf nost | Oboj et nost| Zaufanie Ni ezpa- Trudno Li czba
j onosc pow edzi et 0s6b
Qgoét em 17 14 44 19 6 949
Ptec
Mezc YZI’]I 19 15 48 13 5 454
Kobi e 15 12 41 24 7 495
W ek
18-24 | at 15 23 28 26 7 147
25-34 21 13 41 22 3 172
35-44 15 13 48 16 8 182
45-54 19 15 44 17 6 177
55-64 ) 16 7 63 11 3 129
65 lat i w ecej 16 9 45 20 10 140
M \%s,ce zam eszkani a
es 17 12 41 20 10 343
M asto do 20 tys. 21 9 38 25 6 102
20-100 tY 16 19 39 20 6 200
101- 500 ) 18 15 47 17 3 180
501 tys.i w ecej meszk 14 10 62 12 1 124
Wkszt at ceni e
Podst awo 16 11 37 24 11 243
Zasadni cze zawodowe 18 17 36 23 6 295
Sredni e 17 13 51 16 4 320
zsze 17 10 68 3 2 91
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 17 16 52 14 1 53
Prac. unyst . ni z.szczebl a 29 6 55 9 1 87
Pracownicy fiz.- unys 11 18 42 23 5 91
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 15 26 36 20 3 61
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 8 13 44 27 7 27
Rol n 21 14 39 12 13 48
Pracu1 acy na w asny rach. 16 19 56 6 2 48
Bi erni zawodowo
Renci su 14 5 47 25 8 96
Emeryci ) 13 10 56 13 9 184
Uczni owi e i studenci 14 27 29 21 8 71
Bezr obot ni o 22 10 31 29 8 141
Gospodyni e domowe i inni 24 16 35 22 2 38
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 19 13 56 10 2 145
spot ce w ascici e
pr%/wat nych | panst wa 15 13 42 24 6 54
pryw. poza rolnict. 16 18 43 20 3 188
prywat nym gosp. rolnym 21 11 40 13 14 60
Dochodg na jedna osobe
18 15 33 26 9 116
300- 3 11 7 36 36 9 81
400- 599 16 16 43 18 8 163
600- 8 22 15 47 13 3 148
POVWZEJ 800 zt 17 10 60 9 4 156
Ccena W asnych war. mater.
Zte 23 12 35 25 5 290
Sredni e 14 15 48 16 8 427
Dobr e 16 13 50 17 4 232
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 23 5 32 27 14 66
Raz w tygodniu 19 14 42 17 7 452
1-2 razy w mesiacu 15 16 45 18 7 171
Kilka razy w roku 13 12 52 22 1 175
W ogo6l e ni e uczestniczy 13 16 51 17 3 83
Pogl ad olityczne
E o y p y 10 11 65 12 2 309
Cent r um 18 13 40 20 9 243
Pra 31 20 37 8 4 180
Tr udno powi edzi et 14 13 27 36 10 214




Tabel a 3. Stosunek do Wiestawa Kaczmarka
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(%
Ni euf nost | Oboj et nost| Zaufanie Ni ezpa- Trudno Li czba
j onosc pow edzi et 0s6b
Qgoét em 25 14 18 34 8 949
Ptec
Mezc YZI’]I 26 16 24 25 10 454
Kobi e 24 12 13 44 7 495
W ek
18-24 | at 18 15 11 46 10 147
25-34 21 12 15 43 9 172
35-44 26 20 15 29 10 182
45-54 33 14 20 25 7 177
55-64 ) 30 12 28 25 5 129
65 lat i w ecej 20 10 22 38 10 140
M \%s,ce zam eszkani a
es 20 12 17 39 13 343
Masto do 20 tys 31 6 11 45 7 102
20-100 tys. 24 16 17 36 8 200
101-500 tys ) 32 16 20 28 4 180
501 tys.i w ecej meszk 26 21 29 20 5 124
Wkszt at ceni e
Podst awowe 19 10 15 47 9 243
Zasadni cze zawodowe 24 13 18 36 9 295
Sredni e 27 17 18 28 9 320
zsze 35 16 28 18 3 91
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 32 23 23 17 5 53
Prac. unyst . ni z.szczebl a 33 20 15 26 6 87
Pracownicy fiz.- unys 17 14 17 45 6 91
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 13 23 19 32 12 61
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 20 13 15 24 28 27
Rol n 29 17 4 37 12 48
Pracu1 acy na w asny rach. 48 11 21 13 7 48
Bi erni zawodowo
Renci su 24 6 21 44 6 96
Emeryci ) 26 13 27 26 8 184
Uczni owi e i studenci 17 19 14 43 8 71
Bezr obot ni o 25 9 11 45 11 141
Gospodyni e domowe i inni 20 6 23 a7 4 38
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 28 21 19 24 8 145
spot ce w ascici e
pr%/wat nych | panst wa 25 13 19 33 10 54
w. poza rolnict. 25 18 19 32 7 188
prywat nym gosp. rolnym 26 14 10 36 14 60
Dochodg na jedna osobe
19 14 10 46 10 116
300- 3 25 6 16 51 2 81
400- 599 21 13 18 38 11 163
600- 8 32 19 12 29 8 148
POVWZEJ 800 zt 32 17 30 18 3 156
Ccena W asnych war. mater.
Zte 27 13 10 41 8 290
Sredni e 22 15 20 33 9 427
Dobr e 27 13 25 29 7 232
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w tygod 18 21 15 34 12 66
Raz w tygodniu 29 12 15 35 10 452
1-2 razy w mesiacu 25 13 17 35 9 171
Kilka razy w roku 18 19 22 37 5 175
W ogo6l e ni e uczestniczy 24 11 35 27 3 83
Pogl ad olityczne
E o y p y 21 17 33 25 4 309
Cent r um 27 13 14 36 10 243
Pra 42 19 10 21 8 180
Tr udno powi edzi et 14 7 8 57 13 214




- 13-

Tabel a 4. Stosunek do Jarostawa Kal i nowski ego

(%
Ni euf nost | Oboj et nost| Zaufanie Ni ezpa- Trudno Li czba
j onosc pow edzi et 0s6b
Qgoét em 25 18 44 9 4 949
Ptec
Mezc YZI’]I 25 18 50 5 2 454
Kobi e 24 18 38 13 7 495
W ek
18-24 | at 25 21 34 14 6 147
25-34 26 20 39 13 2 172
35-44 24 25 41 4 6 182
45-54 32 16 45 6 2 177
55-64 ) 24 8 60 7 1 129
65 lat i w ecej 17 14 49 10 10 140
M \%s,ce zam eszkani a
es 19 16 55 7 3 343
Masto do 20 tys 25 20 37 10 8 102
20-100 tys. 25 18 35 14 7 200
101-500 tys ) 29 19 41 9 3 180
501 tys.i w ecej meszk 34 19 39 6 2 124
Wkszt at ceni e
Podst awowe 23 13 46 12 5 243
Zasadni cze zawodowe 22 18 42 13 5 295
Sredni e 25 21 45 5 5 320
zsze 40 17 40 1 1 91
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 49 20 29 2 0 53
Prac. unyst . ni z.szczebl a 34 24 34 5 2 87
Pracownicy fiz.- unys 18 28 39 10 4 91
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 18 27 37 14 4 61
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 24 30 41 2 4 27
Rol n 15 22 60 3 0 48
Pracu1 acy na w asny rach. 46 20 29 3 2 48
Bi erni zawodowo
Renci su 21 9 49 14 7 96
Emeryci ) 14 12 59 7 7 184
Uczni owi e i studenci 32 16 37 9 6 71
Bezr obot ni o 24 12 43 16 5 141
Gospodyni e domowe i inni 29 14 a7 7 4 38
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 31 25 36 5 2 145
spot ce w ascici e
pr%/wat nych | panst wa 25 27 38 8 2 54
w. poza rolnict. 29 22 34 9 6 188
prywat nym gosp. rolnym 14 21 62 3 0 60
Dochodg na jedna osobe
25 6 53 11 4 116
300- 3 16 16 47 17 5 81
400- 599 20 22 41 12 5 163
600- 8 31 17 41 8 3 148
POVWZEJ 800 zt 29 24 40 3 3 156
Ccena W asnych war. mater.
Zte 24 14 46 11 5 290
Sredni e 23 18 47 8 4 427
Dobr e 29 23 35 8 5 232
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 31 19 32 15 4 66
Raz w tygodniu 26 16 45 7 6 452
1-2 razy w mesiacu 23 19 43 8 6 171
Kilka razy w roku 18 23 45 12 1 175
W ogo6l e ni e uczestniczy 33 14 45 7 1 83
Pogl ad olityczne
E o y p y 23 19 51 5 2 309
Cent r um 19 18 51 9 3 243
Pra 43 16 33 4 4 180
Tr udno powi edzi et 19 17 37 17 10 214




Tabel a 5. Stosunek do Leszka Mllera
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(%
Ni euf nost | Oboj et nost| Zaufanie Ni ezpa- Trudno Li czba
j onosc pow edzi et 0s6b
Qgoét em 26 14 56 0 4 949
Ptec
Mezc Yzm 24 11 61 0 3 454
Kobi e 28 16 51 0 5 495
W ek
18-24 | at 21 6 58 0 4 147
25-34 28 5 55 0 2 172
35-44 30 4 49 0 7 182
45-54 27 6 56 0 1 177
55-64 ) 27 7 63 1 2 129
65 lat i w ecej 22 11 58 1 8 140
M \%s,ce zam eszkani a
es 24 12 59 1 5 343
M asto do 20 tys. 29 17 50 0 4 102
20-100 t Y 29 13 52 0 6 200
101- 500 ) 26 14 59 0 2 180
501 tys.i w ecej meszk 28 15 56 0 1 124
Wkszt at ceni e
Podst awo 25 12 53 1 8 243
Zasadni cze zawodowe 25 15 57 0 3 295
Sredni e 26 14 57 0 3 320
zsze 33 10 57 0 0 91
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 38 13 49 0 0 53
Prac. unyst . ni z.szczebl a 28 18 53 0 0 87
Pracownicy fiz.- unys 16 17 62 0 5 91
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 22 20 53 0 5 61
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 37 15 47 0 0 27
Rol n 22 13 56 1 9 48
Pracu1 acy na w asny rach. 39 8 50 0 2 48
Bi erni zawodowo
Renci su 31 10 53 2 3 96
Emeryci ) 17 8 68 0 7 184
Uczni owi e i studenci 28 15 52 0 5 71
Bezr obot ni o 30 17 50 0 3 141
Gospodyni e domowe i inni 29 17 52 0 2 38
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 28 17 54 0 1 145
spot ce w ascici e
pr%/wat nych | panst wa 25 18 55 0 2 54
pryw. poza rolnict. 27 13 56 0 3 188
prywat nym gosp. rolnym 20 13 55 2 10 60
Dochodg na jedna osobe
26 19 51 0 4 116
300- 3 20 19 58 1 2 81
400- 599 23 13 59 1 5 163
600- 8 30 12 55 0 3 148
POVWZEJ 800 zt 25 12 61 0 2 156
Ccena W asnych war. mater.
Zte 32 16 47 0 4 290
Sredni e 23 13 59 0 4 427
Dobr e 24 11 61 0 4 232
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 32 27 35 0 6 66
Raz w tygodniu 31 13 52 0 3 452
1-2 razy w mesjacu 20 8 65 1 6 171
Ki | ka razy w roku 18 17 62 0 3 175
W ogo6l e ni e uczestniczy 25 10 63 1 2 83
Pogl ad olityczne
E o y p y 11 7 82 0 0 309
Cent r um 26 12 60 0 1 243
Pra 52 14 30 0 4 180
Tr udno powi edzi et 28 24 36 1 11 214




Tabel a 6. Stosunek do Donal da Tuska
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(%
Ni euf nost | Oboj et nost| Zaufanie Ni ezpa- Trudno Li czba
j onosc pow edzi et 0s6b
Qgoét em 27 18 31 18 6 949
Ptec
Mezc YZI’]I 33 16 32 13 6 454
Kobi e 22 20 30 22 6 495
W ek
18-24 | at 20 19 31 22 7 147
25-34 30 24 30 11 5 172
35-44 32 24 26 12 6 182
45-54 26 13 39 16 6 177
55-64 ) 32 16 35 13 3 129
65 lat i w ecej 24 8 27 34 6 140
M \%s,ce zam eszkani a
es 28 16 22 25 9 343
Masto do 20 tys 30 19 26 21 4 102
20-100 tys. 24 15 36 19 5 200
101-500 tys ) 32 21 37 7 4 180
501 tys.i w ecej meszk 20 24 46 7 2 124
Wkszt at ceni e
Podst awowe 26 11 21 36 6 243
Zasadni cze zawodowe 27 22 24 20 7 295
Sredni e 28 19 40 7 6 320
zsze 28 19 51 0 1 91
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 32 22 44 0 1 53
Prac. unyst . ni z.szczebl a 34 23 39 2 1 87
Pracownicy fiz.- unys 22 23 27 23 5 91
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 27 31 15 18 8 61
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 40 12 23 14 12 27
Rol n 38 18 22 20 3 48
Pracu1 acy na w asny rach. 15 22 57 1 5 48
Bi erni zawodowo
Renci su 23 12 29 31 5 96
Emeryci ) 31 10 32 22 5 184
Uczni owi e i studenci 12 20 49 10 9 71
Bezr obot ni o 28 20 18 26 9 141
Gospodyni e domowe i inni 26 8 37 21 8 38
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 37 26 27 6 3 145
spot ce w ascici e
pr%/wat nych | panst wa 21 15 44 20 0 54
w. poza rolnict. 21 22 39 11 7 188
prywat nym gosp. rolnym 33 17 20 24 6 60
Dochodg na jedna osobe
27 22 15 31 5 116
300- 3 18 8 39 31 5 81
400- 599 31 16 28 19 6 163
600- 8 24 16 41 16 4 148
POVWZEJ 800 zt 31 19 42 4 4 156
Ccena W asnych war. mater.
Zte 26 19 24 26 4 290
Sredni e 29 18 29 16 7 427
Dobr e 26 17 44 9 4 232
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 18 8 38 35 1 66
Raz w tygodniu 26 20 29 18 6 452
1-2 razy w mesiacu 26 17 33 17 7 171
Kilka razy w roku 32 19 27 15 7 175
W ogo6l e ni e uczestniczy 33 12 43 9 3 83
Pogl ad olityczne
E o y p y 35 18 35 9 4 309
Cent r um 29 19 32 16 4 243
Pra 22 20 45 9 4 180
Tr udno powi edzi et 20 15 13 39 12 214
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Tabel a 7. Stosunek do Janusza Wj ci echowski ego

(%
Ni euf nost | Oboj et nost| Zaufanie Ni ezpa- Trudno Li czba
j onosc pow edzi et 0s6b
Qgoét em 6 14 27 46 7 949
Ptec
Mezc YZI’]I 6 17 34 36 7 454
Kobi e 5 12 21 54 7 495
W ek
18-24 | at 6 19 20 50 5 147
25-34 5 14 21 52 8 172
35-44 5 21 24 42 8 182
45-54 8 11 32 43 7 177
55-64 ) 5 15 39 35 5 129
65 lat i W ecej 6 5 30 50 9 140
M \%s,ce zam eszkani a
es 6 9 26 50 10 343
Masto do 20 tys 6 10 29 46 9 102
20-100 tys. 3 20 27 45 5 200
101-500 tys ) 7 23 28 39 3 180
501 tys.i w ecej meszk 6 11 31 45 6 124
Wkszt at ceni e
Podst awowe 4 13 21 53 10 243
Zasadni cze zawodowe 6 13 24 48 8 295
Sredni e 6 16 33 41 4 320
zsze 6 18 35 34 7 91
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 5 22 27 40 6 53
Prac. unyst . ni z.szczebl a 12 12 34 38 3 87
Pracownicy fiz.- unys 3 10 28 55 4 91
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 4 18 16 55 7 61
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 2 12 29 45 12 27
Rol n 13 11 23 35 19 48
Pracu1 acy na w asny rach. 8 24 40 19 8 48
Bi erni zawodowo
Renci su 4 5 32 51 7 96
Emeryci ) 6 14 33 40 8 184
Uczni owi e i studenci 1 28 19 48 4 71
Bezr obot ni o 5 11 21 54 8 141
Gospodyni e domowe i inni 2 24 18 50 5 38
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 6 16 31 41 6 145
spot ce w ascici e
pr%/wat nych | panst wa 6 13 25 53 3 54
w. poza rolnict. 5 16 29 43 7 188
prywat nym gosp. rolnym 10 9 24 43 15 60
Dochodg na jedna osobe
2 15 21 55 6 116
300- 3 2 10 28 53 6 81
400- 599 7 11 29 45 7 163
600- 8 6 16 26 44 8 148
POVWZEJ 800 zt 9 21 35 31 4 156
Ccena W asnych war. mater.
Zte 4 14 22 53 7 290
Sredni e 7 14 26 44 9 427
Dobr e 6 16 36 38 4 232
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 3 17 22 54 5 66
Raz w tygodniu 6 12 27 48 7 452
1-2 razy w mesiacu 5 16 27 40 12 171
Ki | ka razy w roku 7 13 28 45 6 175
W ogo6l e ni e uczestniczy 4 23 32 38 3 83
Pogl ad olityczne
E o y p y 5 19 37 36 4 309
Cent r um 5 14 24 49 8 243
Pra 8 17 34 36 5 180
Tr udno powi edzi et 6 5 13 64 13 214




