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Glosna sprawa sadowa - postgpowanie, w ktorym matka domaga si¢ naprawienia
szkody powstatej w wyniku urodzenia si¢ dziecka ulomnego, z bardzo powazna wada
genetyczna uniemozliwiajaca normalny rozwdj - sktonila nas do zadania ankietowanym
pytania' o to, czy lekarze, ktorzy odméwili matce przeprowadzenia badan prenatalnych, mimo
ze miala do tego prawo, gdyz istnialo uzasadnione podejrzenie cigzkiego uszkodzenia ptodu,
powinni wyptaci¢ za to odszkodowanie. W gr¢ wchodzi zaréwno odszkodowanie zwiazane z
kosztami choroby dziecka, jak i zado$¢uczynienie za naruszenie praw pacjenta.

Trudno przewidzie¢, jakie bedzie rozstrzygnigcie w tej sprawie sadowej, a takze
w innych tego typu postepowaniach. W wielu krajach problemy prawne z tym zwiazane sa
szeroko dyskutowane (np. zagadnienie odszkodowania za tzw. zle zycie lub zte urodzenie
oraz za wyrzadzenie szkody rodzicom), istnieje tam réwniez bogate orzecznictwo. W Polsce
niczego takiego nie ma, wystepuje przy tym tendencja do utrudniania kobietom dostgpu
do badan prenatalnych i ewentualnej, prawnie dozwolonej w okreslonej sytuacji, aborcji,
a prawa pacjenta niejednokrotnie sa lekcewazone przez lekarzy uwazajacych, ze r6zne decyzje
dotyczace badan i leczenia nie sa sprawa pacjentow.

W opinii zdecydowanej wigkszo$ci naszego spoleczenstwa (88%) kazda kobieta
w ciazy powinna mie¢ prawo do przeprowadzenia badan prenatalnych, nawet w przypadku
zwigkszonego ryzyka takich badan dla zycia ptodu (81%)>. Nie jest tez spotecznie
akceptowane odmawianie przez szpitale przeprowadzania aborcji ze wzgledu na tzw. klauzulg
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sumienia w prawnie dopuszczalnych sytuacjach’.

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (145) przeprowadzono w dniach 7-10 czerwca 2002 roku na 1060-
-osobowej reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancow Polski.

* Zob. komunikat CBOS ,,Opinie o badaniach prenatalnych”, lipiec 1999 (oprac. W. Derczynski).

? Zob. komunikat CBOS ,,Problem aborcji w szpitalach panstwowych”, marzec 1997.



S0

Nic wigc dziwnego, ze wigkszos$¢ respondentow, ktorych pytaliSmy o opinie dotyczace
odszkodowania za odmowe¢ wykonania badan prenatalnych, twierdzi, ze - ich zdaniem -
lekarze powinni je wyplaci¢ rodzicom ci¢zko uposledzonego dziecka. Natomiast skala
spotecznego poparcia dla dochodzacych roszczen rodzicow jest zaskakujaco duza (83%).
Trzeba tez podkresli¢, ze wigkszos¢ osob opowiadajacych si¢ za wyptaceniem odszkodowania
wyraza swoje opinie w sposob zdecydowany - stanowia oni blisko dwie trzecie (63%)
dorostych cztonkéw naszego spoteczenstwa. Tylko 6% ankietowanych uwaza, ze lekarze nie
powinni placi¢ odszkodowania, a co dziewiaty respondent (11%) nie ma wyrobionej opinii w

tej sprawie.
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RYS. 1. W JEDNYM Z MIAST W POLSCE LEKARZE ODMOWILI ZROBIENIA BADAN
PRENATALNYCH KOBIECIE, MIMO ZE JUZ WCZESNIEJ URODZILA ONA CIEZKO
UPOSLEDZONE DZIECKO I ISTNIALO UZASADNIONE PODEJRZENIE, ZE DRUGIE
DZIECKO BEDZIE MIALO TE SAMA WADE. W REZULTACIE URODZIL1.O SIE DZIECKO
Z CIEZKA WADA, A JEGO RODZICE WYSTAPILI DO SADU O PRZYZNANIE
ODSZKODOWANIA OD LEKARZY. CZY, PANA(I) ZDANIEM, LEKARZE, KTORZY
ODMOWILI ZROBIENIA BADAN PRENATALNYCH, POWINNI ZAPLACIC
ODSZKODOWANIE RODZICOM CIEZKO UPOSLEDZONEGO DZIECKA CZY TEZ NIE?

11%|
3% | 3% | j

Zdecydowanie Raczej Raczej Zdecydowanie Trudno
powinni powinni nie powinni nie powinni powiedzie¢

Réznice pogladow na ten temat miedzy poszczegdlnymi kategoriami spoteczno-
-demograficznymi sa na ogo6t niewielkie 1 czgsto wynikaja ze zréznicowanego odsetka osob
niemajacych zdania w tej sprawie. Tylko postawy ideologiczne: religijnos¢ (mierzona

czgstoscig praktyk) i deklarowane poglady polityczne w wyrazny sposob roéznicuja opinie
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o wyptaceniu odszkodowania. Badani czgsto bioracy udziat w praktykach religijnych oraz ci,
ktorzy deklaruja poglady prawicowe, rzadziej opowiadaja si¢ za wyptata odszkodowania,
czgsciej wyrazaja opinig, ze lekarze nie powinni placi¢ (zob. tabela aneksowa).

Sposrod innych zrdznicowan zauwazmy, ze kobiety, jak mozna bylo si¢ spodziewac,
nieco czesciej niz mezczyzni i bardziej zdecydowanie udzielaja odpowiedzi twierdzace;.
Natomiast przeciwnikdw odpowiedzialno$ci materialnej lekarzy w takim przypadku jest nieco
wigcej wsrod respondentéw z wyzszym wyksztalceniem, kadry kierowniczej i inteligencji,
0sob zyjacych w dobrych warunkach materialnych oraz wérdd ucznidow i studentow, rolnikoéw,
emerytow, badanych w $rednim wieku 1 starszych. Roéznice te czg§ciowo wiaza si¢ z

religijnoscia 1 pogladami politycznymi ankietowanych.

Opracowal

Wlodzimierz DERCZYNSKI
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Tabela 1. W jednym z miast w Polsce lekarze odmoéwili zrobienia badan .~ prenatalnych kobiecie,
mimo” 2 juz  wczesnie] urodzita ona cie = .zko upos’ledzone dziecko i istnialo’ uzasadnione
podejrzenie, z ‘e drugie dziecko be  dzie mialo te | sama wade. W rezultacie urodzito .
sie, dziecko z cie zka wada, a Jle%o rodzice wysta _ ° pili do sa ~ du o przyznanie odszkodowania
od’ lekarzy. Czy, Panaﬁ zdaniem, lekarze, ktorzy “odmowill zrobienia badan | prenatalnych,
powinni Zaptacic odszkodowanie rodzicom cie .zko upos’ledzonego dziecka czy t?é) nie?
0
Zdecydowanie Raczej . |Raczej . . Zdecydowanie _ Trudno Liczha
powinni powinni  nig powinni nie ppwinni  powiedziec o0séb
Ogétem 63 20 3 3 11 1058
Plec . o
Méczyz ni 59 22 4 3 12 505
Koble}/y 67 18 3 2 11 553
18-24 lat 64 21 3 3 8 164
-34 70 14 4 0 11 191
35-44 64 23 2 2 9 193
45-54 65 22 6 1 6 221
55-64 = ) 66 14 3 5 13 121
65 lat i wie cej 47 22 3 6 21 169
Mi%ce zamieszkania
ies 58 23 3 2 14 389
Miasto do 20 tys. 67 18 6 2 7 144
20-100 tys. 62 21 4 4 10 194
101-500 ‘tys. o 72 16 3 1 8 200
501 tys.i wie ,cej mieszk. 62 17 3 6 12 132
Wyksztatcenie
Podstawowe 60 19 2 3 15 258
Zasadnicze zawodowe 65 19 5 2 9 323
Srednie 62 22 3 2 11 359
Wysze 67 16 6 4 7 118
Grupa spol.-zaw. pracuja cy
adra kier.,inteligencja 63 20 10 L 61
Prac.umyst.niz ~.szCzebla 62 20 4 2 12 91
Pracowrniicy fiz.- umyst. 74 23 2 0 1 97
Robotnicy “wykwalifikowani 64 26 4 0 6 78
Robotnicy niewykwalifik. 60 16 3 0 1 50
Rolnicy 57 22 8 3 11 65
Pracuja .cy na wihasny rach. 74 16 0 2 8 40
Bierni zawodowo
Rencis’ci 64 19 2 0] 15 119
Emeryci . i 50 18 3 8 20 192
Uczniowie, i studenci 52 22 5 6 14 93
Bezrobotni L 75 17 3 0 5 119
Gospodynie domowe i inni 78 18 1 0 3 53
Pracuge W . .
insf. pan “stw., publicznej 63 23 5 1 7 153
spotce wias “cicieli
pr¥watnych i pan ’“stwa 67 26 3 0 4 74
sekt. pryw. poza rolnict. 59 18 4 1 8 199
prywatnym gosp. rolnym 56 18 7 2 16 71
Dochodzy na jedna, osobe,
Do 299 zi 67 20 4 1 8 151
300-399 62 21 5 1 12 101
400-599 63 22 2 1 12 188
600-800 57 22 3 7 11 166
Powyzj 800 z 71 13 3 3 10 126
Ocena wiasnych war. mater.
Zle 65 20 4 2 10 379
Srednie 62 22 4 2 11 475
Dobre 62 15 4 6 13 204
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 41 20 6 7 25 77
Raz w tygodniu 61 21 4 3 11 557
1-2 razy"w miesia .cu 61 24 3 1 11 150
Kilka razy w roku ° 75 15 1 1 8 182
W ogdle "nie uczestniczy 71 14 6 1 9 91
Poglady polityczne
Eealw%ap y 73 18 4 0 5 252
Centrum 67 22 3 2 7 336
Prawica L ; 56 18 6 7 13 204
Trudno powiedziec 55 20 3 2 21 267




