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%CQBI&S STOSUNEK DO RZADU W LIPCU

» W pordéwnaniu z czerwcem stosunek do rzadu Leszka Millera

ulegt niewielkiemu pogorszeniu. Nieznacznie zmalal odsetek
badanych popierajacych obecna ekipe rzadowa (z 30% do
28%), a jednoczesnie o tyle samo punktéw wzrosta liczba jej
przeciwnikéw (z 33% do 35%). Co trzeci respondent (33%) -

tak jak przed miesiacem - ma obojetny stosunek do rzadu.

» Nieco pogorszyly si¢ takze oceny catoksztattu dziatalnosci
obecnego gabinetu. Opinii pozytywnych jest tyle, co przed
miesiacem (27%), jednak o 5 punktow (z 51% do 56%) wzrost
odsetek osob majacych zle zdanie o jego dotychczasowych

dokonaniach.

» Nie zmienity si¢ opinie dotyczace polityki gospodarczej rzadu.
Obecnie 26% respondentow uwaza, ze polityka ta stwarza
szanse poprawy sytuacji gospodarczej, a ponad potowa (57%)

jest przeciwnego zdania.

» W ciagu ostatniego miesiaca nieznacznie zmalata popularnosé
premiera. Liczba os6b zadowolonych z tego, ze urzad ten
sprawuje Leszek Miller, zmniejszyta si¢ o 2 punkty (do 33%),

a liczba niezadowolonych wzrosta o 4 punkty (do 44%).

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (146), 5-8 lipca 2002, reprezentatywna proba losowo-adresowa
dorostych mieszkancow Polski (N=1024).



Po zanotowanym w czerwcu spadku notowan rzadu, w lipcu' stosunek do gabinetu
Leszka Millera ulegt dalszemu niewielkiemu pogorszeniu. Trzeba pamigtaé, ze termin
realizacji naszego badania zbiegl si¢ w czasie z przeprowadzeniem zmian personalnych
przez premiera, co moglo mie¢ wptyw na opinie czgsci badanych. Dopiero nastgpny sondaz
pozwoli odpowiedzie¢ na pytanie: czy i jaki byt wptyw zmian w sktadzie rzadu na jego

notowania.

Nieznacznie zmalat (z 30% do 28%) odsetek badanych popierajacych ekipe rzadowa
Leszka Millera, a jednoczesnie o tyle samo punktow wzrosta (z 33% do 35%) liczba
przeciwnikoéw. Co trzeci respondent (33%) - tak jak przed miesiacem - ma obojetny stosunek

do rzadu.
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' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (146) przeprowadzono w dniach 5-8 lipca 2002 roku na liczacej
1024 osoby reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostej ludnosci Polski.



Tabela 1

Wskazania respondentow wedlug terminéw badan

Stosunek do rzadu vl [vin [ ix* [ xt [ xu | 1 | o lm | ]| v ]| vl]vld
2001 2002
w procentach
Zwolennicy 16 | 15 | 18 | 50 | 36 | 36 | 36 | 30 | 31 | 31 | 30 | 28
Przeciwnicy 52 | 53 | 49 | 15 | 24 | 26 | 27 | 28 | 30 | 27 | 33 | 35
Obojetni 20 | 28 | 29 | 28 | 32 | 31 | 31 | 36 | 33 | 37 | 32 | 33
Trudno powiedzie¢ 3 4 4 7 8 7 6 7 7 5 6 5

* Do wrzesnia 2001 roku wskazania dotycza rzadu Jerzego Buzka, a od listopada - rzadu Leszka Millera

Zauwazalny jest wplyw wyksztalcenia badanych na ich stosunek do rzadu. Wraz
ze wzrostem wyksztalcenia spada odsetek osob deklarujacych obojgtno$¢ wobec rzadu,
zwigksza si¢ natomiast grupa jego zwolennikow. Rownocze$nie jednak przeciwnikow
obecnego gabinetu wigcej jest wsrod badanych najlepiej wyksztatconych niz wéréd mniej
wyedukowanych.

Respondenci o pogladach lewicowych to w wigkszo$ci zwolennicy rzadu Leszka
Millera. W$rod osob identyfikujacych sig¢ z prawica wigkszo$¢ stanowia przeciwnicy rzadu,
natomiast wsrod badanych o pogladach centrowych - odsetek obojetnych jest mniej wigcej
taki sam jak przeciwnikow, a odsetek zwolennikéw nieznacznie mniejszy.

Elektoraty ugrupowan tworzacych koalicje rzadowa czeéciej niz pozostali wyborcy
popieraja rzad. Interesujace jest jednak, ze elektoraty SLD oraz PSL bardzo wyraznie si¢
ro6znia, jezeli chodzi o stosunek do gabinetu rzadowego. Wsrod potencjalnych wyborcow SLD
zwolennicy rzadu sa w wyraznej wigkszosci, podczas gdy w elektoracie PSL grupy
zwolennikow 1 obojetnych sa liczebnie zblizone, a przeciwnikdéw jest jedynie nieznacznie
mniej.

W elektoratach PiS, PO i LPR wigkszo$¢ stanowia przeciwnicy gabinetu rzadowego.
Roéwniez wsrdd potencjalnych wyborcéw Samoobrony przeciwnikdéw rzadu jest wigcej niz

jego zwolennikow.



Tabela 2
Stosunek do rzadu
Elektoraty partii zwolennicy przeciwnicy obojgtni Trudno
i ugrupowan politycznych* powiedzie¢
w procentach

SLD 78 8 12 2
PSL 34 29 32 5
PiS 25 60 12 3
Samoobrona 24 42 29 5
PO RP 16 63 21 0
LPR 12 67 16 5
Niezdecydowani 32 23 29 16
Nieglosujacy 18 33 44 5

* Okreslone na podstawie deklaracji glosowania w potencjalnych wyborach parlamentarnych

Nieco pogorszyly si¢ takze oceny catoksztaltu dzialalnos$ci obecnego gabinetu. Opinii
pozytywnych jest tyle, co przed miesiacem (27%), jednak o 5 punktow (z 51% do 56%)

wzrost odsetek os6b majacych zte zdanie o jego dotychczasowych dokonaniach.
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Tabela 3
Jak by Pan(i) ocenit(a) wyniki Wskazania respondentéw wedlug termindw badan
dzialalno$ci rzadu premiera vil [vim x| xau] 1 [ o0 [m|[wv ] v [ vi]vn
Leszka Millera od czasu objgcia 2001 2002
przezen wladzy? w procentach
Dobrze 18 17 18 | 38 | 35 | 37 | 31 33 | 31 27 | 27
Zle 74 | 69 | 67 | 26 | 31 35 [ 39 | 45 | 46 | 51 56
Trudno powiedzieé 8 14 15 36 34 27 30 23 23 22 17

* Do wrze$nia 2001 roku pytanie dotyczylo rzadu Jerzego Buzka

Jedynie elektorat SLD w wigkszos$ci dobrze ocenia dotychczasowe wyniki pracy rzadu.
Potencjalni wyborcy PSL sa w tej sprawie podzieleni: ocen dobrych jest nieco wigcej niz
ztych. Elektoraty ugrupowan opozycyjnych: Samoobrony, PiS, LPR i PO w wigkszos$ci

negatywnie oceniaja dotychczasowa dzialalnos$¢ rzadu Leszka Millera.

Tabela 4
Elektoraty partii Oceny wynikow dziatalno$ci rzadu
i ugrupowan politycznych* dobre zte Trudno powiedzie¢
w procentach

SLD 63 22 15
PSL 47 38 15
Samoobrona 27 68 5
PiS 24 68 8
PO RP 20 79 1
LPR 19 73 8
Niezdecydowani 26 38 36
Nieglosujacy 18 60 22

* Okreslone na podstawie deklaracji glosowania w potencjalnych wyborach parlamentarnych

Nie zmienity si¢ opinie dotyczace polityki gospodarczej rzadu. Obecnie 26%
respondentéw uwaza, ze polityka ta stwarza szanse poprawy sytuacji gospodarczej, a ponad

potowa (57%) jest przeciwnego zdania.
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Tabela 5
Czy, Pana(i) zdaniem, Wskazania respondentéw wedtug termindéw badan
polityka obecnegorzadu || VI [vin [ Ix* [ xt [ xu | 1 [ o [m [ v | v [vi]vn
stwarza szanse poprawy 2001 2002
sytuacji gospodarczej? w procentach
Tak 11 10 11 51 38 1 39 | 41 | 32 | 33 34 | 27 | 26
Nie 80 | 79 | 74 | 24 | 39 | 38 | 39 | 46 | 47 47 | 57 | 57
Trudno powiedzie¢ 9 11 15 25 23 23 20 22 20 19 16 17

* Do wrzesnia 2001 roku wskazania dotycza rzadu Jerzego Buzka, a od listopada - rzadu Leszka Millera

Pewien wptyw na opinie o poczynaniach gospodarczych rzadu ma sytuacja materialna

badanych. Osoby oceniajace ja jako dobra lub $rednia czg$ciej niz niezadowolone ze swoich

warunkow materialnych sa sklonne sadzi¢, ze polityka obecnego rzadu stwarza szanse

poprawy sytuacji gospodarcze;j.

Sposrod elektoratow partii politycznych oraz os6b niezamierzajacych bra¢ udzialu

w wyborach optymizmem zwigzanym z polityka gospodarcza rzadu wyrdzniaja sig

potencjalni wyborcy SLD. Wigkszo$¢ z nich sadzi, ze polityka ta stwarza szanse poprawy

gospodarki. Elektorat PSL jest w tej sprawie niemal rdwno podzielony, a wyborcy pozosta-

tych reprezentowanych w Sejmie partii oraz niegltosujacy sa w wigkszosci pesymistami.




Tabela 6
Elektoraty partii Czy polityka obecnego rzadu stwarza szanse poprawy sytuacji gospodarczej?
1 ugrupowan politycznych* Tak Nie Trudno powiedzie¢
w procentach
SLD 66 17 17
PSL 42 45 13
Samoobrona 21 74 5
PiS 21 69 10
PO RP 20 77 3
LPR 7 66 27
Niezdecydowani 25 43 32
Nieglosujacy 18 63 19
* Okreslone na podstawie deklaracji glosowania w potencjalnych wyborach parlamentarnych

W ciagu ostatniego miesigca nieznacznie zmalata popularno$¢ premiera. Liczba 0sob

zadowolonych z tego, ze urzad ten sprawuje Leszek Miller, zmniejszyta si¢ o 2 punkty

(do 33%), a liczba niezadowolonych wzrosta o 4 punkty (do 44%).
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Tabela 7

Czy jest Pan(i) zadowolony(a)
Z tego, ze na czele rzadu stoi

Wskazania respondentow wedhlug terminéw badan

vin [vin x| xt [ xu] 1 o |mfiv] v ][vi]vi

Trudno powiedzie¢

Leszek Miller? 2001 2002

w procentach
Tak 18 | 20 | 20 | 53 | 47 46 | 47 | 39 | 39 | 40 | 35 | 33
Nie 70 | 61 | 60 | 22 | 25 28 | 30 | 36 | 35 | 36 | 40 | 44

12 19 | 20 | 25 28 26 [ 23 | 25 [ 26 | 24 | 25| 23

* Do wrze$nia 2001 roku pytanie dotyczylo Jerzego Buzka

Tylko wyborcy SLD w wigkszosci sa zadowoleni z osoby premiera. Elektorat

koalicyjnego PSL jest znacznie bardziej wstrzemigzliwy w wyrazaniu aprobaty -

zadowolonych jest niewiele wigcej niz niezadowolonych. W elektoratach partii opozycyjnych

przewaza niezadowolenie, z tym ze wsréd wyborcéw Samoobrony premier cieszy si¢ wigksza

akceptacja niz w elektoratach LPR, PiS i PO.

Tabela 8
Elektoraty partii Czy jest Pan(i) zadowolony(a) z tego, ze na czele rzadu stoi Leszek Miller?
1 ugrupowan politycznych* Tak Nie Trudno powiedzie¢
w procentach

SLD 73 16 11
PSL 45 31 24
Samoobrona 35 56 9
LPR 25 58 17
PiS 23 62 15
PO RP 21 76 3
Niezdecydowani 31 33 36
Nieglosujacy 24 45 31

* Okreslone na podstawie deklaracji glosowania w potencjalnych wyborach parlamentarnych




Czerwiec 1 lipiec przyniosty erozj¢ stabilnych w poprzednich miesiacach notowan
rzadu Leszka Millera. Wymiana trzech ministrow mogta wplyna¢ na jego spoleczne oceny -
o tym, czy tak si¢ rzeczywiscie stalo, jeszcze nie mozna wyrokowac.

Warto zwréci¢ uwage na stosunkowo stabe poparcie dla dziatan rzadu w elektoracie
koalicyjnego PSL. O ile wyborcy SLD w zdecydowanej wigkszosci popieraja rzad, o tyle

elektorat ludowcow jest w tej sprawie podzielony.

Opracowat

Michalt WENZEL
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Tabela 1. Jak okres Ill(a)by Pan(i) swoj stosunek do obecnego rza du? Czy jest Pan(l) jego:
zde anym zwolennikiem ;2 - umiarkowanym zwolennikiem 3 - umiarkowanym przeC|wn|k|em
4 - zdecydowanym przeciwnikiem ; 5 - czy tez " “Pana(i) stosunek do obecnego rza .du jest oboje " tny
(%)
1 2 3 4 5 Trudno | Liczha
powiedziec
Ogobtem 1 27 20 15 33 5 1024
Mé czyz ni 1 28 22 15 29 4 489
Kobie 2 25 18 14 36 5 535
Wie
18-24 lat 1 21 26 5 42 4 158
-34 2 26 22 14 36 1 185
35-44 1 23 19 18 35 4 163
45-54 1 33 18 18 25 6 222
55-64 ) 1 32 18 16 28 5 134
65 lat i wie  cej 2 25 17 16 32 8 163
M|(\=.A/sce zamieszkania
2 22 20 13 36 7 376
Miasto do 20 tys. 2 33 22 17 23 3 135
20-100 y 1 27 18 13 37 3 201
101-500 “tys. . 2 28 22 17 27 5 183
501 tys.i wie .cej mieszk. 1 31 16 15 33 4 129
Wyksztalcenle
Podstawowe 1 22 16 12 40 9 261
Zasadmcze zawodowe 1 22 21 18 34 3 293
Srednie 2 32 22 11 30 3 354
Wysze 1 33 21 24 19 3 116
Grupa, spot.-zaw. pracuja c
Kpdrapk|er mtel%enqja e 2 3B 28 17 19 1 86
Prac.umyst.niz .szczebla 2 37 21 12 25 3 87
Pracowriicy fiz.- umys 1 27 22 9 39 2 75
Robotnicy wykwahﬂkowanl 0 28 17 19 33 3 172
Robotnicy niewykwalifik. 0 14 B5 8 B9 4 43
Rolnicy 0 15 19 19 37 10 52
Pracuja .cy na wilasny rach. 0 26 20 31 22 1 49
Bierni zawodowo
Rencis’ c 1 33 14 12 30 9 114
Emeryci 1 24 16 18 34 6 192
Uczniowie i studenci 0 22 24 0 48 5 68
Bezrobotni o 4 24 22 14 31 6 144
Gospodynie domowe i inni 0 18 22 17 43 0 42
Pracuge Wi
ins “stw., publlczne] 2 34 17 14 30 3 148
spolce wias ~cic
pr¥watnych i pan ‘stwa 1 46 ) 15 7 28 2 67
Ip o0za rolnict 0 22 27 19 30 R 202
prywatnym gosp rolnym 0 18 19 18 35 10 57
Dochodzy na jedna, osobe,
zt 1 24 18 16 36 5 132
300- 399 2 20 23 16 36 4 106
400- 599 1 26 22 15 31 5 187
600-8 2 27 19 12 34 5 168
Powyej 800 zt 2 36 19 13 26 3 162
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 1 23 15 20 35 7 354
Srednie 2 28 22 12 32 4 472
Dobre 1 29 24 13 29 3 198
Udziat w rakt reI| nych
Kilka p gé i 0 11 21 17 34 17 68
Raz w tygodnlu 1 26 22 14 32 4 530
1-2 razy w miesia .cu 2 26 19 16 32 5 149
K|Ika razy roku 1 31 16 14 35 3 178
W ogdle "nie uczestnlczy 2 34 15 16 32 2 96
Pogla dy polityczne
Eeaw%ap y 3 53 13 5 23 2 248
Centrum 2 26 24 10 36 2 282
Prawica o ; 1 13 30 34 19 3 217
Trudno powiedziec 0 15 14 13 48 11 277
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Tabel a 2. Jak by Pang ocenit(a), wyni ki dziatalnosci rzadu prenmiera Leszka Mllera
od czasu obj ecia przezeh wadzy?
(%
Bar dzo Raczej Raczej Bardzo Trudno Li czba
dobr ze dobr ze zle zl e pow edzi et 0s6b
Qgoét em 1 26 41 15 17 1024
Pt eC. .
Mezczyzni 28 42 13 15 489
Kobi ety 0 25 39 16 20 535
W ek
18-24 | at 1 32 32 15 9 158
25-34 0 23 48 11 8 185
35-44 0 26 45 10 9 163
45-54 0 28 41 18 3 222
55-64 = | . 1 24 45 17 4 134
65 lat i wiecej 3 25 33 17 22 163
M \%sce zam eszkani a
es 1 28 38 12 21 376
Masto do 20 tys 1 24 49 13 4 135
20-100 tys. 0 26 39 15 9 201
101-500 tys, L 1 24 43 21 1 183
501 tys.1 W ecej meszk. 0 29 38 15 8 129
Wkszt at cen| e
Podst awo 2 22 39 13 24 261
Zasadni cze zawodowe 0 26 44 15 15 293
Sredni e 0 28 41 14 16 354
Wzsze 0 32 36 20 12 116
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 0 38 29 16 16 36
Prac. unyst . ni z.szczebl a 1 29 41 18 11 87
Pracownicy fiz.- unys 0 32 38 10 20 75
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 0 25 50 13 12 72
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 0 27 55 8 11 43
Rol n 0 18 52 5 25 52
Pracu1 acy na w asny rach. 0 13 54 22 11 49
Bi erni zawodowo
Renci su 3 25 38 12 22 114
Eneryci . 1 24 37 18 20 192
Uczni owi e i studenci 2 26 38 10 25 68
Bezr obot ni L 0 29 39 16 15 144
Gospodyni e domowe i i nni 0 18 44 20 19 42
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 0 33 33 18 16 148
spot ce w ascici e
pr%/wat nych | panst wa 0 39 36 5 20
w. poza rolnict. 0 23 50 15 11 202
prywat nym gosp. rolnym 0 19 51 24
Dochodg na j edna osobg
2 28 38 15 16 132
300-3 0 25 46 15 14 106
400- 599 0 22 46 15 17 187
600- 8 1 29 38 14 18 168
POVWZEJ 800 zt 1 35 37 14 13 162
Ccena W asnych war. mater.
Zte 1 22 18 19 354
Sredni e 1 28 40 13 19 472
Dobr e 0 31 4 13 12 198
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 2 14 37 16 32 68
Raz w tygodnju 1 27 42 16 15 530
1-2 razy w mesjacu 0 28 31 17 23 149
Kil ka razy w roku 0 26 46 12 16 178
W ogo6l e ni e uczestniczy 0 30 46 9 15 96
Pogl ad olityczne
E o y p y 1 48 34 6 11 248
Cent r um 1 23 46 12 18 282
Pra 0 17 49 28 6 217
Tr udno powi edzi et 1 17 36 14 32 277
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Tabel a 3. CZy, Pana(i ) zdan|en1 polityka obecnego rzadu stwarza szanse poprawy sytuacji
gospodarczej ?

(%
Zdecydowa- |Raczej tak|Raczej nie Zdecydowa- Trudno Li czba
nie tak nie nie pow edzi et 0s6b
Qgoét em 1 25 42 15 17 1024
Pt eC. .
Mezczyzni 27 44 14 14 489
Kobi ety 1 23 41 15 20 535
W ek
18-24 | at 2 29 45 1 13 158
25-34 1 22 44 1 22 185
35-44 0 22 47 7 13 163
45-54 0 28 42 8 13 222
55-64 = | . 3 20 44 8 16 134
65 lat i wiecej 1 27 33 3 27 163
M $¢sce zam eszkani a
es 1 25 41 14 20 376
Masto do 20 tys 3 27 46 0 14 135
20-100 tys. 0 22 44 4 20 201
101-500 tys, L 1 23 44 9 13 183
501 tys.1 W ecej meszk. 2 29 39 6 14 129
VWksztaIcen|e
Podst awo 0 22 39 12 26 261
Zasadn|cze zawodowe 1 23 45 17 13 293
Sredni e 2 28 42 14 14 354
Wzsze 1 25 42 17 15 116
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 0 30 44 11 15 36
Prac. unyst . ni z.szczebl a 2 25 46 15 12 87
Pracownicy fiz.- unys 0 26 34 18 22 75
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 0 35 43 15 7 72
Robotn|cy ni ewykwal 1 fik. 0 18 50 18 14 43
Rol n 0 14 41 21 23 52
PraCUJacy na w asny rach. 0 14 59 17 9 49
Bi erni zawodowo
RenCISCI 1 25 39 11 23 114
Eneryci . 2 23 35 18 23 192
Uczni owi e i studenci 4 27 45 8 16 68
Bezr obot ni L 1 28 42 12 16 144
Gospodyni e domowe i i nni 0 20 57 17 6 42
PraCU{e W,
I ns papstw, , pub||cznej 2 26 43 13 16 148
spot ce w ascici e
prywatnych I panstwa 0 37 29 18 15
w. poza rolnict. 0 22 51 15 12 202
prywatnynlgosp rol nym 0 16 42 20 22
Dochodg na j edna osobg
0 31 36 18 15 132
300-3 0 27 51 8 14 106
400- 599 1 23 45 14 17 187
600- 8 3 23 39 15 21 168
POMNZEJ 800 zt 2 30 36 16 16 162
Ccena W asnych war. mater.
Zte 0 21 39 20 21 354
Sredni e 1 27 44 13 16 472
Dobr e 3 28 46 10 13 198
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki | ka razy w t ygod 0 14 36 16 34 68
Raz w tygodnju 1 24 46 13 16 530
1-2 razy w mesjacu 3 25 40 15 17 149
Kil ka razy w roku 1 26 37 19 16 178
W ogo6l e ni e uczestniczy 2 32 39 12 15 96
Pogl ad olityczne
E o y p y 2 41 34 9 14 248
Cbntrum 1 26 49 11 13 282
Pra 0 17 51 24 7 217
Trudno powaed2|ec 1 15 36 15 33 277
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Tabel a 4. Czy jest Pan(i) zadowol ony(a) z tego, ze na czele rzadu stoi Leszek Mller?

(%
Zdecydowa- |Raczej tak|Raczej nie Zdecydowa- Trudno Li czba
nie tak nie nie pow edzi et 0s6b
Qgoét em 4 29 26 18 23 1024
Ptec
Mezc YZI’]I 4 33 25 19 18 489
Kobi e 4 25 26 18 28 535
W ek
18-24 | at 6 28 25 15 25 158
25-34 3 25 34 18 20 185
35-44 5 24 29 18 24 163
45-54 3 31 23 23 19 222
55-64 = | . 5 32 27 17 19 134
65 lat i wiecej 2 31 16 17 33 163
M \%s,ce zam eszkani a
es 4 28 26 14 28 376
M asto do 20 tys 5 28 30 19 18 135
20-100 tys. 3 30 25 18 24 201
101-500 tys . 3 25 24 26 22 183
501 tys.1 w ecej nieszk 6 31 25 22 16 129
Wkszt at ceni e
Podst awowe 2 30 21 15 31 261
Zasadni cze zawodowe 2 29 31 17 20 293
Sredni e 6 28 25 19 21 354
zsze 4 24 25 27 20 116
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 4 33 22 18 23 36
Prac. unyst . ni z.szczebl a 6 32 24 28 11 87
Pracownicy fiz.- unys 6 30 28 13 23 75
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 2 40 25 19 14 72
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 0 23 50 10 16 43
Rol n 1 19 36 15 29 52
Pracu1 acy na w asny rach. 3 11 22 43 21 49
Bi erni zawodowo
Renci su 4 34 26 10 26 114
Eneryci . 3 30 18 20 29 192
Uczni owi e i studenci 8 26 21 13 32 68
Bezr obot ni L 5 24 31 18 22 144
Gospodyni e domowe i inni 2 24 27 21 27 42
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 2 36 21 23 18 148
spot ce w ascici e
pr%/wat nych | panst wa 6 45 18 16 15
w. poza rolnict. 5 20 33 22 21 202
prywat nym gosp. rolnym 1 19 35 15 30
Dochodg na jedna osobe
4 27 28 19 22 132
300-3 5 29 32 18 16 106
400- 599 2 25 29 15 28 187
600- 8 6 37 21 17 20 168
POVWZEJ 800 zt 5 34 21 21 19 162
Ccena W asnych war. mater.
Zte 25 22 23 26 354
Sredni e 4 29 28 15 25 472
Dobr e 4 34 27 19 15 198
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 3 15 13 18 51 68
Raz w tygodnju 4 29 26 21 20 530
1-2 razy w mesjacu 3 32 25 17 24 149
Kil ka razy w roku 3 30 29 13 25 178
W ogo6l e ni e uczestniczy 8 25 31 20 17 96
Pogl ad olityczne
E o y p y 10 46 23 6 15 248
Cent r um 3 30 26 18 23 282
Pra 1 18 31 36 14 217
Tr udno powi edzi et 2 20 24 16 38 277




