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JAK POLACY POMAGAJA POTRZEBUJACYM?
S SPOLECZNY RACHUNEK SUMIENIA PO SIERPNIOWYM SPOTKANIU Z PAPIEZEM

» Z relacji badanych wynika, ze w naszym spoleczenstwie zyje
wiele 0sob potrzebujacych wsparcia, ktdre sa opuszczone przez
innych, pozostawione na tasce losu (12% badanych zalicza
siebie do tej grupy, 40% styka si¢ z takimi ludzmi w swoim
otoczeniu, a 58% zna takie osoby ze styszenia).

» Niemal dwie trzecie ankietowanych (63%) uwaza, ze obecnie
trzeba by¢ bardziej wrazliwym i1 gotowym do pomocy ludziom.
Co czwarty (25%) jest jednak odmiennego zdania i twierdzi, ze
obecnie trzeba bardziej koncentrowaé si¢ na walce o swoje

sprawy nie zwazajac na innych.

» Wigcej niz co drugi respondent (55%) deklaruje, ze w ciagu
swojego zycia pracowal spotecznie (tzn. dobrowolnie
1 bezptatnie) na rzecz swojego otoczenia - osiedla, wsi, miasta,
ko$ciota lub o0séb potrzebujacych. Pozostali (44%) nie maja
zadnych tego typu doswiadczen.

» W ostatnich miesigcach wigkszo§¢ badanych (61%) wlaczyla
si¢ W organizowane przez instytucje charytatywne dzieto
pomocy potrzebujacym. Najczesciej byto to wsparcie rzeczowe
(41%) lub finansowe (39%), rzadziej - wktad wilasnej pracy
(17%).

» Do 9 wrzesnia br. zdecydowana wigkszo$¢ ankietowanych
(73%) nie podjeta zadnych krokow, by wesprze¢ ofiary
sierpniowej powodzi w Czechach i Niemczech ttumaczac to
tym, iz w ich miejscu zamieszkania nie organizowano pomocy
(34%), oraz tym, ze nie sta¢ ich na pomaganie innym (21%).
Ponad jedna czwarta Polakow (27%) deklaruje, iz wlaczyla si¢
w akcje pomocowa na rzecz dotknigtych powodzia Czechoéw
i Niemcow.

» Dwie piate badanych (41%) deklaruje udzielanie indywidualnej
pomocy osobom znajdujacym si¢ w trudnej sytuacji zyciowe;j,
ponad potowa (59%) nie angazuje si¢ w tego typu pomoc.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (148) przeprowadzono w dniach 6-9 wrzesnia 2002 roku na liczacej
1235 0s6b reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancow Polski.



W czasie sierpniowe]j pielgrzymki Jan Pawetl II z niepokojem mowit o kosztach
polskich przemian, ktore bolesnie obciazaja najubozszych i najstabszych. Powotujac si¢ na
polskie tradycje i wzor $wigtych, Papiez wielokrotnie wzywal rodakéw do dawania
$wiadectwa mitosierdziu i niesienia pomocy potrzebujacym. Wrzesniowy sondaz' ukazuje, ze
wlasnie te watki papieskiego przestania najbardziej zapadly badanym w pamigé, a czes¢
z nich zadeklarowala, ze pod wplywem stow Papieza zamierza zmieni¢ swoj stosunek
do drugiego cztowieka na bardziej zyczliwy, przyjazny, nacechowany szacunkiem, niektorzy
tez postanowili przetamaé w sobie bierno$¢ i na co dzien pomaga¢ osobom potrzebujacym
wsparcia’. We wrzesniowym sondazu odwolaliémy si¢ takze do osobistych do$wiadczen
badanych w niesieniu pomocy. ZapytaliSmy, czy w ich otoczeniu sg ludzie znajdujacy si¢
w trudnej sytuacji zyciowej, catkowicie opuszczeni przez innych. Interesowato nas przede
wszystkim to, czy Polacy sa wrazliwi na los takich ludzi - czy sami pomagaja komus, kto
potrzebuje wsparcia - 1 jaki wymiar ma ta pomoc. Chcieliémy tez dowiedzie¢ sig, czy udzielili
pomocy ofiarom powodzi w Czechach 1 Niemczech, czy wlaczali si¢ ostatnio w jaka$ akcje
pomocowa organizowana przez instytucje charytatywne oraz czy maja jakiekolwiek
do$wiadczenia w bezinteresownej pracy na rzecz swojego S$rodowiska lub ludzi
potrzebujacych, a takze czy uswiadamiaja sobie, ze obecnie trzeba by¢ wrazliwym i gotowym
do pomocy innym. Odpowiedzi na te pytania ukazuja stan spotecznej solidarnosci oraz
gotowosci Polakow do niesienia pomocy ludziom potrzebujacym. Powtorzenie tych pytan

w przysztosci umozliwi obserwowanie zmian w tej dziedzinie.

' Badanie ,Aktualne problemy i wydarzenia” (148) przeprowadzono w dniach 6-9 wrzesnia 2002 roku

na liczacej 1235 osOb reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancéw Polski.
* Zob. komunikat CBOS , Sierpniowe spotkanie z Papiezem - co Polacy zapamietali i co zamierzaja zmienic
w swoim zyciu”, pazdziernik *02 (oprac. B. Wciodrka).
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RYS. 1. CZY W PANA(I) OTOCZENIU SA JACYS LUDZIE ZNAJDUJACY SIE W TRUDNEJ

SYTUACJI ZYCIOWEJ, CALKOWICIE OPUSZCZENI PRZEZ INNYCH, POZOSTAWIENI

NA LASCE LOSU?
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Wigkszo$¢ Polakow (62%) na co dzien styka si¢ w swoim otoczeniu z problemami
ludzi potrzebujacych wsparcia, w tym ponad dwie piate (43%) osobiScie, tzn. zna takie osoby
osobiscie lub samych siebie zalicza do ich grona, a niemal jedna piata (19%) zna ich problemy
tylko ze slyszenia. Prawie dwie piate Polakow (38%) nie ma zadnych tego typu
doswiadczen - nie styszeli o takich osobach w swoim §rodowisku, nie znaja nikogo takiego

osobi$cie ani sami nie sa W opisanej sytuacji.

Przyjrzyjmy sig blizej tym, ktorzy do§wiadczaja skutkow braku oparcia spotecznego -
najczesciej spotykamy ich w grupach najstabszych spotecznie i ekonomicznie (zob. tabele
aneksowe)’. Jako opuszczonych przez innych, pozostawionych na tasce losu okresla siebie
samych prawie jedna trzecia bezrobotnych, a takze najgorzej sytuowanych - o miesigcznych
dochodach do 299 zt na osob¢ w rodzinie (po 30%), ponad jedna czwarta zyjacych w ztych
warunkach materialnych (28%), co piaty rencista (21%) oraz prawie co piaty badany
z wyksztatceniem podstawowym (19%) i robotnik niewykwalifikowany (18%). Natomiast
im badani maja wyzszy status spoteczno-ekonomiczny, tzn. wyzsze dochody na osobeg
w rodzinie, lepsze warunki materialne gospodarstwa domowego, wyzsze wyksztalcenie, tym
rzadziej twierdza, ze w swojej trudnej sytuacji Zyciowej sa pozostawieni na lasce losu. Wsrod
ludzi najlepiej wyksztatlconych i sytuowanych, zyjacych w dobrych warunkach materialnych
osoby takie pojawiaja si¢ tylko sporadycznie. W ogole nie odnotowujemy ich natomiast
w $rodowisku kadry kierowniczej i inteligencji oraz wsrod uczniow i studentow.

Wprawdzie przedstawiciele obu ostatnich grup sami nie maja tego rodzaju
doswiadczen, to jednak rownie czgsto jak ogot spoteczenstwa stykaja si¢ w swoim otoczeniu
z ludZmi potrzebujacymi pomocy (zob. tabele aneksowe). Osobisty kontakt z nimi najczescie;j
maja jednak ci badani, ktérzy sami czuja si¢ pozostawieni na tasce losu - tzn. rencisci (51%),

ludzie najgorzej sytuowani (48%), zyjacy w ztych warunkach materialnych, bezrobotni

? Przed trzema laty zadali$my ankietowanym inne pytanie bedace wskaznikiem oparcia spotecznego: ,,Kazdemu
zdarza si¢ czasem znalezé w sytuacji, kiedy nagle wszystko si¢ wali, np. brakuje pienigdzy, zle uktada si¢
w pracy albo w domu, nie wychodza plany, nic si¢ nie uklada. Czy jest ktos, na kogo moze Pan(i) liczy¢
w kazdej sytuacji, kto nie odméwi Panu(i) pomocy, rady, pozyczki itp?”” Odpowiedzi: ,,Nie, nie ma takiej osoby,
ze wszystkimi problemami zawsze jestem sam(a)” udzielito wowczas 14% badanych. Zob. komunikat CBOS
,»Czy grozi nam samotnos$¢ w ttumie?”, listopad ‘99.
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(po 47%), majacy podstawowe wyksztatcenie (46%). To wlasnie te grupy Polakéw 1 ich
srodowiska sa obecnie najbardziej zagrozone spoteczna marginalizacja 1 najbardziej

potrzebuja pomocy.

WRAZLIWOSC NA LOS POTRZEBUJACYCH

Wigkszo$¢ Polakéw zdaje sobie sprawe z tego, ze w dzisiejszej Polsce konieczne jest
rozbudzenie wrazliwo$ci na los innych ludzi i umocnienie solidarnosci z tymi, ktorzy
potrzebuja pomocy. Niemal dwie trzecie respondentow (63%) uwaza, ze obecnie trzeba by¢
bardziej wrazliwym i gotowym do pomocy ludziom. Co czwarty badany (25%) jest jednak
odmiennego zdania i twierdzi, ze obecnie trzeba bardziej koncentrowac¢ si¢ na walce o swoje
sprawy nie zwazajac na innych. Warto zauwazy¢, ze w ostatnich oSmiu miesiacach nieco

zmalalo poparcie dla pogladu negujacego potrzebe spotecznej solidarnosci.

Tabela 1

Ktora z tych dwoch opinii jest blizsza Pana(i) pogladom? | Wskazania respondentéw wedhug terminéw badan

102 IX ‘02

W procentach

Obecnie trzeba by¢ bardziej wrazliwym i gotowym
do pomocy innym ludziom 61 63

Obecnie trzeba bardziej koncentrowac si¢ na walce
0 swoje sprawy nie zwazajac na innych 30 25

Trudno powiedzie¢ 9 12

Zrozumienie dla konieczno$ci niesienia pomocy potrzebujacym przewaza we
wszystkich grupach spoteczno-demograficznych, wyraznie jednak zalezy od czynnikéw
swiatopogladowych - religijnosci i pogladow politycznych, a takze od ptci respondentéw (zob.
tabele aneksowe). Zdecydowanie najczgsciej przejawiaja je badani najbardziej zaangazowani
w praktyki religijne (81%), znacznie rzadziej - praktykujacy systematycznie, nieregularnie lub
sporadycznie, natomiast zdecydowanie najrzadziej - ludzie w ogole niepraktykujacy (49%).

Konieczno$¢ rozbudzania spolecznej wrazliwosci 1 okazywania solidarnosci czegsciej
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podkreslaja kobiety (70%) - ktore na ogo6t sa bardziej religijne - niz mezczyzni (56%).
Czesciej akcentuja ja tez badani o prawicowej (72%) orientacji politycznej niz identyfikujacy
si¢ z lewica (60%), mimo iz ta ostatnia publicznie czgsciej odwotuje sig¢ do wrazliwosci

spoteczne;.

Stopien poparcia dla solidarnos$ci z potrzebujacymi zalezy takze od tego, w jaki sposob
badani uczestniczyli w papieskiej pielgrzymce. O gotowosci do pomocy innym ludziom
najczesciej mowia ankietowani, ktorzy osobiscie wzigli udzial w pielgrzymce (71%), rzadziej
ci, ktorzy systematycznie $ledzili jej przebieg jedynie za posrednictwem mediow (66%),
najrzadziej za$ badani, ktérzy w zaden z tych sposoboéw nie uczestniczyli w tym wydarzeniu
(52%). Konieczno$¢ niesienia pomocy potrzebujacym czgsciej tez rozumieja ludzie, ktorzy
utrwalili sobie w pamigci jakie$ tresci papieskiego przestania (76%), niz ci, ktdrzy nic z niego
nie zapamigtali (57%); czSciej takze ci, ktorzy pod wplywem papieskiego nauczania
zamierzaja co$ zmieni¢ w swoim zyciu (79%), niz badani niemajacy takich zamiaréw (59%).
Mozna wigc uznaé, ze osobisty i aktywny udzial w sierpniowej pielgrzymce Papieza

zwigkszyt wrazliwo$¢ Polakow na los ludzi potrzebujacych pomocy.

Tabela 2
Roézne aspekty udzialu badanych w sierpniowej Odsetki ankietowanych, ktérzy uwazaja,
pielgrzymce Jana Pawla I1 Ze obecnie trzeba by¢ bardziej wrazliwym

i gotowym do pomocy innym ludziom

Uczestnictwo w pielgrzymce

Osobisty udziat 71
Wylacznie systematyczne $ledzenie w mediach, dekoracje 66
W Zaden z wymienionych sposobow 52

Czy jakie$ stowa, mysli Jana Pawla II wygloszone w czasie pielgrzymki zwrdécily Pana(i) uwage, zapadly
Panu(i) w pamieé?

Tak 76
Nie 57
Trudno powiedzie¢ 54

Czy pod wplywem stéw Papieza zamierza Pan(i) zmienié¢ co§ w swoim Zyciu, a moze juz co§ Pan(i) w nim
zmienil(a)?

Tak 79

Nie 59

Trudno powiedzie¢ 58




DOSWIADCZENIA W NIESIENIU POMOCY POTRZEBUJACYM

Wielu Polakow - obok $§wiadomosci tego, ze w dzisiejszej Polsce konieczne jest
rozbudzenie wrazliwosci na los innych ludzi i umocnienie solidarno$ci z potrzebujacymi - ma
takze wlasne doswiadczenia w niesieniu im pomocy.

Wigcej niz co drugi badany (55%) deklaruje, ze w ciagu swojego zycia pracowal
spotecznie (tzn. dobrowolnie i bezptatnie) na rzecz swojego otoczenia - osiedla, wsi, miasta,
ko$ciota Iub 0sob potrzebujacych. Ponad dwie piate ankietowanych (44%) nie ma jednak

zadnych tego typu doswiadczen.

Tabela 3
Czy zdarzylo sie Panu(i) kiedykolwiek dobrowolnie i bezptatnie Wskazania respondentéw wedfug
pracowac na rzecz swojego srodowiska, ko$ciota, osiedla wsi terminéw badar
lub miasta, albo tez pracowac spotecznie na rzecz potrzebujacych? 102 IX 02
w procentach
Tak 58 55
Nie 41 44
Trudno powiedzie¢ 1 1

Dos$wiadczenie w pracy na rzecz innych wiaze si¢ przede wszystkim z wysoka pozycja
spoteczna. Deklaruje je trzy czwarte badanych z wyzszym wyksztalceniem (76%),
przedstawicieli kadry kierowniczej i inteligencji (74%), co mozna tlumaczy¢ m. in. etosem
inteligenckim, ktoéry ktadzie nacisk na angazowanie si¢ w pracg spotecznikowska, niesienie
pomocy stabszym. Wyraznie sprzyja mu jednak takze religijno$¢ - im badani sa bardziej
zaangazowani w praktyki religijne, tym czegsciej deklaruja pracg spoleczna na rzecz innych
(zob. tabele aneksowe). Doswiadczenie w tej dziedzinie czgsciej tez jest udzialem mezczyzn
(63%) niz kobiet (48%) - mimo ze to kobiety bardziej cenig wrazliwo$¢ 1 solidarnos¢

Z potrzebujacymi.




UDZIAL W POMOCY ORGANIZOWANEJ PRZEZ INSTYTUCJE CHARYTATYWNE

Dziatalno$¢ charytatywna stata si¢ w Polsce trwalym elementem pomocy spotecznej,
na ktéra zbyt mato jest funduszy spotecznych lub panstwowych. Powszechnie znana
1 popierana jest dziatalno§¢ dobroczynna Caritasu, Polskiej Akcji Humanitarnej, thumy
przyciaga kazdorazowa zbiérka pienigdzy prowadzona przez Wielka Orkiestre Swiatecznej
Pomocy. Interesowalo nas, w jakim stopniu i w jaki sposob Polacy wilaczaja sig
W organizowane przez tego typu instytucje charytatywne dzieto pomocy potrzebujacym.

Z odpowiedzi na ogolnie sformulowane pytanie o rdézne sposoby wspierania
dziatalnos$ci charytatywnej wynika, ze w ostatnich miesiacach Polacy niemal rownie czgsto
przeznaczali na cele dobroczynne réznego rodzaju rzeczy, dobra (41%) jak pieniadze (39%),
znacznie rzadziej za$ - wlasna prace, ustugi (17%).

Okazuje sig, ze w ciagu ostatnich dwdch 1 pot roku sporo zmienito si¢ w tej dziedzinie
- obecnie znacznie rzadziej dzielimy si¢ z potrzebujacymi swoimi pieniedzmi (spadek z 57%
do 39%), cze$ciej natomiast oferujemy pomoc rzeczowa (wzrost z 28% do 41%), a takze
wlasna prace (wzrost z 6% do 17%). Zmiany te wynikaja zapewne z pogorszenia si¢ sytuacji
gospodarczej kraju, wzrostu bezrobocia 1 spadku poziomu zycia. Gorsza sytuacja finansowa
rodzin moze sklania¢ je do ograniczania datkéw pienigznych, a zarazem sktania¢ do

. . . . 4
zwigkszania pomocy rzeczowej oraz wlasnego wktadu w postaci pracy .

* Niewykluczone, Zze pewien wplyw maja tutaj terminy realizacji badan. W roku 2000 badanie byto w styczniu,
a wigc w okresie akcji Wielkiej Orkiestry Swiatecznej Pomocy, ktora mobilizuje przede wszystkim do
finansowego wsparcia jej celow. Natomiast wrzesniowy sondaz poprzedzita powddz w Czechach i Niemczech,
ktéra ukazata uzyteczno$¢ pomocy rzeczowe;.
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To, w jakim stopniu badani wiaczali si¢ w ostatnich miesiacach w dzieto pomocy
potrzebujacym, organizowane przez instytucje charytatywne, zalezy przede wszystkim od ich
statusu spoteczno-ekonomicznego (zob. tabele aneksowe). Najczesciej w ten sposdb pomagali
ludzie z wyzszym wyksztalceniem, przedstawiciele kadry kierowniczej 1 inteligencji
(po 85%), a takze pracownicy umystowi nizszego szczebla (82%) oraz respondenci najlepie;j
sytuowani (70%). Natomiast im badani sa mniej wyksztalceni 1 maja nizsze miesigczne
dochody na osobg w rodzinie oraz gorsze warunki materialne gospodarstva domowego, tym
rzadziej angazuja si¢ w tego typu pomoc. Trzeba jednak przyznaé, ze - poza najubozszymi -
w zadnej grupie spotecznej liczba zaangazowanych w pomoc nie spadia ponizej 50%.

Aktywno$¢ w tej dziedzinie =zalezy takze od religijnosci. Do najbardziej
zaangazowanych naleza badani, ktorzy zazwyczaj kilka razy w tygodniu biora udzial
w praktykach religijnych (79%), w mniejszym stopniu - praktykujacy systematycznie raz

w tygodniu (66%).

Ze wzgledu na aktualno$¢ wydarzenia oraz rozmiar klgski i potrzeb, szczegdlnie
interesowal nas udziat Polakow w akcji pomocowej na rzecz ofiar sierpniowej powodzi
w Czechach i1 Niemczech. Okazuje sig, ze do 9 wrzesnia br. zdecydowana wigkszos¢
badanych (73%) nie podje¢ta zadnych krokow, by wesprze¢ poszkodowanych. Swoja biernos¢
najczesdciej thumaczyli oni na dwa sposoby - tym, ze w ich miejscu zamieszkania nie
organizowano pomocy (34%), oraz tym, iz nie sta¢ ich na pomaganie innym (21%). Ponad
jedna czwarta Polakéw (27%) zadeklarowata jednak wiaczenie si¢ w akcje pomocowa

na rzecz dotknigtych powodzia Czechow i Niemcow.

CBOS
Czy ostatnio Pan(i) lub kto$ z Pana(i) gospodarstwa domowego w jaki$
sposob udzielit(a) pomocy ofiarom powodzi w Czechach lub w Niemczech?
Tak 27%
Nie, w tym: 73%
- nie, bo w moim miejscu zamieszkania nie organizowano pomocy 34%
- nie, bo nie sta¢ mnie na to 21%
- nie, bo uwazam, ze pomaga¢ powinny powolane do tego instytucje 6%
- nie, z innych powodow 12%
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Zaangazowanie w pomoc naszym sasiadom - ofiarom klgski zywiotowej - w znacznej
mierze zalezy od pozycji zawodowej badanych (zob. tabele aneksowe). Powodzian najczesciej
wspierali respondenci z wyzszym wyksztatceniem (40%), pracujacy na wtasny rachunek poza
rolnictwem (39%), nieco rzadziej przedstawiciele kadry kierowniczej 1 inteligencji (34%) oraz
pracownicy umystowi nizszego szczebla (33%). Im nizsza natomiast pozycja zawodowa
pytanych, tym mniejszy ich udzial w pomocy, np. zadeklarowato ja jedynie 17% rolnikow.
Do najmniej zaangazowanych naleza tez inne grupy najslabsze spotecznie - najgorzej
sytuowani (18%), zyjacy w zlych warunkach materialnych (17%), bezrobotni (19%),
gospodynie domowe (16%), ale takze uczniowie i studenci (18%).

Solidarnos$¢ z poszkodowanymi Czechami i Niemcami silnie wiaze si¢ z religijno$cia
badanych. Z deklaracji wynika, ze pomocy powodzianom udzielilo niemal dwie piate
Polakow uczestniczacych w praktykach kilka razy w tygodniu (39%) oraz jedna trzecia
praktykujacych raz w tygodniu (34%), znacznie rzadziej angazowali si¢ w nig praktykujacy
nieregularnie i sporadycznie (odpowiednio 17% 1 19%). Nalezy przy tym podkresli¢, ze
spos$rod wszystkich badanych zdecydowanie najmniej solidarni okazali si¢ ludzie obojetni
religijnie - w grupie tej zaledwie 7% ankietowanych okazato wsparcie ofiarom powodzi
za granica. Stosunek do czeskich i niemieckich ofiar powodzi zalezy takze od pogladow
politycznych - czg$ciej pomagali im respondenci o prawicowej orientacji (36%) niz

identyfikujacy si¢ z politycznym centrum (25%) lub lewica (23%).

Dotychczas interesowato nas wsparcie, jakiego Polacy udzielaja za posrednictwem
instytucji charytatywnych, obecnie skoncentrujemy si¢ na indywidualnej pomocy niesionej

osobiscie przez badanych.

OSOBISTA, INDYWIDUALNA POMOC POTRZEBUJACYM

Osobom, ktore sa w trudnej sytuacji zyciowej i potrzebuja wsparcia, obecnie pomaga

indywidualnie dwie piate Polakéw (41%). Ponad potowa rodakoéw (59%) nie angazuje sig

osobiscie w tego typu pomoc.
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CBOS

RYS. 3. CZY MOZE PAN(I) SAM(A) W JAKIS SPOSOB POMAGA KOMUS, KTO ZNAJDUJE SIE

W TRUDNEJ SYTUACJI ZYCIOWEJ I POTRZEBUJE WSPARCIA ZE STRONY INNYCH
LUDZI?

553
RS

R
85555
555

Seesss

5
3

NIE

R
e
e

%
R

5
R
s
s
SSRRREEE3335358
5
5

S
33
R

o
s
RS
s
SRS
SIS
s ss
355
s

%
RIS

S

S5
55
55
5555

%
55
55
S

SRS
S
5
R

%
335
s

5
SRR

335
35
s

55

5
R
S5555
5

55

55

335
S5

e
e

335
25
%

5

Niesieniu indywidualnej, osobistej pomocy sprzyja wysoki

%
%
%
335
335
55
335

E:
5

5
%
%

&
o
2

5

status spoteczno-

-ekonomiczny badanych (zob. tabele aneksowe). Do najbardziej ofiarnych naleza osoby
pracujace na wilasny rachunek poza rolnictwem (64%), ludzie z wyzszym wyksztalceniem
(60%), przedstawiciele kadry kierowniczej i inteligencji (59%), respondenci zyjacy w dobrych
warunkach materialnych (56%), najlepiej sytuowani (55%). We wszystkich tych grupach
liczebnie przewazaja osoby zaangazowane w pomoc potrzebujacym. Im gorsza jest natomiast
sytuacja finansowa 1 materialna badanych, tym rzadziej niosa oni pomoc innym.

W konsekwencji (niejako wtornie, z powodu odmiennej struktury spolecznej) pomocy
potrzebujacym czgsciej udzielaja mieszkancy miast niz wsi.

Aktywna postawa w tej dziedzinie wiaze si¢ takze z pewnymi cechami

demograficznymi badanych - bardziej ofiarne sa kobiety (45% deklaruje pomoc) niz
mezczyzni (37%), bardziej tez ludzie starsi (najczgsciej pomagaja badani w wieku 55-64 lat)
niz mlodzi. W tym wypadku mozna uzna¢, ze zaangazowanie w pomoc zalezy od tych samych

cech demograficznych, ktore decyduja o stosunku Polakéw do praktyk religijnych’.

> Zob. komunikat CBOS ,,Religijnos¢ Polakow na przetomie wiekow”, maj *01 (oprac. B. Wciorka).
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Solidarno$¢ z potrzebujacymi wyraznie zalezy tez od czynnikow $wiatopogladowych -

religijnosci 1 pogladow politycznych. Pomoc najczesciej niosa ludzie najbardziej religijni,

kilka razy w tygodniu uczestniczacy w praktykach (67%), rzadziej czynia to praktykujacy

systematycznie raz w tygodniu (42%), praktykujacy nieregularnie, sporadycznie lub w ogole

niepraktykujacy’. Bardziej tez angazuja si¢ w pomaganie innym ludzie o prawicowej (49%)

1 centrowej (47%) niz o lewicowej (36%) orientacji polityczne;.

Ankietowanych, ktérzy zadeklarowali, ze sami (tzn. indywidualnie, osobiscie)

pomagaja potrzebujacym, zapytaliSmy o charakter tej pomocy - komu jej udzielaja, ile 0sob

obejmuje ich pomoc i czy jest ona ktopotliwym, obciazajacym zajgciem.

Tabela 5

Komu Pan(i) pomaga? Ankietowani, ktorzy Ogot

Czy jest to... pomagaja ankietowanych
N=507 N=1235
odsetki odpowiedzi twierdzacych*

- ubogi 52 22

- cztowiek w starszym wieku 45 18

- dziecko 40 16

- chory, niepetnosprawny 39 16

- bezrobotny 29 12

- dotknigty skutkami klgsk zywiotowych 26 11

- bezdomny 15 6

- uzalezniony od alkoholu lub narkotykow 11 5

- zagubiony duchowo, religijnie 11 5

- dotknigty skutkami wojny, przesladowan 4 2

- znajdujacy si¢ w jakiej$ innej trudnej sytuacji zyciowe;j 41 17

Nikomu nie pomaga - 59

*Qdsetki nie sumuja si¢ do 100, poniewaz respondent mégl wymieni¢ wigcej niz jedna kategorig osob, ktorym

pomaga

% Prospoleczne postawy ludzi religijnych, zaangazowanych w praktyki religijne opisano w komunikacie

cytowanym w przypisie 5.
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W przeliczeniu na ogét badanych okazuje sig, ze Polacy najczesciej niosa tego typu
pomoc ludziom ubogim (22%). Niemal co piaty (18%) pomaga tez osobom w starszym
wieku, a prawie co szésty - dzieciom oraz chorym lub niepelnosprawnym (po 16%).
Bezrobotnych, a takze ofiary klgsk zywiolowych wspiera mniej wigcej co dziewiaty badany.
Znacznie mniej osOb pomaga bezdomnym (6%), a takze uzaleznionym od alkoholu lub
narkotykow oraz zagubionym duchowo, religijnie (po 5%). Sporadycznie respondenci
wspieraja takze ludzi dotknigtych skutkami wojny, przesladowan (2%). Dane te nie obrazuja
jednak calego zakresu niesionej pomocy - jedna szosta ankietowanych wymienia bowiem inne
niz uwzglednione w badaniu kategorie 0sob, ktore sa objete ich pomoca’.

Osobista, indywidualna pomoc najczesciej kierowana jest do rodziny - przede
wszystkim jednak do tej najblizszej (20%), znacznie rzadziej za$ do dalszych krewnych (7%).
Prawie jedna sz6sta badanych (16%) wspiera ponadto znajomych. Niemal co 6smy respondent
(12%) obejmuje pomoca przyjaciot, zblizony wymiar ma tez solidarno$¢ sasiedzka (10%).
Natomiast sporadycznie tego typu pomoc kierowana jest do podopiecznych przydzielonych
przez osrodki pomocy spotecznej, organizacje charytatywne lub parafie (4%). Jedna dziewiata

ankietowanych wymienia jednak takze jakie$ inne grupy objgte swoja opieka®.

Tabela 6
Czy osoba lub osoby, ktorym Pan(i) pomaga: Ankietowani, Ogot
ktorzy pomagaja ankietowanych
N=507 N=1235
odsetki odpowiedzi twierdzacych*

- nalezy(a) do Pana(i) najblizszej rodziny 47 20

- nalezy(a) do grona Pana(i) znajomych 39 16

- nalezy(a) do grona Pana(i) przyjaciot 28 12

- jest/sa sasiadem/sasiadami 24 10

- nalezy(a) do Pana(i) dalszej rodziny 17 7

- jest/sa podopiecznym(i) przydzielonym(i) przez oSrodek pomocy

spotecznej, organizacjg charytatywna, parafig itp. 9 4

- jest/sa kim$ innym 28 11

*Qdsetki nie sumuja si¢ do 100, poniewaz respondent mogt wymieni¢ wigcej niz jedna kategorig osob, ktorym
pomaga

7 Moga to byé np. cztonkowie rodzin patologicznych lub dotknigtych rozwodem, byli wigzniowie itp.
¥ Badanym moze chodzi¢ o osoby obce, anonimowe, jak np. dzieci z doméw dziecka, ofiary klesk zywiotowych,
jednak pomoc osobom anonimowym nie jest juz pomoca osobista, indywidualna, o jaka nam chodzi.
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O obciazeniach zwiazanych z pomoca moze $wiadczy¢ liczba osob objgtych
wsparciem w przeliczeniu na jednego pomagajacego. Wynosi ona $rednio 4 osoby’. Ponad
jedna czwarta pomagajacych (29%) wspiera jedna osobg, co trzeci (34%) - dwie lub trzy,
a co piaty (21%) - cztery lub pie¢ osob. Wigkszej liczbie 0sob pomaga co dziewiaty badany

(11%) z omawianej grupy.

Tabela 7
[lu osobom pomaga Pan(i)? Ankietowani, ktorzy Ogot
pomagaja ankietowanych
N=507 N=1234
w procentach

Jednej osobie 29 12
Dwoém osobom 19 8
Trzem osobom 15 6
Czterem osobom 8 3
Pieciu osobom 13 5
Sze$ciu do dziesieciu osobom 6 3
Wigcej niz dziesigciu osobom 5 2
Trudno powiedzieé, ilu osobom 5 2
Nikomu nie pomaga - 59
Srednia liczba oséb, ktérym respondenci niosa pomoc 4,0 1,6

Zdecydowana wigkszo$¢ ankietowanych, ktorzy niosa indywidualna, osobista pomoc
potrzebujacym, uznaje to zajecie za mato klopotliwe (56%) lub wrecz zupetnie niesprawiajace
ktopotu (31%). Co dziesiaty pomagajacy przyznaje jednak, ze pomoc, jakiej udziela, jest dla

niego dos¢ uciazliwa, a 2% uznaje ja nawet za bardzo duze obciazenie.

® W przeliczeniu na jednego dorostego Polaka pomoc tego typu ma znacznie mniejszy wymiar - obejmuje 1,6
osoby.
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CBOS

RYS. 4. CZY POMOC, JAKIEJ PAN(I) UDZIELA, JEST DLA PANA(I) UCIAZLIWA CZY RACZEJ
NIE SPRAWIA PANU(I) WIEKSZEGO KLOPOTU?

Raczej nie sprawia klopotu_==77 N=507

e
R
e
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R
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o
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3

2% Jest bardzo ucigzliwa

s
S
B Rasss

1% Trudno
powiedzie¢

Zupetnie nie sprawia ktopotu

UDZIAL W PAPIESKIEJ PIELGRZYMCE A POMOC POTRZEBUJACYM

Osobisty 1 aktywny udziat w sierpniowej pielgrzymce Papieza nie tylko zwigkszyt
wrazliwos¢ Polakéw na los ludzi potrzebujacych pomocy, lecz takze zmobilizowat ich do
konkretnej pomocy. Udzielanie pomocy potrzebujacym najczesciej deklaruja ankietowani,
ktorzy osobiscie uczestniczyli w tegorocznej pielgrzymce, znacznie rzadziej ci, ktérzy jedynie
systematycznie $ledzili jej przebieg za posrednictwem mediéw, najrzadziej zas ci, ktorzy
w zaden z tych sposobow nie wzigli udzialu w tym wydarzeniu. Znacznie cz¢sciej tez niz
pozostali pomagaja innym respondenci, ktérzy utrwalili sobie w pamigci jakie$ tresci
papieskiego przestania, oraz ci, ktorzy pod wplywem nauczania Papieza zamierzaja co$

zmieni¢ w swoim zyciu.
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CBOS

RYS. 5. ODSETKI BADANYCH, KTORZY W OSTATNICH MIESIACACH W JAKIS
SPOSOB WSPIERALI AKCJE POMOCOWE ORGANIZOWANE PRZEZ
INSTYTUCJE CHARYTATYWNE - W ZALEZNOSCI OD FORMY UDZIALU
W SIERPNIOWEJ PIELGRZYMCE PAPIEZA

UCZESTNICTWO W PIELGRZYMCE
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CBOS

RYS. 6. ODSETKI BADANYCH, KTORZY W OSTATNICH MIESIACACH W JAKIS
SPOSOB UDZIELILI POMOCY OFIAROM POWODZI W CZECHACH
LUB NIEMCZECH - W ZALEZNOSCI OD FORMY UDZIALU W SIERPNIOWEJ
PIELGRZYMCE PAPIEZA

UCZESTNICTWO W PIELGRZYMCE

Osobisty udziat

Wytacznie systematyczne
$ledzenie w mediach, dekoracje

W Zzaden z wymienionych sposobow

CZY JAKIES SLOWA, MYSLI JANA PAWEA II WYGLOSZONE W CZASIE PIELGRZYMKI
ZWROCILY PANA(I) UWAGE, ZAPADLY PANU(I) W PAMIEC?

Trudno powiedzieé

CZY POD WPLYWEM SLOW PAPIEZA ZAMIERZA PAN(I) ZMIENIC CO$ W SWOIM ZYCIU,
A MOZE JUZ COS$ PAN(I) W NIM ZMIENIL(A)?

Trudno powiedzieé




CBOS

RYS. 7. ODSETKI BADANYCH, KTORZY OBECNIE OSOBISCIE, INDYWIDUALNIE
POMAGAJA POTRZEBUJACYM - W ZALEZNOSCI OD FORMY UDZIALU
W SIERPNIOWEJ PIELGRZYMCE PAPIEZA

UCZESTNICTWO W PIELGRZYMCE

62
Osobisty udziat

Wytacznie systematyczne 42
$ledzenie w mediach, dekoracje
I 32

W Zzaden z wymienionych sposobow

CZY JAKIES SLOWA, MYSLI JANA PAWEA II WYGLOSZONE W CZASIE PIELGRZYMKI
ZWROCILY PANA(I) UWAGE, ZAPADLY PANU(I) W PAMIEC?

54
Tak

36

i

Nie

30

1

Trudno powiedzieé

CZY POD WPLYWEM SLOW PAPIEZA ZAMIERZA PAN(I) ZMIENIC CO$ W SWOIM ZYCIU,
A MOZE JUZ CO$ PAN(I) W NIM ZMIENIL(A)?

57
Tak
38
Nie
37
Trudno powiedzie¢
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Nasze badania przeprowadzone po sierpniowym spotkaniu Polakéw z Papiezem
potwierdzaja, ze w naszym spoteczenstwie zyje wiele osob, ktore potrzebuja wsparcia, sa
opuszczone przez innych, pozostawione na tasce losu.

Polacy w wigkszosci zdaja sobie sprawe z tego, ze w dzisiejszej Polsce konieczne jest
rozbudzenie wrazliwosci 1 gotowos$ci do niesienia pomocy potrzebujacym wsparcia, maja tez
doswiadczenie w spolecznej pracy na rzecz swojego srodowiska 1 pomaganiu potrzebujacym.
W ostatnich miesiacach wigkszo$¢ spoteczenstwa wilaczyta si¢ w organizowane przez
instytucje charytatywne dzielo pomocy ludziom poszkodowanym przez los - najczesciej
wspierajac ich rzeczowo lub finansowo, rzadziej - wktadajac w to wlasna prace. Ponad jedna
czwarta Polakéw wlaczyla si¢ w akcje pomocowa na rzecz dotknigtych powodzia Czechow
i Niemcow. Obecnie dwie piate rodakoéw udziela rowniez osobiscie indywidualnej pomocy
osobom znajdujacym si¢ w trudnej sytuacji zyciowe;.

Wyniki wrze$niowego sondazu ukazuja ponadto, ze motywacji do pomagania innym
(zarowno w ramach instytucji charytatywnych, jak i1 indywidualnie) dostarcza religia, w tym
takze osobisty i aktywny udzial w papieskiej pielgrzymce. Pomoc potrzebujacym najczesciej
niosa badani, ktérzy zazwyczaj kilka razy w tygodniu uczestnicza w praktykach religijnych,
a takze ci, ktorzy osobiscie wzigli udziat w tegorocznej pielgrzymce, zapamigtali jakie$ tresci
papieskiego przestania i maja zamiar pod ich wplywem co§ zmieni¢ w swoim zyciu. Nalezy
jednak podkresli¢, ze réwnie wazna motywacyjna funkcje spetnia wysoki status spoteczny,
a zwlaszcza zwigzany z nim inteligencki etos, ktory obliguje do niesienia pomocy stabszym.
Istotne znaczenie ma tez wysoki status materialny stwarzajacy szczegodlne mozliwosci
dzielenia si¢ z innymi swoimi dobrami. Nie mozna jednak zapominaé, ze potrzebujacym
wsparcia pomagaja takze - cho¢ w mniejszym wymiarze - ludzie, ktorzy sami naleza do grup
najstabszych spotecznie.

Opracowala

Bogna WCIORKA
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Tabela 1. Czy w Pana(i) otoczeniu sa . K ‘ ludzie znajduja  .cy sie
trudnej sytuacji z ioweyj, cal OWICIe opuszczeni
grzez innych, pozostawieni na tasce losu
am(a) jestem w takie] sytuacii
(%)
Tak Nie Liczba
0s6b
Ogoétem 12 88 1235
tec .
Mé czyz ni 11 89 590
Kobie 13 87 645
iek
18-24 lat 8 92 191
25-34 9 91 223
35-44 14 86 225
45-54 15 85 245
55-64 ) 12 88 149
65 lat i wie  cej 14 86 202
M|(\=.A/sce zamieszkania
15 85 450
Miasto do 20 tys. 9 91 168
20-100 y 8 92 228
101-500 “tys. . 13 87 247
501 tys.i wie ,cej mieszk. 9 91 142
Wyksztalcenle
Podstawowe 19 81 325
Zasadmcze zawodowe 15 85 328
Srednie 8 92 460
Wysze 2 98 121
Grupa, spot.-zaw. pracuja c
Kpdrapk|er mtel%enqja e 100 73
Prac.umyst.niz .szczebla 4 96 105
Pracowriicy fiz.- umys 7 93 110
Robotnicy wykwahﬂkowanl 5 95 100
Robotnicy niewykwalifik. 18 82 13
Rolnicy 11 89 69
Pracuja .cy na wilasny rach. 98 53
Bierni zawodowo
Rencsc 21 79 132
Emeryci 13 87 230
Uczniowie i studenci 0 100 4
Bezrobotni o 30 70 167
Gospodynie domowe i inni 11 89 56
Pracuge Wi
ins “stw., publlczne] 3 97 197
spolce wias ~cic
pr¥watnych i pan 6 94 95
Ip 0za rolnlct 7 93 194
prywatnym gosp rolnym 9 91 65
Dochodzy na jedna, osobe,
zt 30 70 152
300- 399 15 85 100
400- 599 11 89 214
600-8 6 94 205
Powyzaj 800 zt 4 96 140
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 28 72 367
Srednie 6 94 585
Dobre 2 98 283
Udziat w rakt reI| nych
Kilka p gé if 92 0
Raz 12 88 624
1-2 razy w m|e3|a .cu 12 88 190
Kllka razy u 12 88 214
W ogdle "nie uczestnlczy 16 84 116
Pogla dy polityczne
Eeaw%ap y 9 91 347
Centrum 11 89 303
Prawica o 9 91 238
Trudno powiedziec 17 83 346
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Tabel a 2. &Y w Pana( iz otoczeni u sa jacy$s |udzie znajdujacy sie
w trudne] sytuacji zyciowej, catkow cie opuszczeni
rzez 1 nnych, pozostaw eni” na tasce |osu?

nam osobis’cie kogos °, kto znajduje sie . W takiej sytuacji
(7
Tak Ni e Li czba
0so6b
Qgoét em 40 60 1235
Pt eC. -
szcz¥2n| 40 60 590
Kobi ety 40 60 645
W ek
18-24 | at 36 64 191
25-34 41 59 223
35-44 46 54 225
45-54 42 58 245
55-64 ) 36 64 149
65 lat i w ecej 36 64 202
M \%s,ce zam eszkani a
es 44 56 450
M asto do 20 tys. 41 59 168
20-100 tys. 34 66 228
101-500 tys, o 39 61 247
501 tys.i W ecej m eszk. 38 62 142
Wkszt at ceni e
Podst awo 46 54 325
Zasadni cze zawodowe 40 60 328
Sredni e 37 63 460
zsze 38 62 121
Grupa spot.-zaw. pracuj ac
Kgdraph er.,int gl I gejngj )ell 43 57 73
Prac. unyst.n|z.szczebla 38 62 105
Pracownicy fiz.- unyst. 43 57 110
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 42 58 100
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 38 62 43
Rol ni cy 32 68 69
Pracuj acy na w asny rach. 35 65 53
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 51 49 132
Emeryci ) 33 67 230
Uczniow e i studenci 39 61 94
Bezr obot ni o 47 53 167
Gospodyni e domowe i inni 31 69 56
Pr aCU{ e w . .
inst. pahstw, , publicznej 44 56 197
spot ce w asci ci el |
pr%/wat nych 1 panstwa 45 55 95
sekt. pryw. poza rolnict. 37 63 194
prywat nym gosp. rol nym 34 66 65
Dochodg na j edna osobe
Do 299 zt 48 52 152
300- 399 37 63 100
400- 599 38 62 214
600- 800 36 64 205
Powyzej 800 zt 29 71 140
Ccena W asnych war. mater.
Zte 47 53 367
Sredni e 37 63 585
Dobr e 39 61 283
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 37 63 90
Raz w tygodnju 39 61 624
1-2 razy w m esjacu 44 56 190
Ki |l ka razy w roku 42 58 214
W ogodl e ni e uczestniczy 39 61 116
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 41 59 347
Centrum 37 63 303
Prawica o, 43 57 238
Trudno pow edzi et 40 60 346
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Tabela 3. Ktéra z tych dwdch opinii jest blizsza Pana(i) pogl adonf
1 - Obecnie trzeba bardzie] koncentrowac sie na wal ce

0 swoj e sprawy nie zwazaj ac na i nnych; 2 - Obecnie trzeba
byc bardziej wazliwmi gotowm do ponocy innym | udziom
(7
1 2 Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 25 63 12 1235
Pt eC. -
szcz¥2n| 31 56 14 590
Kobi ety 20 70 10 645
W ek
18-24 | at 29 63 8 191
25-34 32 57 11 223
35-44 24 62 15 225
45-54 28 64 8 245
55-64 = | . 19 67 13 149
65 lat i w ecej 16 68 16 202
M \%s,ce zam eszkani a
es 27 61 13 450
M asto do 20 tys. 26 63 11 168
20-100 tys. 24 67 9 228
101-500 tys, L 20 67 13 247
501 tys.i W ecej m eszk. 31 59 10 142
Wkszt at ceni e
Podst awo 21 66 14 325
Zasadni cze zawodowe 31 56 13 328
Sredni e 26 65 9 460
zsze 18 69 13 121
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj )ell 21 67 12 73
Prac. unyst.nl z.szczebla 22 69 9 105
Pracownicy fiz.- unyst. 31 63 6 110
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 34 52 13 100
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 22 73 5 43
Rol ni cy 32 48 20 69
Pracuj acy na wt asny rach. 24 65 11 53
Bi erni zawodowo
Renci Sci 21 67 12 132
Eneryci = | . 17 68 15 230
Uczniow e i studenci 23 71 6 94
Bezr obot ni o 33 57 10 167
Gospodyni e domowe i inni 27 58 15 56
Pr aCU{e W, . .
inst. pahstw, , publicznej 21 68 11 197
spot ce w asci ci el |
pr%/wat nych 1 panstwa, 28 66 6 95
sekt. pryw. poza rolnict. 33 56 11 194
prywat nym gosp. rolnym 32 48 20 65
Dochodg na j edna osobe
Do 299 zt 29 64 7 152
300- 399 26 57 17 100
400- 599 23 68 9 214
600- 800 19 72 9 205
Powyzej 800 zt 27 65 9 140
Ccena W asnych war. mater.
Zte 26 60 13 367
Sredni e 25 62 13 585
Dobr e 23 69 7 283
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 9 81 10 90
Raz w tygodnju 22 67 11 624
1-2 razy w m esjacu 32 53 15 190
Ki |l ka razy w roku 29 62 9 214
W ogodl e ni e uczestniczy 36 49 15 116
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 29 60 11 347
Cent rum 24 66 10 303
Praw ca | o, 19 72 9 238
Trudno pow edzi et 26 58 15 346
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Tabel a 4. &y zdarzyt o sie Panu(i) kiedykolw ek dobrowol nie | bezptat n| e
cowac ha rzecz swoj ego Srodow ska, kosSciota, osiedla
ub masta al bo tez pracowac spoteczhie na rzecz potrzebUJ acych’

(7
Tak Ni e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 55 44 1 1235
Ptec
Mezc YZHI 63 36 1 590
Kobi e 48 51 1 645
W ek
18-24 | at 37 63 0 191
25-34 47 51 3 223
35-44 67 32 1 225
45-54 62 36 2 245
55-64 = | . 62 38 0 149
65 lat i w ecej 54 45 0 202
M \%s,ce zam eszkani a
es 64 35 1 450
M asto do 20 tys 48 50 2 168
20-100 tys. 49 51 0 228
101-500 tys . 50 48 1 247
501 tys.i W ecej meszk 52 a7 0 142
Wkszt at ceni e
Podst awo 51 49 0 325
Zasadni cze zawodowe 56 43 1 328
Sredni e 52 47 1 460
zsze 76 22 2 121
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 74 24 2 73
Prac. unyst . ni z.szczebl a 60 39 0 105
Pracownicy fiz.- unys 47 51 2 110
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 62 36 3 100
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 62 38 0 43
Rol n 64 36 0 69
Pracu1 acy na w asny rach. 68 32 0 53
Bi erni zawodowo
Renci su 61 38 1 132
Eneryci . 55 45 0 230
Uczni owi e i studenci 46 54 0 94
Bezr obot ni o 37 61 2 167
Gospodyni e domowe i inni 47 51 2 56
Pr aCU{e W,
Ins papstw, , publ icznej 69 29 2 197
spot ce w ascici e
pr%/wat nych 1 panst wa 53 46 0 95
w. poza rolnict. 59 40 1 194
prywat nym gosp. rolnym 63 37 0 65
Dochod na edna osob
5 j a e 56 44 0 152
300- 51 49 0 100
400- 599 58 41 1 214
600- 8 59 40 1 205
POVWZEJ 800 zt 60 39 0 140
Ccena W asnych war. mater.
Zte 53 47 367
Sredni e 54 45 1 585
Dobr e 61 38 1 283
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 65 34 1 90
Raz w tygodniu 58 41 1 624
1-2 razy w mesjacu 50 47 2 190
Ki |l ka razy w roku 51 48 0 214
W ogo6l e ni e uczestniczy 45 55 1 116
Pogl ad olityczne
E o y p y 56 43 1 347
Cent r um 64 36 0 303
Pra 60 39 1 238
Tr udno powi edzi et 43 56 1 346
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Tabela 5. Czy w ostatni ch m esiacach przeznaczyt(a) Pan(i)

san(e\) l'ub wspol nie z najblizszym pieniadze, rzeczy
I'ub asna prace na cel dobroczynny, na jakas akc
ponpbcowa or gani zowan _n{). pgrzez’i nstytucje fub or
charytatywna, Kosciot 1tp.?
(%
Tak Ni e Li czba
0so6b
Qgoét em 61 39 1235
Pt eC. e
szcz¥2n| 58 42 590
Kobi ety 63 37 645
W ek
18-24 | at 51 49 191
25-34 59 41 223
35-44 64 36 225
45-54 65 35 245
55-64 = | . 65 35 149
65 lat i w ecej 61 39 202
M \%s,ce zam eszkani a
es 59 41 450
M asto do 20 tys. 62 38 168
20-100 tys. 56 44 228
101-500 tys, L 66 34 247
501 tys.i W ecej m eszk. 63 37 142
Wkszt at ceni e
Podst awo 54 46 325
Zasadni cze zawodowe 55 45 328
Sredni e 63 37 460
zsze 85 15 121
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj )ell 85 15 73
Prac. unyst.n|z.szczebla 82 18 105
Pracownicy fiz.- unyst. 52 48 110
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 65 35 100
Robot ni cy ni ewkwal 1 fik. 61 39 43
Rol ni cy 50 50 69
Pracuj acy na w asny rach. 63 37 53
Bi erni zawodowo
Renci Sci 63 37 132
Eneryci . . 58 42 230
Uczniow e i studenci 54 46 94
Bezr obot ni o 52 48 167
Gospodyni e domowe i i nni 51 49 56
Pr aCU{e W, . .
Inst. pahstw. , publicznej 77 23 197
spot ce w asci ci el |
pr%/wat nych | panstwa 67 33 95
sekt. pryw. poza rolnict. 62 38 194
prywat nym gosp. rolnym 50 50 65
Dochodg na j edna osobe
Do 299 zt 47 53 152
300- 399 60 40 100
400- 599 62 38 214
600- 800 66 34 205
Powyzej 800 zt 70 30 140
Ccena W asnych war. mater.
Zte 52 48 367
Sredni e 63 37 585
Dobr e 67 33 283
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 79 21 90
Raz w tygodnju 66 34 624
1-2 razy w m esjacu 52 48 190
Ki |l ka razy w roku 51 49 214
W ogodl e ni e uczestniczy 52 48 116
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 59 41 347
Cent rum 68 32 303
Praw ca | o, 69 31 238
Trudno pow edzi et 50 50 346
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Tabela 6. Czy ostatnio Pan(| lub ktos z Pana(|) gosgodarst dormwego w j aki § spos¢b _udzielit ponocy
of i arom powodzi echach | ub w N entzech? 1 - Tak; 2 N'e, bo w moimmejscu zam eszkani a
ni e_or gani zowano porm 3 bo nie stac mie na to; 4 - Nie, bo uwazam ze pomagac
powi nny powot ane do tego |nstyt que 5 - Ne, z innych powodéw
(7
1 2 3 4 5 Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 27 34 21 6 12 0 1235
Ptec
Mezc YZI’]I 29 33 23 6 9 590
Kobi e 25 34 20 6 15 0 645
W ek
18-24 | at 22 43 15 8 12 1 191
25-34 21 31 22 8 18 0 223
35-44 25 35 23 5 12 0 225
45-54 32 30 21 6 12 0 245
55-64 = | . 31 28 21 6 14 0 149
65 lat i wiecej 30 36 24 3 6 0 202
M \%s,ce zam eszkani a
es 28 48 16 4 4 0 450
M asto do 20 tys 31 30 19 5 14 0 168
20-100 tys. 22 24 27 7 19 1 228
101-500 tys . 28 26 20 10 15 0 247
501 tys.1 w ecej nieszk 22 22 31 5 20 0 142
Wkszt at ceni e
Podst awowe 23 39 26 5 7 0 325
Zasadni cze zawodowe 26 33 25 5 11 0 328
Sredni e 26 32 18 8 15 0 460
zsze 40 30 7 3 22 0 121
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 34 27 7 4 28 0 73
Prac. unyst . ni z.szczebl a 33 36 10 4 17 0 105
Pracownicy fiz.- unys 29 27 18 11 15 0 110
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 27 30 18 8 17 0 100
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 21 33 32 3 11 0 43
Rol n 17 53 18 3 9 0 69
Pr acu1 acy na w asny rach. 39 29 13 1 18 0 53
Bi erni zawodowo
Renci su 27 36 27 3 8 0 132
Eneryci . 32 32 24 5 8 0 230
Uczni owi e i studenci 18 45 15 8 13 2 94
Bezr obot ni L 19 35 36 6 5 0 167
Gospodyni e domowe i inni 16 28 16 16 23 0 56
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 32 32 11 6 19 0 197
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 27 27 15 9 22 0 95
W. poza rolnict. 32 31 20 4 12 0 194
prywat nym gosp. rolnym 17 51 19 4 9 0 65
Dochodg na jedna osobe
18 36 33 5 8 0 152
300-3 25 36 27 4 8 0 100
400- 599 24 34 24 6 11 1 214
600- 8 33 25 21 6 15 0 205
POVWZEJ 800 zt 29 32 11 8 20 0 140
Ccena W asnych war. mater.
Zte 17 33 39 8 0 367
Sredni e 30 34 17 7 12 0 585
Dobr e 32 36 5 8 19 1 283
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki I'ka razy w tygod 39 27 11 8 15 0 90
Raz w tygodnju 34 36 17 4 9 0 624
1-2 razy w mesjacu 17 26 28 10 19 0 190
Kil ka razy w roku 19 38 23 4 15 1 214
W ogoél e ni e uczestniczy 7 34 33 11 15 0 116
Pogl ad olityczne
E o y p y 23 32 23 9 12 0 347
Cent r um 25 44 15 4 12 0 303
Pra 36 28 15 6 16 0 238
Tr udno powi edzi et 25 31 28 5 11 0 346
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