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%g‘ﬂs SPADEK NOTOWAN RZADU I PREMIERA

» W grudniu notowania rzadu gwattownie si¢ pogorszyly - odsetek
jego zwolennikow spadt o 7 punktéw (do 27%), a przeciwnikow
wzrést o 3 punkty (do 32%).

» Wyraznie bardziej negatywne niz w listopadzie sa takze oceny
catoksztaltu dziatalnosci urzedujacego gabinetu. Odsetek opinii
krytycznych wzrdst o 9 punktéw (do 56%), w jeszcze wigkszym
stopniu (o 11 punktow) zmniejszyta si¢ liczba wskazan
pozytywnych. W grudniu tylko co czwarty badany (24%) wystawit
rzadowi dobre oceny za jego prace.

OCENY WYNIKOW DZIALALNOSCI RZADU
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» Badani maja duzo gorsze niz przed miesiacem zdanie o polityce
gospodarczej rzadu. O 8 punktow (do 24%) zmalata liczba oséb
wiazacych z polityka obecnego gabinetu nadzieje na poprawe
sytuacji gospodarczej, a o 11 punktow (do 63%) wzrost odsetek
badanych sceptycznych w tej sprawie.

» Zwigkszyt si¢ tez krytycyzm w stosunku do premiera Leszka
Millera - o 9 punktow (do 47%) wzrosta liczba respondentow
niezadowolonych ze sprawowania przez niego urzedu, jednoczes-
nie o 10 punktow (do 29%) spadta liczba zadowolonych.

CZY JEST PAN(I) ZADOWOLONY(A) Z TEGO, ZE NA CZELE RZADU STOI
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Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (151), 29 listopada - 2 grudnia 2002, reprezentatywna proba losowo-
-adresowa dorostych mieszkancow Polski (N=986).



W grudniu' notowania rzadu gwattownie si¢ obnizyly. Wszystkie cztery wskazniki
stosowane przez nas Ww sondazach wykazuja pogorszenie si¢ opinii o gabinecie Leszka
Millera, ktory jest obecnie oceniany najgorzej od poczatku swego funkcjonowania, mniej
wigcej tak jak rzad Jerzego Buzka w pierwszej potowie 1999 roku. Przeciwnicy rzadu (32%)
uzyskali liczebna przewage nad jego zwolennikami (27%), a ponad jedna trzecia (36%)

stanowia osoby deklarujace stosunek obojgtny.
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Pominigto ,,trudno powiedzie¢”

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (151) przeprowadzono w dniach od 29 listopada do 2 grudnia 2002
roku na liczacej 986 0sob reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancow Polski.



Tabela 1

Wskazania respondentow wedtug terminow badan

Stosunek do rzadu xu [ 1o Jm{wv ] v ]vi|vio|lvin] x| x [ x1][xiu
2001 2002
w procentach
Zwolennicy 36 | 36 | 36 | 30 | 31 | 31 | 30 | 28 | 33 | 32 | 33 | 34 | 27
Przeciwnicy 24 | 26 | 27 | 28 | 30 | 27 | 33 | 35 | 29 | 28 | 28 | 29 | 32
Obojetni 32 | 31 | 31 | 36 | 33|37 | 32|33 35| 34|33 32] 36
Trudno powiedzie¢ 8 7 6 7 7 5 6 5 4 6 6 6 5

Poparciu dla rzadu sprzyja zadowolenie z wlasnych warunkéw materialnych. Wsrod
0s6b niezadowolonych ze swojego stanu majatkowego jest mniej zwolennikow tego gabinetu,
niz wsrdd okreslajacych swoja sytuacje jako dobra lub $rednig (zob. tabele aneksowe).

Na stosunek do rzadu maja tez wptyw wyksztatcenie i miejsce zamieszkania badanych.
Osoby mieszkajace w najwigkszych miastach sa bardziej sklonne popiera¢ rzad niz
mieszkancy mniejszych miast i wsi. Wsrdd badanych z wyksztalceniem wyzszym i srednim
jest wigcej zwolennikéw niz wsérdéd respondentdw majacych wyksztalcenie zasadnicze
zawodowe 1 podstawowe. Jednoczes$nie badani z wyzszym i §rednim wyksztalceniem nieco
czesciej niz pozostali zaliczaja si¢ do przeciwnikdw obecnej ekipy rzadowej. Dzieje sig tak,
poniewaz mniej jest w tych grupach osdb obojetnych w tej sprawie.

Do zwolennikdéw rzadu Leszka Millera zaliczaja si¢ najczgsciej badani o pogladach
lewicowych (56%). Wsrod oséb identyfikujacych si¢ z prawica dominuja przeciwnicy tego
gabinetu (58%), natomiast wsrdd deklarujacych poglady centrowe najwigksza grupg stanowia
obojetni (40%).

Rzad znajduje poparcie przede wszystkim wsrod sympatykow ugrupowan tworzacych
koalicj¢ rzadowa, jednak jest ono wyraznie wyzsze w elektoracie SLD niz PSL.
W elektoratach partii opozycyjnych jest wyraznie wigcej przeciwnikow tego gabinetu niz

jego zwolennikow.



Tabela 2
Stosunek do rzadu
Elektoraty partii zwolennicy przeciwnicy obojgtni Trudno
i ugrupowan politycznych* powiedziec¢
w procentach

SLD 77 9 13 1
PSL 43 16 29 11
Samoobrona 24 53 23 0
PO 23 43 32

PiS 23 61 13 4
LPR 17 39 33 11
Niezdecydowani 24 26 49 2
Niedeklarujacy udzialu w wyborach 13 32 47 7

* Okreslone na podstawie deklaracji glosowania w potencjalnych wyborach parlamentarnych

Wyraznie bardziej negatywne niz w listopadzie sa takze oceny catoksztattu

dzialalnosci Rady Ministrow. W ciagu miesiaca odsetek opinii krytycznych wzrost

0 9 punktow. Jednoczesnie w jeszcze wigkszym stopniu (o 11 punktow) zmniejszyta sig liczba

wskazan pozytywnych. W grudniu tylko co czwarty badany (24%) wystawit rzadowi dobre

oceny za jego pracg. Notowania te sa gorsze niz uzyskiwane przez gabinet Jerzego Buzka po

roku funkcjonowania.
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Tabela 3

Jak by Pan(i) ocenit(a) wyniki Wskazania respondentéw wedtug termindéw badan

dzialalnoscirzadupremiera | X0 | 1 | m Jm v | v [ vi|vi|vin| ix | X | X1 | X1

Leszka Millera od czasu 2001 2002

objgcia przezen wiadzy? w procentach

Dobrze 38 | 35|37 |31 |33 |31 |27 |27 |26]|31|34]35]| 24

Zle 26 | 31 | 35|39 | 45| 46 | 51 | 56 | 53 | 48 | 47 | 47 | 56
Trudno powiedzie¢ 36 |34 |27 30|23 |23 (22|17 (2121|1918 | 20

Dotychczasowe wyniki pracy rzadu w wigkszo$ci dobrze ocenia jedynie elektorat
SLD. Wyborcy ludowcow czesciej krytykuja dzialalnos¢ ekipy rzadowej, niz ja akceptuja,
a sympatycy ugrupowan opozycyjnych: Samoobrony, PO, PiS i LPR, w wigkszosci

wystawiaja rzadowi Leszka Millera zle oceny za dotychczasowe poczynania.

Tabela 4
Elektoraty partii Oceny wynikow dziatalnosci rzadu
i ugrupowan politycznych* dobre zte Trudno powiedzie¢
w procentach

SLD 65 23 12
PSL 36 48 15
Samoobrona 14 70 16
PO 21 70 9
PiS 16 70 14
LPR 18 74 8
Niezdecydowani 24 58 18
Niedeklarujacy udziatu w wyborach 14 59 27

* Okreslone na podstawie deklaracji glosowania w potencjalnych wyborach parlamentarnych

Badani maja duzo gorsze niz przed miesiacem zdanie o polityce gospodarczej
urzedujacego gabinetu. Od ostatniego sondazu o 8 punktow (do 24%) zmalata liczba osob
wiazacych z polityka obecnego rzadu nadzieje na poprawe sytuacji gospodarczej,

a o 11 punktow (do 63%) wzrost odsetek badanych sceptycznych w tej kwestii.
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Tabela 5

Czy, Pana(i) zdaniem, Wskazania respondentow wedhlug terminéw badan

polityka obecnegorzadu | XiL | 1T [ nm Jm v [ v [vi]vn[vin] x| x [ x1[xu

stwarza szanse poprawy | 2001 2002

sytuacji gospodarczej? w procentach

Tak 38 39 [ 41 [ 32 [ 33 (34 (27 262930323224

Nie 39 38 (39 (46 | 47 | 47 | 57 | 57 | 55 | 53 | 49 | 52 | 63
Trudno powiedzie¢ 23 23 [ 20 [ 22 |20 | 19 | 16 | 17 | 16 | 17 | 19 | 16 | 14

Poglady na temat polityki gospodarczej rzadu sa S$ci§le zwiazane z ocena sytuacji
gospodarczej kraju. Nieliczne osoby postrzegajace tg sytuacj¢ jako dobra pozytywnie oceniaja
tez dziatania gabinetu rzadowego w tej dziedzinie. Badani sadzacy, ze w gospodarce Zle si¢

dzieje, sa zwykle sceptyczni wobec polityki gospodarczej rzadu.



Tabela 6

Czy polityka obecnego rzadu Ocena sytuacji gospodarczej

stwarza szansg poprawy sytuacji dobra ani dobra, ani zla zta Trudno

gospodarczej? powiedzie¢

w procentach

Tak 54 39 17 10

Nie 41 49 71 39
Trudno powiedzie¢ 5 12 12 51

Zwigkszyt sig tez krytycyzm w stosunku do premiera Leszka Millera - o 9 punktow
(do 47%) wzrosta liczba respondentow niezadowolonych ze sprawowania przez niego

urzedu, a o 10 punktow (do 29%) spadt odsetek zadowolonych.
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Tabela 7

Czy jest Pan(i) zadowolony(a) Wskazania respondentow wedtug terminéw badan

ztego,zenaczelerzadustoi | X | 1 | m Jm [ v | v [vi|vo|vin| x| X | XI | X1

Leszek Miller? 2001 2002

w procentach
Tak 47 | 46 | 47 [ 39 | 39 | 40 | 35 | 33 | 34 | 34 | 38 | 39 | 29
Nie 25 1 28 | 30 [ 36 | 35| 36 | 40 | 44 | 39 | 41 | 38 | 38 | 47

Trudno powiedzie¢ 28 1 26 | 23 [ 25 [ 26 | 24 | 25 | 23 [ 27 [ 25|24 |23 | 24
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Tylko wyborcy SLD sa w wigkszos$ci zadowoleni z tego, ze Leszek Miller jest szefem
rzadu. Sympatycy PSL maja podzielone opinie w tej sprawie, a w elektoratach partii
opozycyjnych zdecydowanie przewaza niezadowolenie. Takze wérdd respondentow biernych

politycznie i niezdecydowanych w mniejszosci sa osoby popierajace obecnego premiera.

Tabela 8
Elektoraty partii Czy jest Pan(i) zadowolony(a) z tego, ze na czele rzadu stoi Leszek Miller?
i ugrupowan politycznych* Tak Nie Trudno powiedzie¢
W procentach

SLD 70 14 15
PSL 35 40 25
Samoobrona 24 67 9
PO 19 68 13
PiS 17 68 15
LPR 13 73 14
Niezdecydowani 24 52 24
i\lvi:viiliigil acy udzialu 2 48 30

* Okreslone na podstawie deklaracji glosowania w potencjalnych wyborach parlamentarnych

Wyniki ostatniego sondazu wskazuja na wyrazny spadek notowan rzadu - jeszcze
nigdy Polacy nie oceniali gabinetu Leszka Millera tak Zle jak teraz. Jednoczesnie pogorszyty
si¢ tez nastroje spoteczne. Czg§ciowo sytuacje t¢ mozna thumaczy¢ niepokojami spotecznymi,
ktére miaty miejsce w trakcie realizacji badania: trwal protest robotnikow w Ozarowie,

ktérego kulminacja byto starcie protestujacych z policja i ochrong zaktadu.

Opracowat

Michat WENZEL



ANEKS

Tabela 1. Jak okres_ ’li(@)by Pan(i) swoj stosunek do obecnego rza .. du? Czy jest Pan(i) jego : 1 - zdecydowanym
zwolennikiem “;”2 - umiarkowanym zwolennikiem ; 3 - umiarkowanym przeciwnikiem ; 4 - zdecydowanym
przeciwnikiem ; 5 - czy tez “Pana(i) stosunek do obecnego rza .du jest oboje  tny %)

0
1 2 3 4 5 Trudno | Liczbha
powiedziec 0so6b
Ogétem 2 25 18 14 36 5 985
Ptec
Meéczyz ni 2 27 16 17 34 3 471
obleYy 2 23 19 12 38 7 515
Wie
18-24 lat 0 31 15 12 40 2 152
-34 1 14 22 14 45 4 178
35-44 0 23 21 20 33 4 198
45-54 3 31 15 12 35 5 185
55-64 = ) 4 34 14 13 32 2 112
65 lat i wie cej 3 23 15 14 31 14 160
Mi%ce zamieszkania
ies 0 21 16 12 43 8 361
Miasto do 20 tys. 4 26 18 19 28 5 147
20-100 tys. 1 22 19 15 40 3 180
101-500 ‘tys. o 2 27 20 17 30 4 184
501 tys.i wie ,cej mieszk. 3 37 14 12 31 113
Wyksztatcenie
Podstawowe 1 19 17 12 40 10 276
Zasadnicze zawodowe 1 20 15 14 47 3 250
Srednie 3 30 19 15 30 4 364
Wysze 0 36 21 18 23 2 96
Grupa spol.-zaw. pracuja .cy _
adra kier.,inteligencja 0 a0 20 1 2 1 67
Prac.umyst.niz ~.szCzebla 4 20 28 16 28 5 77
Pracowrniicy fiz.- umyst. 2 19 15 14 42 8 01
Robotnicy “wykwalifikowani 0 20 28 15 35 1 78
Robotnicy niewykwalifik. 0 24 P4 7 16 0 26
Rolnicy 0 16 20 7 52 5 49
Pracuja .cy na wihasny rach. 0 20 17 18 41 4 53
Bierni zawodowo
Rencis’ci 3 21 10 16 42 8 104
Emeryci i 4 33 13 12 28 10 192
Uczniowie, i studenci 0 34 20 12 35 0 78
Bezrobotni L 0 22 15 18 43 2 126
Gospodynie domowe i inni 0 20 16 17 39 9 44
Pracuge W i i
insf. pan “stw., publicznej 3 28 24 11 30 4 140
spotce wias “cicieli
pr¥watnych i pan ’“stwa 2 25 26 13 29 5 64
sekt. pryw. poza rolnict. 0 19 19 18 41 ] 194
prywatnym gosp. rolnym 0 17 14 16 45 7 89

Dochodzy na jedna, osobe,

Do 299 zi 0 19 15 16 45 5 138
300-399 0 26 14 12 42 5 85
400-599 1 22 20 14 35 8 183
600-800 4 24 22 14 34 1 145
Powyzj 800 zt 3 40 17 16 22 2 139

Ocena wiasnych war. mater.

Zle 1 15 22 14 42 6 313
Srednie 2 27 15 13 36 7 432
Dobre 3 34 17 17 29 1 240
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 1 17 25 10 37 10 72
Raz w tygodniu 1 25 19 15 36 4 508
1-2 razy"w miesia .cu 0 31 11 16 34 7 112
Kilka razy w roku ° 3 24 17 17 35 4 197
W ogdle "nie uczestniczy 3 26 15 7 41 7 97
Pogla dy polityczne
Eealw%ap y 6 50 15 6 20 2 237
Centrum 0 23 19 15 40 4 297
Prawica L ; 0 16 25 33 24 2 178
Trudno powiedziec 0 12 14 8 55 11 273




Tabel a 2. Jak by Pan(i) ocemI(a)} wyni ki dzi atal nosci rzadu premiera Leszka MIlera od czasu
bj ecia przezen w adz

(7
Bar dzo Raczej Raczej Bar dzo Trudno Li czba
dobr ze dobr ze zl e zl e pow edzi et oso6b
Qgoét em 1 23 41 15 20 985
Ptec
Mezc YZI’]I 27 41 16 15 471
Kobi e 1 19 42 13 26 515
W ek
18-24 | at 0 29 40 9 21 52
25-34 1 20 40 15 24 78
35-44 0 21 48 18 13 98
45-54 1 24 49 12 14 85
55-64 = | . 2 25 42 17 14 12
65 lat i wiecej 2 19 26 15 38 60
M \%s,ce zam eszkani a
es 0 21 41 12 26 362
M asto do 20 tys 2 23 38 21 16 47
20-100 tys. 1 20 40 17 22 80
101-500 tys . 0 29 41 14 16 84
501 tys.i1 w ecej nieszk 4 24 47 10 15 13
Wkszt at ceni e
Podst awowe 1 20 34 15 31 276
Zasadni cze zawodowe 0 19 48 16 17 250
Sredni e 2 27 41 13 18 364
zsze 0 27 46 15 12 95
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 0 27 43 10 19 67
Prac. unyst . ni z.szczebl a 2 23 38 19 18 77
Pracownicy fiz.- unys 1 22 44 15 17 91
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 0 23 52 12 13 78
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 0 31 39 13 16 26
Rol n 0 17 47 14 22 49
Pracu1 acy na w asny rach. 0 21 48 20 11 53
Bi erni zawodowo
Renci su 1 14 40 21 24 104
Eneryci . 3 26 30 12 29 192
Uczni owi e i studenci 0 33 46 4 17 78
Bezr obot ni L 0 21 41 18 20 126
Gospodyni e domowe i inni 0 15 44 15 26 44
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 0 31 42 15 12 140
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 4 21 42 11 22 64
w. poza rolnict. 0 19 49 15 16 194
prywat nym gosp. rolnym 0 16 39 19 26 89
Dochodg na jedna osobe
0 20 44 19 17 138
300-3 0 26 45 12 17 85
400- 599 0 24 43 12 21 183
600- 8 2 23 41 16 18 145
POVWZEJ 800 zt 3 32 38 13 14 138
Ccena W asnych war. mater.
Zte 0 17 41 19 23 313
Sredni e 1 23 42 12 22 432
Dobr e 2 31 40 13 14 240
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 1 15 48 11 24 72
Raz w tygodnju 1 23 42 14 21 508
1-2 razy w mesjacu 0 22 36 20 21 112
Kil ka razy w roku 1 23 43 15 18 197
W ogo6l e ni e uczestniczy 2 30 33 13 22 97
Pogl ad olityczne
E o y p y 4 44 31 12 9 237
Cent r um 0 19 49 12 20 297
Pra 0 16 47 28 9 178
Tr udno powi edzi et 0 13 37 10 39 273
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Tabel a 3. CZy, Pana(i ) zdan|en1 polityka obecnego rzadu stwarza szanse poprawy sytuacji
gospodar czej ?

(7
Zdecydowa- Raczej Raczej Zdecydowa- Trudno Li czba
ni e’ tak tak nie nie nie pow edzi et 0so6b
Qgoét em 1 22 45 18 14 985
Ptec
Mezc YZHI 24 47 19 471
Kobi e 1 20 43 17 19 514
W ek
18-24 | at 3 31 42 16 8 52
25-34 0 16 52 19 13 78
35-44 0 21 46 26 7 98
45-54 2 22 50 14 12 85
55-64 = | . 4 22 47 16 11 12
65 lat i wiecej 1 23 32 14 31 60
M $¢spe zam eszkani a
es 1 23 46 14 15 362
M asto do 20 tys 2 17 45 23 14 47
20-100 tys. 1 18 48 20 13 79
101-500 tys . 1 27 38 19 15 84
501 tys.i1 w ecej nieszk 2 27 46 18 7 13
Wkszt at ceni e
Podst awo 1 18 43 15 23 276
Zasadni cze zawodowe 0 18 50 24 8 250
Sredni e 3 25 44 15 13 364
zsze 1 33 43 19 5 96
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 0 32 43 18 7 67
Prac. unyst . ni z.szczebl a 0 19 50 22 8 77
Pracownicy fiz.- unys 1 18 53 17 11 91
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 2 18 51 26 3 78
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 0 21 57 19 2 26
Rol n 0 17 62 7 13 49
PraCUJacy na w asny rach. 0 19 46 22 13 53
Bi erni zawodowo
RenCISCI 1 16 38 24 21 104
Eneryci . 3 26 36 10 25 192
Uczni owi e i studenci 0 43 35 12 10 78
Bezr obot ni L 4 17 48 22 10 126
Gospodyni e domowe i inni 1 15 49 17 18 44
PraCU{e W,
I ns papstw, , pub||cznej 1 27 48 19 5 140
spo}ce w asci ci e
Ywatnych I panstwa 2 16 44 27 11 64
w. poza rolnict. 0 21 49 21 9 194
prywatnynlgosp rol nym 0 11 56 16 17 89
Dochodg na jedna osobe
1 17 47 22 12 138
300-3 0 29 50 13 8 85
400- 599 0 24 47 15 14 183
600- 8 1 18 51 22 8 145
POMNZEJ 800 zt 4 29 40 15 13 139
Ccena W asnych war. mater.
Zte 0 15 21 16 313
Sredni e 1 26 45 15 13 432
Dobr e 5 25 4 18 11 240
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki | ka razy w t ygod 0 16 54 16 15 72
Raz w tygodnju 1 21 47 17 14 507
1-2 razy w mesjacu 2 22 39 23 14 112
Kil ka razy w roku 0 26 42 20 11 197
W ogo6l e ni e uczestniczy 4 26 44 13 14 97
Pogl ad olityczne
E o y p y 4 40 34 12 10 237
Cbntrum 2 22 51 16 9 297
Pra 0 12 49 33 5 178
Trudno powaed2|ec 0 13 45 15 27 273
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Tabel a 4. Czy jest Pan(i) zadowol ony(a) z tego, ze na czele rzadu stoi Leszek M I(%er’?

Zdecydowa- Raczej Raczej Zdecydowa- Trudno Li czba
ni e’ tak tak nie nie nie pow edzi et 0s6b
Qgoét em 3 26 28 19 24 983
Ptec
Mezc YZI’]I 5 27 29 21 18 470
Kobi e 2 24 28 17 29 513
W ek
18-24 | at 1 32 27 18 23 52
25-34 0 21 26 25 27 78
35-44 2 24 29 24 21 96
45-54 7 24 34 14 20 85
55-64 = | . 9 25 29 16 21 12
65 lat i wiecej 2 30 24 15 30 60
M \%s,ce zam eszkani a
es 0 27 31 17 25 361
M asto do 20 tys 6 18 33 22 20 47
20-100 tys. 2 21 27 20 29 78
101-500 tys . 4 28 21 22 24 84
501 tys.1 w ecej nieszk 9 34 28 14 14 13
Wkszt at ceni e
Podst awowe 1 27 28 14 30 276
Zasadni cze zawodowe 2 21 29 26 22 249
Sredni e 5 27 28 18 22 363
zsze 4 31 27 21 17 96
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 3 28 28 13 29 67
Prac. unyst . ni z.szczebl a 6 22 28 24 20 76
Pracownicy fiz.- unys 3 19 34 22 21 91
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 4 20 27 31 19 78
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 0 36 33 16 15 25
Rol n 0 23 38 10 29 49
Pracu1 acy na w asny rach. 0 26 22 31 21 53
Bi erni zawodowo
Renci su 4 21 28 20 27 104
Eneryci . 7 31 23 13 25 192
Uczni owi e i studenci 0 42 32 9 17 78
Bezr obot ni L 0 25 25 22 28 126
Gospodyni e domowe i i nni 1 11 38 23 27 44
Pr aCU{e W,
Ins papstw, , publ icznej 5 32 28 20 15 139
spot ce w ascici e
pr%/wat nych | panst wa 3 16 27 26 28 64
w. poza rolnict. 0 25 29 24 22 193
prywat nym gosp. rolnym 2 17 39 14 28 89
Dochodg na j edna osobg
1 18 33 22 26 138
300-3 0 39 23 19 19 85
400- 599 3 23 32 19 23 182
600- 8 4 20 32 22 23 145
POVWZEJ 800 zt 9 31 26 19 13 139
Ccena W asnych war. mater.
Zte 18 29 22 29 313
Sredni e 3 29 28 16 24 430
Dobr e 30 28 20 15 240
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 1 15 38 15 31 72
Raz w tygodnju 1 27 29 21 22 505
1-2 razy w mesjacu 5 27 26 20 23 112
Kil ka razy w roku 5 27 26 17 25 197
W ogo6l e ni e uczestniczy 10 21 25 14 29 97
Pogl ad olityczne
E o y p y 11 46 18 11 14 237
Cent r um 1 24 36 17 22 296
Pra 2 14 36 40 9 177
Tr udno powi edzi et 0 18 24 15 44 273




