CBOS

CENTRUM BADANIA OPINII SPOLECZNEJ

SEKRETARIAT 629 - 35-69, 628 - 37 -04 UL. ZURAWIA 4A, SKR. PT.24

OSRODEK INFORMACJI 693 -46-92, 625-76-23 00-503 WARSZAWA
TELEFAX 629 - 40 - 89

INTERNET http://www.cbos.pl E-mail: sekretariat@cbos.pl

BS/4/2003

MOTYWY POPARCIA LUB ODRZUCENIA INTEGRACJI

KOMUNIKAT Z BADAN

WARSZAWA, STYCZEN 2003

PRZEDRUK MATERIALOW CBOS W CALOSCI LUB W CZESCI ORAZ WYKORZYSTANIE DANYCH EMPIRYCZNYCH
JEST DOZWOLONE WYLACZNIE Z PODANIEM ZRODEA




Mniej wigcej za pot roku odbedzie si¢ referendum w sprawie przystapienia Polski
do Unii Europejskiej. Okoto dwoch trzecich jego potencjalnych uczestnikow' zalicza sie
do zwolennikow integracji, okoto jednej piatej - do jej przeciwnikow. Powstaje pytanie,
jakimi motywami kieruja si¢ jedni, a jakimi drudzy? Te¢ kwesti¢ poruszyliSmy

w listopadowym badaniu’.

MOTYWY POPARCIA DLA INTEGRACJI

Osoby zamierzajace poprze¢ integracje¢ w referendum zapytaliSmy, co przede
wszystkim decyduje o tym, ze opowiadaja si¢ za przystapieniem naszego kraju do Unii
Europejskiej. Ponad dwie piate zapowiadajacych glosowanie za wejSciem Polski do struktur
europejskich twierdzi, ze w chwili obecnej tak naprawde nie ma dla naszego kraju innej
mozliwosci. Taka postawa wynika z przekonania o bezalternatywnos$ci cztonkostwa Polski
w Unii. Oznacza to glosowanie za integracja bardziej z konieczno$ci, z ktora trzeba sig
pogodzi¢, niz z przeswiadczenia, ze przyniesie ona Polsce korzysci. Inna postawa wynika
z przekonania, ze integracja jest dla naszego kraju korzystna. Gtosowanie za integracja jest
wtedy wyborem bardziej korzystnej opcji. Wsrdd ogdtu zwolennikéw integracji taka postawa

przewaza, ale ta przewaga jest stosunkowo niewielka.

' W grudniu 2002 roku zamiar wzigcia udziatu w referendum wyrazato 69% ogoétu dorostych Polakow. Wsrod
nich 67% zapowiadato glosowanie za integracja, a 22% - przeciw. Por. komunikat CBOS ,,Poziom poparcia dla
integracji z Unia Europejska przed szczytem w Kopenhadze”, grudzien 2002.

* Sondaz ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (150) przeprowadzono w dniach od 8 do 11 listopada 2002 roku
na liczacej 1042 osoby reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancow Polski. Udziat
w referendum zapowiadato wowczas 72% ogotu dorostych Polakow - wsrdd nich 73% zamierzato glosowaé
za integracja, a 18% - przeciw.
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Odpowiedzi os6b zamierzajacych poprze¢ integracje w referendum (N=550)

RYS. 1. CZY,NAJOGOLNIEJ RZECZ BIORAC, BEDZIE PAN(I) GLOSOWAC ZA INTEGRACJA

PRZEDE WSZYSTKIM DLATEGO, ZE:

tak naprawde nie ma w tej chwili
dla Polski innej mozliwosci niz
cztonkostwo w Unii Europejskiej

Trudno powiedzieé

oczekuje Pan(i), ze przyniesie
ona Polsce korzysci

CBOS

Przeswiadczenie, ze glosowanie za integracja oznacza wybor wariantu korzystnego

dla Polski, wystepuje najczescie] wsrod miodych zwolennikow przystapienia naszego kraju

do UE - w tej grupie taka postawa zdecydowanie dominuje nad popieraniem integracji jako

bezalternatywnej konieczno$ci. Badani w $rednim wieku rowniez czeSciej traktuja integracje

przede wszystkim jako wariant korzystny dla Polski, ale w$rdd nich proporcje wskazan sa juz

bardziej wyrownane. Natomiast zwolennicy integracji bedacy w wieku przedemerytalnym

i emerytalnym czesciej traktuja ja przede wszystkim jako konieczno$é, z ktdéra trzeba sig

pogodzic.
Tabela 1 N=550
Popiera integracje, gdyz uwaza, ze:
Wiek jest to wariant dla Polski nie ma dla Polski innej mozliwosci | Trudno powiedzie¢
korzystny niz cztonkostwo w UE
w procentach
Od 18 do 24 lat 62 36 3
- 25-34 63 34 3
- 35-44 54 44 2
- 45-54 58 38 4
- 55-64 42 57 1
65 lat i wigeej 43 53 4

Inne zmienne spoteczno-demograficzne nie réznicuja w sposob klarowny czestosci

wystgpowania wsrod zwolennikéw integracji jednej badz drugiej postawy. Interesujaco
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natomiast ksztattuja si¢ te postawy wsrod zwolennikdéw integracji r6zniacych si¢ pogladami
politycznymi, mierzonymi na skali lewica-prawica. Otdz zwolennicy integracji identyfikujacy
si¢ z lewica réwnie czesto deklaruja zamiar opowiedzenia si¢ w referendum za czlonkostwem
Polski w Unii Europejskiej dlatego, ze traktuja to jako wariant korzystny dla Polski, jak 1 jako
bezalternatywna konieczno$¢. Natomiast badani o pogladach prawicowych, centrowych,
a przede wszystkim niepotrafiacy okresli¢ swojej orientacji politycznej wyraznie czgsciej

hotduja przekonaniu, ze glosujac za wejsciem Polski do Unii Europejskiej wybieraja wariant

korzystniejszy.
Tabela 2 N=550
Popiera integracje, gdyz uwaza, ze:
Poglady polityczne jest to wariant dla Polski nie ma dla Polski innej Trudno powiedzie¢
korzystny mozliwos$ci niz
cztonkostwo w UE
w procentach

Lewicowe 49 50 2
Centrowe 54 46 0
Prawicowe 56 40 4
Nieokres§lone 65 28 7

Wsrod bardziej konkretnych motywow glosowania za przystapieniem Polski do Unii
Europejskiej zdecydowanie na pierwszy plan wysuwa si¢ kwestia poprawy sytuacji na rynku
pracy - az dwie trzecie osob zapowiadajacych opowiedzenie si¢ w referendum za integracja
wskazato na ten wlasnie motyw, wyrazajac nadziej¢ na wigksze mozliwosci zatrudnienia
za granica lub na zmniejszenie bezrobocia w Polsce (badZz tez zard6wno na zmniejszenie
bezrobocia w naszym kraju, jak i na wigksze mozliwos$ci zatrudnienia za granica). Ponad
polowa zwolennikow integracji uwaza, ze beda lepsze perspektywy dla nastepnych pokolen,
a okolo dwoch piatych spodziewa sig¢ przy$pieszenia rozwoju gospodarczego w Polsce.
Natomiast znacznie mniejsza liczba zwolennikow integracji (14%) oczekuje korzysci dla wsi
irolnictwa. Dla dwdch piatych osob popierajacych integracje bardzo wazne jest samo
otwarcie granic - swoboda poruszania si¢ i osiedlania na terenie UE. Poprawa warunkow
zycia w Polsce to jeden z najistotniejszych powodoéw opowiedzenia si¢ za integracja dla co

trzeciego jej zwolennika. Ponad jedna czwarta osob popierajacych integracj¢ uwaza, ze
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waznym motywem glosowania za czltonkostwem Polski w UE jest umocnienie pozycji
naszego kraju w Europie i $wiecie. Sa tez 1 tacy, dla ktorych jednym z najwazniejszych
powodow popierania integracji jest nadzieja na poprawe funkcjonowania demokracji w Polsce
(16% wskazan). Niewiele osob (6%) kieruje si¢ przekonaniem, ze czlonkostwo naszego kraju

w Unii oddziata pozytywnie na kulturg i obyczaje Polakow.

CBOS

Dlaczego zamierza Pan(i) glosowac za przystapieniem Polski do UE? N=552
Obnizenie bezrobocia, lepsze mozliwo$ci znalezienia pracy 67%

w tym:

- po wejsciu do Unii zmniejszy sig bezrobocie w Polsce 21%

- beda wigksze mozliwosci znalezienia zatrudnienia za granica 27%

(na terenie panstw UE)

- facznie pierwszy i drugi powaod 19%
Beda lepsze perspektywy zycia dla nastgpnych pokolen 57%
Nastapi przys$pieszenie rozwoju gospodarczego w Polsce 42%

Odczuwalne beda korzysci z otwarcia granic - swoboda poruszania sig, osiedlania si¢

na terenie UE 39%
Poprawia si¢ materialne warunki zycia 33%
Umocni sig¢ pozycja Polski w Europie i w $wiecie 27%
Polska jest zbyt staba gospodarczo, aby pozostawac poza Unia 20%

Zbyt wiele juz zrobilismy na drodze do Unii, aby teraz rezygnowac z cztonkostwa w niej  17%

Poprawi si¢ funkcjonowanie demokracji w Polsce 16%
Korzysci z integracji odniesie polska wies i rolnictwo 14%
Integracja bedzie miata korzystny wptyw na kulturg i obyczaje Polakow 6%
Inne powody 1%

Trudno powiedzie¢ 1%

Procenty nie sumuja si¢ do 100, poniewaz badani mogli wskaza¢ z podanej listy wigcej niz jeden
najistotniejszy powdd swojej decyzji o poparciu integracji.

Wskazywanie wsrod najistotniejszych powodow opowiadania si¢ za integracja tego, ze
»Polska jest za staba gospodarczo, by pozostawaé poza Unig”, a takze podkreslanie, iz ,,zbyt

wiele juz zrobiliSmy na drodze do Unii, aby teraz rezygnowac z cztonkostwa” faczy sig
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z postrzeganiem integracji jako bezalternatywnej konieczno$ci. Wsrod tych, ktorzy tak
postrzegaja czlonkostwo naszego kraju w UE, motywy te wystgpuja dwukrotnie czgsciej niz
wsrod osob sadzacych, ze integracja jest wyborem korzystnej opcji (odpowiednio: 29% wobec
14% oraz 22% wobec 13%).

Poprawa sytuacji na rynku pracy jest szczegdlnie czgstym powodem popierania
integracji przez ludzi mtodych (81% wskazan wsrdd osob do 24 roku zycia, 74% - wsrodd osob
w wieku od 25 do 34 lat, 87% - wsrdd uczniéw i studentéw). Natomiast dla ludzi w wieku
emerytalnym lub przedemerytalnym nadzieja na lepsze perspektywy, jakie begda mialy
nastgpne pokolenia, jest motywem rownie istotnym jak poprawa sytuacji na rynku pracy.
Z kolei mieszkancy wielkich miast licza na popraweg sytuacji na rynku pracy réwnie czgsto jak
na przyspieszenie rozwoju gospodarczego w Polsce. Mieszkancy wsi wyrdzniaja si¢ tym, ze
zdecydowanie czg$ciej niz inni spodziewaja si¢ poprawy materialnych warunkéw zycia, cho¢
niezbyt czgsto wiaza to z korzysciami dla rolnictwa.

Dla zwolennikéw integracji majacych wyzsze wyksztalcenie, zaliczajacych sig
do kadry kierowniczej 1 inteligencji zdecydowanie najczgstszym motywem zamiaru
glosowania za przystapieniem Polski do Unii Europejskiej jest prze§wiadczenie, iz stworzy
ono lepsze perspektywy dla nastgpnych pokolen (75% wskazan). Poprawa na rynku pracy

schodzi na dalszy plan w tej grupie zwolennikow integracji (54%) - patrz tabele aneksowe.

MOTYWY GEOSOWANIA PRZECIWKO INTEGRACJI

Przeciwnicy wejscia naszego kraju do Unii Europejskiej najczesciej kieruja sig
obawami przed zdominowaniem Polski przez inne panstwa - zarowno pod wzgledem
politycznym, jak i gospodarczym. Ponad potowa z nich (54%) obawia sig, ze nasz kraj
zostanie wykupiony przez obcy kapital, niemal dwie piate (39%) uwaza, ze polska gospodarka
jest zbyt slaba, by sprosta¢ unijnej konkurencji, a nieco wigkszy odsetek (43%) wskazuje
na zagrozenia dla polskiego rolnictwa. Dwie piate 0sob zamierzajacych glosowaé przeciw
cztonkostwu Polski w UE (40%) obawia si¢ utraty suwerenno$ci panstwowej, a ponad jedna

czwarta (28%) po prostu nie ma zaufania do Unii.
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Obawy przed negatywnymi skutkami integracji dotycza nie tylko gospodarki, ale takze

- cho¢ w mniejszym stopniu - poziomu zycia (21%) oraz kultury i obyczajow (11%).

CBOS
Dlaczego zamierza Pan(i) glosowa¢ przeciw przystapieniu Polski do UE? N=133
Po wejsciu do Unii Polska zostanie wykupiona przez obcy kapitat 54%
Integracja bgdzie niekorzystna dla polskiego rolnictwa 43%
Polska nie jest jeszcze przygotowana do integracji 42%

Po wejsciu do Unii grozi nam utrata suwerenno$ci panstwowej, decyzje

nas dotyczace bgda podejmowane w Brukseli 40%
Polska gospodarka jest zbyt slaba, by sprosta¢ unijnej konkurencji 39%
Wynegocjowano niekorzystne dla Polski warunki integracji 31%
Nie mam zaufania do Unii Europejskiej 28%
Po wejsciu do Unii nastapi spadek poziomu zycia 21%
Brakuje informacji o zasadach i skutkach integracji 15%
Integracja bedzie miata niekorzystny wplyw na kulturg i obyczaje Polakow 11%
Inne powody 5%

Trudno powiedzie¢ 1%

Procenty nie sumuja si¢ do 100, poniewaz badani mogli wskaza¢ z podanej listy wigcej niz jeden
najistotniejszy powadd swojej decyzji o odrzuceniu integracji.

Wsrdd osob zamierzajacych glosowaé przeciw integracji czgsto wystepuje takze
poglad, ze jest to krok przedwczesny, gdyz Polska nie jest jeszcze nalezycie przygotowana
do cztonkostwa w Unii Europejskiej (42%) oraz ze przystepuje do niej na niekorzystnych
warunkach (31%)’.

Warto takze podkresli¢, ze 15% badanych zapowiadajacych glosowanie przeciw

integracji akcentuje brak informacji o jej zasadach i skutkach.

Opracowat

Michal STRZESZEWSKI

3 Nalezy pamigtaé, ze badanie realizowane bylo przed ostatecznym zakoficzeniem negocjacji akcesyjnych.
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Tabela 1. Czy, najogolniej rzecz biora . .c, be dzie Pan(j) glosowac ~ .
Za integracja’ , przede wszystkim dlatego, z e:"1 - oczekuje Pan(i),
2z przyniesie oha Polsce korzys ci; 2 - tak naprawde . hie ma
w tej chwili dla Polski innej moz liwos “ci niz ~ cztonkostwo
w Unii Europejskiej

(%)
1 2 Trudno | Liczba
powiedziec 0sob

Ogétem 55 42 3 550

Plec . o
Meéczyz ni 58 39 3 303
Koble}/y 51 47 2 248
18-24 lat 62 36 3 98
- 63 34 3 93
35-44 54 44 2 106
45-54 58 38 4 117
55-64 = ) 42 57 1 69
65 lat i wie cej 43 53 4 68
Mi%ce zamieszkania
ies 59 35 6 168
Miasto do 20 tys. 45 55 0 71
20-100 tys. 53 47 0 113
101-500 ‘tys. o 56 40 4 112
501 tys.i wie ,cej mieszk. 56 43 1 87
Wyksztatcenie
Podstawowe 66 29 4 126
Zasadnicze zawodowe 55 40 5 123
Srednie 45 54 1 201
Wysze 61 38 1 100
Grupa spol.-zaw. pracuja cy
adra kier.,inteligencja 60 40 D 5¢
Prac.umyst.niz ~.szczebla 61 37 2 61
Pracowrniicy fiz.- umyst. 54 38 8 54
Robotnicy “wykwalifikowani 47 53 0 43
Robotnicy niewykwalifik. 66 B4 0 18
Rolnicy 48 46 6 22
Pracuja .cy na wihasny rach. 54 46 0 19
Bierni zawodowo
Rencis’ci 52 42 6 62
Emeryci . i 44 54 2 101
Uczniowie, i studenci 64 30 6
Bezrobotni L 67 33 0 58
Gospodynie domowe i inni 45 55 0 12
Pracuge W . .
insf. pan “stw., publicznej 53 45 2 114
spotce wias “cicieli
pr¥watnych i pan ’“stwa | 56 41 3 43
sekt. pryw. poza rolnict. 59 39 3 97
prywatnym gosp. rolnym 50 42 7 20

Dochodzy na jedna, osobe,

Do 299 zi 68 24 8 66
300-399 48 52 0 40
400-599 49 48 4 83
600-800 54 45 1 91
Powyzj 800 z 49 48 3 110

Ocena wiasnych war. mater.

Zle 60 35 5 154
Srednie 50 47 2 229
Dobre 56 42 1 167
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 56 43 1 29
Raz w tygodniu 55 42 3 250
1-2 razy"w miesia .cu 56 43 1 92
Kilka razy w roku °. 55 42 3 128
W ogdle "nie uczestniczy 52 44 5 50
Pogla dy polityczne
Eealw%ap y 49 50 2 157
Centrum 54 46 0 162
Prawica L ; 56 40 4 138
Trudno powiedziec 65 28 7 93




Tabela 2. D acze?o zami erza Pan(i) gtosowat za przystapi eni em Pol ski do UE? Z podanej |isty prosze wskazaC nje w ecej
niz cztery najistotnlejsze powdy svvo{ e] “decyzji o poparciu integracji. 1 - Qonizenie bezrobocia, |epsze
nmozl i wosci znal ezienia pracy; 2 - Nastapi przyspieszenie rozwju %osp_odar_czego w Pol sce; 3 - Poprawi a sie
material ne warunki zycia, 4 - Korzysci z integracji odnjesie polska wes i rolnictwo; 5 - Poprawm sje
funkcj onowani e denokracj1 w Polsce; 6 - Integracja bedzie m ata korzystny wptyw na kulture i obyczaje
Pol akow;, 7 - Odczuwal ne’ beda korzysci z otwarcia 8ran| ¢ — swoboda poruszania Sie, osiedl ahia sig
na terenie UE, 8 - Beda | epsze pefrspektywy zycia dla nastepnych pokol en (%

1 2 3 4 5 6 7 8
Qgoét em 67 42 33 14 16 6 39 57
Pt eC. .
Mez_czk/znl 63 44 37 16 15 40 53
Kobi ety 72 40 27 12 17 6 38 62
W ek
18-24 | at 81 41 37 10 7 8 47 49
25-34 74 43 30 13 10 6 49 62
35-44 56 38 34 18 27 4 44 60
45-54 74 49 28 13 20 4 32 60
55-64 = | . 59 36 40 20 18 7 29 57
65 lat i wiecej 51 43 27 13 12 9 29 52
M \%s,ce zam eszkani a
es 72 37 41 19 10 6 35 58
M asto do 20 tys. 65 35 27 14 17 3 42 66
20-100 tys. 72 49 29 15 14 6 48 48
101-500 tys, L 68 39 33 12 17 7 38 57
501 tys.1 W ecej meszk. 52 52 25 7 29 8 35 61
Wkszt at ceni e
Podst awo 71 32 52 17 12 3 29 52
Zasadni cze zawodowe 74 35 33 11 14 4 35 53
Sredni e 67 53 29 15 20 7 44 54
zsze 54 41 15 12 15 10 46 75
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 53 36 17 15 15 7 53 78
Prac. unyst.n|z.szczebla 65 55 19 13 28 9 46 70
Pracownicy fiz.- unyst. 67 40 32 19 19 6 41 46
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 74 56 38 11 5 0 51 48
Robot ni cy ni ewkwal 1 fik. 66 44 78 30 0 7 36 65
Rol ni cy 87 50 37 14 23 6 7 59
Pracuj acy na wt asny rach. 33 59 13 4 14 7 37 49
Bi erni zawodowo
Renci Sci 71 32 37 16 17 6 33 49
Eneryci = | . 57 43 32 15 11 10 32 54
Uczni owi e i studenci 87 37 25 11 10 9 54 57
Bezr obot ni L 85 30 55 11 21 0 28 55
Gospodyni e domowe i inni 66 40 19 11 42 0 55 46
Pr aCU{e W, . .
Inst. pahstw. , publicznej 62 42 27 13 19 6 52 65
spot ce w asci ci el |
prk/wat nych 1 panstwa, 57 54 46 23 22 4 42 58
sekt. pryw. poza rolnict. 62 54 23 12 9 7 39 55
prywat nym gosp. rolnym 85 41 35 13 24 7 8 65
Dochodg na j edna osobg
Do 299 zt 84 26 48 20 8 4 19 60
300- 399 85 42 54 24 14 4 33 46
400- 599 65 47 27 18 23 3 45 46
600- 800 61 42 34 12 15 6 38 59
Powyzej 800 zt 59 45 18 16 19 8 47 64
Ccena W asnych war. mater.
Zte 72 41 43 15 17 7 31 55
Sredni e 68 38 31 15 17 4 40 54
Dobr e 62 48 26 13 14 8 46 63
Udzji at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 75 31 31 32 16 7 30 35
Raz w tygodnju” 69 45 32 12 14 6 41 56
1-2 razy w mesjacu 73 32 28 14 19 2 38 66
Kilka razy wroku 64 42 34 15 16 6 33 58
W og6l e ni e uczestniczy 49 54 44 15 17 15 51 57
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 62 50 32 13 17 7 40 54
Cent rum 70 43 31 20 18 9 39 60
Praw ca . o, 68 37 29 10 19 5 42 57
Trudno pow edzi et 70 35 43 12 5 2 33 57




Tabela 2 cd. 9 - Unocni sie pozycja Polski w Europie i Swiecie; 10 - Polska jest zbyt staba
8osBodarczo, aby pozostawac poza Unia: 11 - Zbyt wiele juz zrobilismy ha drodze
o Unii, aby tefaz rezygnowac z cztonkostwa w niej (%
9 10 11 I nne Trudno | Li czba
powody pow edzi et sob
Qgoét em 27 20 17 1 552
Pt eC. e
szcz¥2n| 28 18 17 1 1 303
Kobi ety 26 23 17 2 0 250
W ek
18-24 | at 31 17 17 2 0 100
25-34 24 19 11 1 0 93
35-44 24 21 26 0 0 106
45-54 23 18 9 1 1 117
55-64 = | . 19 21 24 4 0 69
65 lat i w ecej 44 27 17 2 3 68
M \%s,ce zam eszkani a
es 21 12 16 1 1 170
M asto do 20 tys. 24 28 17 0 1 71
20-100 tys. 36 17 16 0 0 113
101-500 tys, L 29 27 18 0 1 112
501 tys.i1 w ecej meszk. 27 26 18 5 1 87
Wkszt at ceni e
Podst awowe 22 15 14 2 0 126
Zasadni cze zawodowe 23 15 15 3 2 123
Sredni e 29 20 17 0 0 203
zsze 34 33 22 1 0 100
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl i gejngj )::/1 36 38 20 1 0 56
Prac. unyst.nlz.szczebla 30 16 7 0 0 61
Pracownicy fiz.- unyst. 23 13 22 0 2 54
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 16 16 21 2 0 43
Robot ni cy ni ewkwal 1 fik. 27 9 9 0 0 18
Rol ni cy 6 22 8 0 2 22
Pracuj acy na wt asny rach. 51 21 26 0 0 19
Bi erni zawodowo
Renci Sci 25 27 13 2 0 62
Eneryci = | . 34 20 18 2 2 101
Uczniow e i studenci 23 17 16 3 0 46
Bezr obot ni o 14 16 17 0 0 58
Gospodyni e domowe i inni 45 8 28 8 0 12
Pr aCU{e W, . .
Inst. pahstw. , publicznej 32 26 16 0 0 114
spot ce w asci ci el |
pr%/wat nych | panstwa 24 13 18 2 0 43
sekt. pryw. poza rolnict. 27 18 16 0 1 97
prywat nym gosp. rolnym 0 25 10 0 2 20
Dochodg na j edna osobg
Do 299 zt 14 19 9 0 1 66
300- 399 24 15 6 0 0 40
400- 599 23 18 23 2 1 83
600- 800 33 19 18 4 0 91
Powyzej 800 zt 30 26 17 1 1 110
Ccena W asnych war. mater.
Zte 25 16 12 2 0 154
Sredni e 26 22 18 2 1 231
Dobr e 31 21 20 0 1 167
Udzji at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 25 23 9 2 2 29
Raz w tygodnju 30 16 18 1 0 250
1-2 razy w m esjacu 22 21 18 1 0 94
Ki |l ka razy w roku 28 24 17 3 1 128
W ogodl e ni e uczestniczy 17 27 12 0 1 50
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 31 26 13 2 0 157
Cent rum 24 16 18 1 1 162
Praw ca . o, 28 27 19 2 1 138
Trudno pow edzi et 24 8 20 1 1 95




