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NOWA PARTIA POLITYCZNA?
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JEST DOZWOLONE WYLACZNIE Z PODANIEM ZRODEA




W dyskusjach na temat polskiej sceny politycznej czgsto méwi si¢ o stabnacym
zainteresowaniu Polakow wyborami i w ogdle uczestniczeniem w procedurach
demokratycznych. Generalnie Polacy negatywnie oceniaja dziatalno$¢ instytucji
przedstawicielskich, takich jak Sejm czy Senat. Niemal potowa (46%) uwaza, ze Sejm
reprezentuje interesy tylko niektorych grup spotecznych, a inne nie maja swojej sejmowej
reprezentacji, ponad jedna czwarta (26%) sadzi, ze wigkszo$¢ spoteczenstwa nie ma obecnie
swojej reprezentacji w parlamencie'. Oceny te znajduja réwniez potwierdzenie w deklaracjach
wyborczych - w ostatnim okresie niemal do jednej piatej wzrdst odsetek oséb deklarujacych
che¢ wzigeia udziatu w wyborach parlamentarnych, ale niewiedzacych, ktéremu z ugrupowan
udzieli¢ poparcia®. W styczniowym sondazu® zapytaliémy ankietowanych, czy ich zdaniem
na polskiej scenie politycznej jest miejsce na nowe ugrupowanie polityczne, a takze o to,

jaki powinno ono mie¢ charakter.

O POCZUCIU REPREZENTATYWNOSCI

Wigkszo$¢ respondentow (62%) nie jest usatysfakcjonowana sytuacja na polskiej
scenie politycznej 1 ocenia, ze zadna z funkcjonujacych w Polsce partii nie wzbudza ich
petnego zaufania. Tylko nieco ponad jedna czwarta (26%) uwaza, ze jest w naszym kraju

taka partia, ktéra z pelnym przekonaniem moze poprze¢ w wyborach.

' Por. komunikat CBOS ,,Sejm IV kadencji po pierwszym roku funkcjonowania”, styczen 2003.

* Zob. komunikat CBOS ,,Preferencje partyjne w styczniu”, styczen 2003.

’ Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (152) przeprowadzono w dniach od 3 do 6 stycznia 2003 roku
na liczacej 1025 osob reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancow Polski.
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RYS. 1. CZY NA POLSKIEJ SCENIE POLITYCZNEJ ISTNIEJE TAKA PARTIA, NA KTORA MOZE
PAN(I) Z PELNYM PRZEKONANIEM GLOSOWAC W WYBORACH PARLAMENTARNYCH
CZY TEZ NIE?

Trudno powiedzie¢

Brak odpowiedniego reprezentanta wsréd ugrupowan obecnych na naszej scenie
politycznej w najwigkszym stopniu odczuwaja osoby mtode, cho¢ nie najmtodsze, majace
od 25 do 34 lat (69%) oraz w $rednim wieku (od 35 do 44 roku zycia - 71%). Cze$ciej niz
pozostali niedoreprezentowani czuja si¢ mieszkancy najmniejszych miast (68%). W grupach
spoteczno-zawodowych przekonanie, ze nie ma na kogo glosowaé, najczgsciej wyrazaja
przedstawiciele kadry kierowniczej i inteligencji, pracownicy fizyczno-umystowi (po 73%)
oraz robotnicy - zard6wno wykwalifikowani (70%), jak 1 niewykwalifikowani (74%). Jesli
chodzi o orientacjg polityczna badanych, trudnosci z wyborem ugrupowania, ktéremu mozna
byloby zaufa¢, w najwigkszym stopniu maja osoby o pogladach centrowych (70%).

Nawet wsrod zdeklarowanych uczestnikow wyborow ponad potowa (52%) uwaza, ze
na polskiej scenie politycznej nie ma ugrupowania, na ktore z pelnym przekonaniem moglaby
odda¢ swoj gltos w wyborach; przeciwnego zdania jest tylko 38% potencjalnych uczestnikdéw
glosowania. Brak reprezentacji politycznej odczuwaja przede wszystkim wyborcy chcacy
glosowac na PiS, PO, UP, a takze na matle i niezbyt liczace si¢ na naszej scenie ugrupowania

polityczne. Jednak w najwigkszym stopniu frustracje zwiazane z brakiem reprezentacji
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politycznej dotycza o0so6b niebioracych udzialu w wyborach oraz tych, ktére chciatyby

glosowac, ale nie wiedza, na kogo oddatyby swdj glos.

Tabela 1
Czy na polskiej scenie politycznej istnieje taka partia, na ktéra moze Pan(i)
Potencjalne elektoraty z pelnym przekonaniem gltosowa¢ w wyborach parlamentarnych czy tez nie?
ugrupowan politycznych Tak Nie Trudno powiedzie¢
w procentach
SLD 57 40 3
uw 57 34 9
Samoobrona 52 40 9
LPR 51 44 5
PSL 45 48 7
PORP 39 53 7
PiS 32 66 3
[8)3 28 50 22
Pozostale partie 28 62 10
Niezdecydowani 6 70 24
Nieglosujacy 13 73 14

CZY POLACY ODCZUWAJA POTRZEBE UTWORZENIA NOWEJ PARTII?

Sposrod wielu okreslen uzywanych do charakterystyki partii politycznych, jakie
przedstawilismy badanym do wyboru, zadne - poza jednym i nietypowym - nie wzbudzito
szerszej aprobaty. Mozna przypuszczac, ze uogélniona nieche¢ do partii politycznych, ktéra
czesto diagnozujemy w badaniach, wplyneta takze na t¢ probe doprecyzowania charakteru
niszy politycznej, ktora powinna wypeti¢ nowa partia. Polacy nie odczuwaja braku takiej
partii - wszystko jedno, czy miataby ona charakter lewicowy czy prawicowy czy tez narodowy
lub liberalny. Nie chcieliby utworzenia zadnej z nich, cho¢ jednocze$nie nie maja poczucia, ze
istnieja ugrupowania polityczne, ktore ich reprezentuja.

Styczniowe badanie zbieglo si¢ w czasie z majacym bardzo dramatyczny i poruszajacy
przebieg protestem Ruchu Obrony Bezrobotnych, ktérego przedstawiciele sita wdarli sig

do parlamentu i doprowadzili do przerwania obrad. Okazuje si¢, ze idea utworzenia
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organizacji politycznej, majacej broni¢ interesow bezrobotnych spotkala si¢ z poparciem
niemal polowy ankietowanych. Abstrahujac od realno$ci 1 sensu tworzenia takiego ruchu,
mozna wnioskowaé, ze zdaniem badanych wlasnie sprawy i interesy obywateli niemajacych
pracy w najwigkszym stopniu sa ,niepolityczne” - nieobecne 1 niereprezentowane

w publicznym dyskursie.

Tabela 2

Czy uwaza Pan(i), ze na polskiej scenie Raczej tak Raczej nie Trudno powiedzie¢
politycznej powinna powstac jakas nowa

partia (o charakterze): w procentach

- broniaca bezrobotnych 48 41 11
- robotniczym 19 66 15
- prawicowym 14 69 17
- narodowym 13 72 15
- procuropejskim 13 69 18
- chlopskim 12 72 16
- centroprawicowym 11 71 18
- centrowym 11 70 19
- liberalnym 10 73 18
- centrolewicowym 9 73 18
- katolickim 9 76 16
- lewicowym 7 77 16
- socjalistycznym 5 80 15
- komunistycznym 2 84 14
- ateistycznym 2 82 16

Oceny badanych moga $wiadczy¢ nie tylko o niecheci do partii politycznych,
niezaleznie od tego, pod jakim politycznym szyldem by powstaly, ale takze o braku
wyrobienia politycznego znacznej czgsci spoleczenstwa i rzeczywistej wiedzy o tym, co si¢
kryje za tymi hastami. Charakterystyczne jest, ze odsetki wskazan ,,trudno powiedzie¢” sa
- poza nielicznymi wyjatkami - wyzsze niz deklaracje poparcia.

Poza kwestia bezrobocia stosunkowo najwigksze poparcie zyskata idea utworzenia
partii o charakterze robotniczym. Ze zblizona aprobata spotkaly si¢ propozycje powotania
do zycia ugrupowania o charakterze prawicowym, narodowym, proeuropejskim, chlopskim,

centroprawicowym, centrowym lub liberalnym. Wydaje si¢, ze poza okresleniem ,partia
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broniagca bezrobotnych” odsetek zwolennikow poszczegdlnych opcji $wiadczy przede
wszystkim o popularnosci poszczegolnych haset politycznych, w mniejszym za§ stopniu

odpowiada rzeczywistemu zapotrzebowaniu wyborcow.

PARTIA PREZYDENCKA?

Ostatnio w mediach coraz czgstsze sa dyskusje na temat przysztosci polskiej sceny
politycznej po zakonczeniu kadencji obecnego prezydenta. Pojawily si¢ spekulacje, ze
Aleksander Kwasniewski po swej drugiej, a zarazem ostatniej kadencji prezydenckiej bedzie
chcial zdyskontowaé¢ swoja popularno$¢ i utworzy¢ nowe ugrupowanie polityczne, ktore
skupitoby jego zwolennikéw, a takze przyciagngto wyborcoOw niemajacych poczucia, ze
istnieja partie polityczne, ktore ich reprezentuja. Tego rodzaju przewidywania - w tej chwili
raczej o charakterze political fiction, mimo swej spekulatywnosci 1 pewnej porcji zabawy -
bywaja pouczajace, sa bowiem dobrym sposobem na prognozowanie zmian w najblizszej
przysztosci. Co na ten temat sadza Polacy?

Ponad jedna trzecia ankietowanych (34%) uwaza, ze propozycja utworzenia przez
Aleksandra Kwasniewskiego wlasnej partii to dobry pomyst. Wigksza grupa (43%) jest jednak

zdania, ze obecny prezydent nie powinien tworzy¢ wlasnej partii.

CBOS

RYS.2. CZY UWAZA PAN(I), ZE DOBRZE BYLOBY, ABY PO UPLYWIE SWEJ KADENCJI
PREZYDENCKIEJ ALEKSANDER KWASNIEWSKI POWOLAE NOWA PARTIE I STANAL
NA JEJ CZELE CZY TEZ NIE?

Zdecydowanie tak l

Zdecydowanie nie

y ///////////%

(24%)

Raczej tak

Trudno powiedzie¢
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Wsréd osob opowiadajacych sig za tym, aby po uptywie swej kadencji prezydenckiej
Aleksander Kwasniewski powotal nowe ugrupowanie i stanat na jego czele, najwigksza

aprobate zyskataby partia, ktora programowo zajetaby si¢ sprawami bezrobotnych.

Tabela 3
Deklaracje ankietowanych opowiadajacych si¢ za powolaniem nowej partii
przez Aleksandra Kwasniewskiego po uplywie jego kadencji prezydenckiej (N=346)
Czy uwaza Pan(i), ze na polskiej scenie Raczej tak Raczej nie Trudno powiedzie¢
politycznej powinna powstac jakas nowa
partia (o charakterze):
w procentach
- broniaca bezrobotnych 62 34 5
- robotniczym 28 63 9
- proeuropejskim 20 67 13
- narodowym 19 71 10
- prawicowym 18 70 12
- chtopskim 16 73 10
- centrolewicowym 15 71 14
- centroprawicowym 15 70 15
- centrowym 14 71 15
- lewicowym 13 76 11
- liberalnym 12 73 15
- katolickim 11 78 11
- socjalistycznym 8 82 11
- komunistycznym 4 86 10
- ateistycznym 3 86 11

Zastanawiajace jest to, ze brak poczucia reprezentacji w ugrupowaniach istniejacych
na scenie politycznej raczej nie idzie w parze z poparciem dla idei utworzenia przez
Aleksandra Kwasniewskiego wtasnej partii. Mozna sadzi¢, iz osoby, ktore twierdza, ze nie
maja na kogo glosowa¢ w wyborach parlamentarnych, postrzegaja prezydenta jako czes¢
obecnego establishmentu i z tego powodu nie spodziewaja si¢ wiele po partii, ktéra miataby

powstac.




Tabela 4

Czy na polskiej scenie politycznej istnieje
taka partia, na ktorg moze Pan(i) z pelnym
przekonaniem glosowaé w wyborach
parlamentarnych czy tez nie?

Czy uwaza Pan(i), ze dobrze byloby, aby po uptywie swej
kadencji prezydenckiej Aleksander Kwasniewski powotat
nowa partig i stanat na jej czele czy tez nie?

Tak Nie Trudno powiedzieé

w procentach

Tak 38 52 10 100
Nie 34 46 21 100
Trudno powiedzie¢ 26 15 60 100

Jedna trzecia ogo6tu respondentow (34%) bytaby gotowa gtosowaé na parti¢ utworzona

przez Aleksandra Kwasniewskiego. Tylko nieco wigksza grupa (38%) nie udzielitaby

poparcia nowemu ugrupowaniu. Ponad jedna czwarta ankietowanych (28%) nie ma zdania

W tej sprawie.

PARLAMENTARNYCH?

Zdecydowanie nie

CBOS

RYS.3. CZY GLOSOWAL(A)BY PAN(I) NA TAKA PARTIE W NASTEPNYCH WYBORACH

Zdecydowanie tak l

Raczej tak

Trudno powiedzie¢

Gdyby prezydent Aleksander Kwasniewski utworzyl nowe ugrupowanie, spotkatoby

si¢ ono z poparciem przede wszystkim ludzi mtodych - do 34 roku zycia (por. tabele

aneksowe), mieszkancoOw miast najwigkszych oraz najmniejszych, czgsciej respondentow

z wyksztalceniem zasadniczym zawodowym, a takze majacych wyzsze wyksztalcenie,

uzyskujacych $rednie badz najnizsze dochody na osob¢ w rodzinie.

W grupach
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spoteczno-zawodowych na nowe ugrupowanie czg¢sciej niz inni glosowaliby robotnicy, a takze
uczniowie 1 studenci oraz bezrobotni. Jesli chodzi o poglady polityczne badanych, jego
zwolennikami byliby przede wszystkim respondenci o orientacji centrowej (44%) i lewicowe]
(43%).

Na nowa parti¢ gotowa bylaby glosowaé wigkszos¢ obecnych zwolennikow UP (54%)
oraz potowa dzisiejszych sympatykéw SLD (50%). Nowe ugrupowanie spotkaloby sig
z dobrym przyjeciem wsrodd osob, ktore obecnie deklaruja, ze nie wezma udziatu w wyborach
(35%), a takze respondentow zamierzajacych glosowac, lecz niedostrzegajacych wsrdd
istniejacych dzi$ partii takiej, ktorej chcieliby powierzy¢ wiadze (38%). Najrzadziej swoje

sympatie gotowi byliby zmieni¢ na rzecz nowej partii zwolennicy Samoobrony, PO i PiS.

Tabela 5
Czy glosowal(a)by Pan(i) na taka parti¢ w nastgpnych wyborach
Potencjalne elektoraty parlamentarnych?
ugrupowan politycznych Tak Nie Trudno powiedzie¢
w procentach

[8)3 54 30 15
SLD 50 25 24
uw 31 31 38
LPR 27 57 16
PSL 23 48 29
PiS 19 61 20
PORP 13 60 27
Samoobrona 12 61 28
Inne partie 31 31 38
Niezdecydowani 38 21 41
Nieglosujacy 35 37 29

Osoby gotowe glosowa¢ na partie Aleksandra Kwasniewskiego to glownie
respondenci, ktérzy w obecnym uktadzie sceny politycznej nie wybieraja si¢ na wybory
(49%). Wsrdd zwolennikow nowej partii relatywnie spory jest tez odsetek osob chcacych
glosowac, lecz nieznajdujacych wsrdd obecnie funkcjonujacych partii takiej, ktéra warto by

poprze¢ (11%). Zatem powstanie nowej partii przyciagnetoby - zgodnie z deklaracjami
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badanych - przede wszystkim osoby niebiorace obecnie udzialu w zyciu politycznym. W sktad
elektoratu nowej partii wesztoby takze - wedlug wiasnych deklaracji - 19% obecnych
sympatykéw SLD, po 3% dzisiejszych zwolennikoéw PiS, UP, LPR i PSL oraz po 2% o0s6b

glosujacych na UW 1 PO.

Ponad cztery piate ankietowanych opowiadajacych si¢ za powotlaniem przez
Aleksandra Kwasniewskiego nowej partii byloby gotowych udzieli¢ jej kredytu zaufania

i glosowa¢ na nia w wyborach parlamentarnych.

Tabela 6

Czy uwaza Pan(i), ze dobrze bytoby aby Czy glosowa(a)lby Pan(i) na taka parti¢ w nastepnych
po uptywie kadencji prezydenckie;j wyborach parlamentarnych?

Aleksander Kwasniewski powotal nowa Tak Nie Trudno powiedzieé

parti¢ i stanat na jej czele czy tez nie?

w procentach

Tak 85 4 11 100
Nie 6 78 16 100
Trudno powiedzieé 9 15 76 100

W sumie zatem 29% ogo6lu ankietowanych opowiada si¢ za tym, aby Aleksander
Kwasniewski po uptywie kadencji prezydenckiej powotal do zycia nowa partig polityczna,
a jednoczes$nie gotowych byloby na kredyt wesprze¢ taka inicjatywe i glosowaé na nowa

partie.

Wigkszo$¢ Polakéw nie jest usatysfakcjonowana sytuacja na polskiej scenie
politycznej 1 ocenia, ze zadna z funkcjonujacych na niej partii nie wzbudza ich petnego
zaufania. Nawet potencjalni uczestnicy glosowania nie sa w petni zadowoleni z wyboru, jaki

maja. Ponad jedna trzecia ogétu respondentdw popiera pomyst, by Aleksander Kwasniewski
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po zakonczeniu kadencji prezydenckiej powotalt do zycia nowe ugrupowanie polityczne
i stanat na jego czele. Taka sama liczebnie grupa deklaruje, ze gotowa bylaby glosowaé
na nowa partie.

Wydaje sig, ze partia Aleksandra Kwasniewskiego, bazujac na popularnosci
prezydenta, nominalnie mogtaby liczy¢ na spore - jak na nasze warunki - poparcie spoteczne.
Jej powstanie mogtoby sktoni¢ do udzialu w zyciu politycznym spora czg$¢ obywateli obecnie
w nim nieuczestniczacych. Jednak trzeba zastrzec, ze pytanie o gotowos$¢ glosowania tylko
na jedno ugrupowanie moze dawac nieco zawyzone wyniki. Deklaracje ankietowanych
ksztattowatyby si¢ zapewne nieco inaczej, gdyby dokonywali oni wyboru z listy wszystkich
partii, na ktorej partia Aleksandra Kwasniewskiego pojawitaby si¢ obok innych

konkurencyjnych ugrupowan.

Opracowat

Krzysztof PANKOWSKI



ANEKS

Tabela 1. Czy na polskiej scenie jpolitycznej istniejke taka partia,

na ktéra, moze Pan(i) z pelnym przekonaniem glosowac " w wyborach
parlamentarnych czy tez nie?
(%)
Tak Nie Trudng | Liczba
powiedziec 0sob
Ogétem 26 62 12 1023
Plec . o
Meéczyz ni 31 62 7 489
Koble}/y 21 62 17 534
18-24 lat 24 61 15 158
-34 17 69 14 185
35-44 23 71 192
45-54 28 65 208
55-64 = ) 40 49 12 102
65 lat i wie cej 30 48 22 177
Mi%ce zamieszkania
ies 27 60 13 376
Miasto do 20 tys. 17 68 14 127
20-100 tys. 26 61 13 208
101-500 ‘tys. . 29 61 10 188
501 tys.i wie ,cej mieszk. 30 60 9 124
Wyksztatcenie
Podstawowe 24 55 22 261
Zasadnicze zawodowe 26 65 10 306
Srednie 27 63 10 345
Wysze 29 66 5 112
Grupa spol.-zaw. pracuja .cy
adra kier.,inteligencja 20 73 v 64
Prac.umyst.niz ~.szczebla 30 63 7 94
Pracowrniicy fiz.- umyst. 19 73 7 95
Robotnicy “wykwalifikowani 22 70 7 87
Robotnicy niewykwalifik. 24 74 2 iy
Rolnicy 32 67 1 54
Pracuja .cy na wihasny rach. 37 61 2 38
Bierni zawodowo
Rencis’ci 24 53 23 105
Emeryci . i 34 47 18 182
Uczniowie, i studenci 28 51 21 74
Bezrobotni L 21 65 14 143
Gospodynie domowe i inni 22 64 14 35
Pracuge W i i
insf. pan “stw., publicznej 25 66 9 160
spotce wias “cicieli
pr¥watnych i pan ’“stwa 25 1 70 6 80
sekt. pryw. poza rolnict. P4 2 4 193
prywatnym gosp. rolnym 31 68 1 60
Dochodzy na jedna, osobe,
Do 299 zi 25 62 13 130
300-399 31 53 16 100
400-599 21 67 12 187
600-800 32 59 9 158
Powyzj 800 z 35 58 7 151
Ocena wiasnych war. mater.
Zle 22 66 12 313
Srednie 26 61 13 465
Dobre 31 57 12 245
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 25 59 16 53
Raz w tygodniu 28 59 13 542
1-2 razy"w miesia .cu 17 70 13 148
Kilka razy w roku °. 30 63 7 179
W ogdle "nie uczestniczy 23 62 16 98
Pogla dy polityczne
Eealw%ap y 40 57 3 243
Centrum 18 70 12 274
Prawica L ; 35 57 8 256
Trudno powiedziec 12 62 26 249
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Tabel a 2. Czy uwaza Pan(i), ze na polskiej scenie politycznej pow nna
powstac j akas nowa partia broniaca bezrobotnych? (%
Tak N e Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 48 41 11 1022
Pt eC. e
szcz¥2n| 45 47 8 486
Kobi ety 49 36 14 536
W ek
18-24 | at 51 39 10 157
25-34 47 42 11 185
35-44 47 45 9 190
45-54 52 39 9 211
55-64 = | . 43 46 11 102
65 lat i w ecej 43 39 18 177
M $¢spe zam eszkani a
es 49 39 12 376
M asto do 20 tys. 48 35 17 127
20-100 tys. 50 41 9 205
101-500 tys, L 55 37 8 191
501 tys.i W ecej m eszk. 29 60 10 124
Wkszt at ceni e
Podst awowe 51 32 17 262
Zasadni cze zawodowe 50 40 10 304
Sredni e 48 44 8 344
zsze 31 59 9 112
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkler.,!ntgllgehgjz 34 59 8 64
Prac. unyst.n| z.szczebla 52 40 8 93
Pracownicy fiz.- unyst. 43 45 11 95
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 51 41 8 89
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 37 57 6 46
Rol ni cy 48 51 1 54
Pracuj acy na wt asny rach. 42 48 10 38
Bi erni zawodowo
Renci Sci 45 35 20 105
Eneryci = | . 45 41 15 182
Uczniow e i studenci 41 48 11 74
Bezr obot ni o 67 24 9 143
Gospodyni e domowe i inni 46 35 18 35
Pr aCU{e W, . .
Inst. pahstw. , publicznej 46 46 8 159
spot ce w asci ci el
prywatnych | panstwa 46 46 8 82
sekt. pryw. poza rolnict. 43 48 9 193
prywat nym gosp. rolnym 50 49 1 60
Dochodg na j edna osobg
Do 299 zt 60 33 7 132
300- 399 48 32 20 100
400- 599 60 30 10 185
600- 800 45 44 11 156
Powyzej 800 zt 36 57 6 151
Ccena W asnych war. mater.
Zte 53 35 12 315
Sredni e 49 40 11 464
Dobr e 38 52 10 243
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 29 58 13 53
Raz w tygodnju 49 39 12 541
1-2 razy w m esjacu 55 38 8 148
Ki |l ka razy w roku 49 42 9 179
W ogodl e ni e uczestniczy 40 46 14 98
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 50 45 5 243
Cent rum 50 40 10 273
Praw ca . o, 48 46 6 254
Trudno pow edzi et 42 35 23 251




Tabel a 3. Czy uwaza Pa_n(k),
prezydencki e) ek
na jej czele czy t
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ze dobrze byt oby
sander _Kwashi ews
ez nie?

aby po uptyw e swej

kadencj i

ki “powotal nowa partig i stang

(%
Tak N e Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 34 43 23 1025
Pt eC. e
szcz¥2n| 32 51 17 489
Kobi ety 35 36 28 536
W ek
18-24 | at 45 33 23 158
25-34 38 43 19 185
35-44 32 48 20 192
45-54 31 52 17 211
55-64 = | . 26 49 25 102
65 lat i w ecej 30 35 35 177
M \%s,ce zam eszkani a
es 36 40 24 376
M asto do 20 tys. 33 40 27 127
20-100 tys. 29 45 27 208
101-500 tys, L 33 48 19 191
501 tys.i W ecej m eszk. 40 46 14 124
Wkszt at ceni e
Podst awowe 33 33 34 262
Zasadni cze zawodowe 35 44 21 306
Sredni e 35 46 19 345
zsze 29 60 11 112
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj )ell 19 70 10 64
Prac. unyst.niz.szczebla 32 50 18 94
Pracownicy fiz.- unyst. 38 42 19 95
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 38 41 21 89
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 58 17 25 47
Rol ni cy 16 73 11 54
Pracuj acy na w asny rach. 24 55 21 38
Bi erni zawodowo
Renci Sci 28 40 32 105
Eneryci . . 27 42 31 182
Uczniow e i studenci 47 24 28 74
Bezr obot ni o 44 38 18 143
Gospodyni e domowe i inni 30 46 24 35
Pr aCU{ e w . .
inst. pahstw, , publicznej 31 50 18 160
spot ce w asci ci el
pr%/wat nych | panstwa 39 45 15 82
sekt. pryw. poza rolnict. 40 40 19 193
prywat nym gosp. rolnym 15 72 12 60
Dochodg na j edna osobe
Do 299 zt 38 35 27 132
300- 399 33 48 20 100
400- 599 46 38 16 187
600- 800 31 49 20 158
Powyzej 800 zt 28 55 16 151
Ccena W asnych war. mater.
Zte 29 47 25 315
Sredni e 36 39 25 465
Dobr e 36 48 16 245
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 18 58 24 53
Raz w tygodnju 33 43 25 544
1-2 razy w m esjacu 38 35 26 148
Ki |l ka razy w roku 36 49 15 179
W ogodl e ni e uczestniczy 37 42 21 98
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 43 49 8 243
Cent rum 42 35 23 274
Praw ca | o, 27 58 15 256
Trudno pow edzi et 24 32 44 251
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Tabel a 4. (pzy gt osowai(az]by Pan(i) na

taka partie w nastepnych wyborach

| anent arnyc
(%
Tak Ni e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 34 38 28 1025
Ptec
Mezc YZHI 32 45 23 489
Kobi e 35 32 33 536
W ek
18-24 | at 40 28 32 158
25-34 45 33 22 185
35-44 30 46 25 192
45-54 28 45 27 211
55-64 = | . 30 41 29 102
65 lat i w ecej 28 35 38 177
M \%s,ce zam eszkani a
es 33 35 31 376
M asto do 20 tys 38 31 31 127
20-100 tys. 28 43 29 208
101-500 tys . 32 42 26 191
501 tys.i W ecej meszk 40 41 19 124
Wkszt at ceni e
Podst awowe 30 33 37 262
Zasadni cze zawodowe 38 38 24 306
Sredni e 31 39 30 345
zsze 36 50 14 112
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 24 60 16 64
Prac. unyst . ni z.szczebl a 33 43 24 94
Pracownicy fiz.- unys 33 42 25 95
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 39 39 23 89
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 52 24 24 47
Rol n 13 51 36 54
Pracu1 acy na w asny rach. 33 38 29 38
Bi erni zawodowo
Renci su 28 36 36 105
Eneryci . 28 42 30 182
Uczni owi e i studenci 42 25 33 74
Bezr obot ni o 42 30 28 143
Gospodyni e domowe i inni 38 26 37 35
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 33 42 24 160
spot ce w ascici e
pr%/wat nych | panst wa 39 47 14 82
w. poza rolnict. 38 36 26 193
prywat nym gosp. rolnym 13 53 35 60
Dochod na edna osob
5 j a e 39 33 28 132
300- 31 40 29 100
400- 599 47 33 20 187
600- 8 29 43 27 158
POVWZEJ 800 zt 32 42 26 151
Ccena W asnych war. mater.
Zte 28 42 30 315
Sredni e 36 34 30 465
Dobr e 35 41 24 245
Udziat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 19 54 27 53
Raz w tygodniu 32 37 31 544
1-2 razy w m esjacu 35 30 35 148
Ki |l ka razy w roku 39 44 17 179
W ogo6l e ni e uczestniczy 37 38 25 98
Pogl ad olityczne
E & y p y 43 34 23 243
Cent r um 44 30 26 274
Pra 23 57 19 256
Tr udno powi edzi et 23 32 45 251




