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CBOS PONOWNE POGORSZENIE NOTOWAN RZADU

» Na poczatku lutego wszystkie cztery wskazniki ilustrujace stosunek
do rzadu Leszka Millera byly gorsze niz w styczniu, a tylko
nieznacznie lepsze niz w grudniu, gdy osiagnety jeden

z najnizszych pozioméw w odniesieniu do tego gabinetu.

» Najbardziej wyraznie zmalato zaufanie do polityki gospodarczej
rzadu. Ponownie ponad dwukrotnie wigcej badanych uwaza, ze nie
stwarza ona szans poprawy sytuacji gospodarczej (58%), niz jest
przeciwnego zdania (25%). Pogorszyty si¢ tez oceny catoksztattu
dzialalnosci obecnego gabinetu - dwukrotnie wigcej jest ocen

negatywnych (54%) niz pozytywnych (26%).

CZY, PANA(I) ZDANIEM, POLITYKA OBECNEGO RZADU STWARZA SZANSE
POPRAWY SYTUACII GOSPODARCZE]?
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» Poparcie dla rzadu, wyrazane liczba jego zwolennikow (28%), jest
juz trzeci miesigc na tym samym poziomie. Jednoczes$nie zmienia
si¢ - kosztem obojetnych - liczba przeciwnikéw ekipy rzadowe;j
(w lutym wzrosta do 35%). Obecnie zwigkszyla si¢ ona nie tylko
w stosunku do stycznia, ale takze w stosunku do grudnia, gdy
mieliSmy do czynienia ze znacznym pogorszeniem si¢ spotecznego

odbioru rzadu.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (153), 1-4 lutego 2003 roku, reprezentatywna proba losowo-
-adresowa dorostych mieszkancow Polski (N=1006).



Odnotowana u progu nowego roku poprawa ocen rzadu i premiera okazala sig
krotkotrwata. W lutym' - wraz z ogélnym pogorszeniem si¢ nastrojow spotecznych?,
nieporozumieniami wokoét interpretacji niektorych ustalen z Kopenhagi, protestami rolnikéw
oraz kontrowersjami wokot ustawy o biopaliwach - notowania rzadu ponownie si¢
pogorszyly. Nie zapobiegly temu przeprowadzone w styczniu zmiany na niektorych stano-
wiskach ministerialnych. Stosunek badanych do rzadu jest obecnie tylko nieznacznie lepszy
niz w grudniu, gdy stosowane przez nas wskazniki osiagnely jeden z najnizszych poziomow.

Nastapita pewna polaryzacja postaw wobec rzadu - zmniejszyta si¢ liczba osob
deklarujacych obojgtnosé, wzrosta natomiast, i to do poziomu wyzszego niz w grudniu,

liczba przeciwnikow.
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' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (153) przeprowadzono w dniach 1 - 4 lutego 2003 roku na liczacej
1006 0s6b reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancow Polski.
% Por. komunikat CBOS ,,Nastroje spoteczne w lutym”, luty 2003.



Tabela |
Wskazania respondentow wedlug terminéw badan
Stosunek do rzadu O Jm v | v [vifvo|vim|] X [ X [xi|xu| 1|1
2002 2003
W procentach

Zwolennicy 36 | 30 | 31 | 31 | 30 | 28 | 33 [ 32 | 33 [ 34 [ 27 | 28| 28
Przeciwnicy 27 (28 | 30 | 27 | 33 | 35| 29 | 28 | 28 | 29 | 32 | 29 | 35
Obojetni 31 | 36 | 33 | 37 | 32 [ 33 [ 35 (34 |33 (32|36 ]3] 34

Trudno powiedzie¢ 6 7 7 5 6 5 4 6 6 6 5 4 4

Jako zwolennicy rzadu okreslaja si¢ przede wszystkim potencjalni wyborcy SLD,
w mniejszym stopniu - PSL. Obecny gabinet ma tez swoich zwolennikéw wsrdéd wyborcow

partii opozycyjnych: w wigkszym stopniu LPR i PiS, mniejszym - Samoobrony i znikomym -

PO.
Tabela 2

Elektoraty partii Stosunek do rzadu
i ugrupowan politycznych* zwolennicy obojetni przeciwnicy Trudno powiedzie¢

w procentach

SLD 75 14 10 1
PSL 55 32 13 0
LPR 26 31 37 6
PiS 25 17 56 2
Samoobrona 19 28 50 3
PO 8 33 57 2
Niezdecydowani 32 35 27 6
Niezamierzajacy glosowac 17 43 35 5

* Okreslone na podstawie deklaracji glosowania w potencjalnych wyborach parlamentarnych

Warte odnotowania jest tez to, ze wsrdd osob niemajacych okreslonych preferencji

wyborczych nieco wigcej jest zwolennikow niz przeciwnikoéw rzadu.
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W ciagu miesigca pogorszyly sie oceny catoksztattu dziatalno$ci rzadu, nadal jednak

sq one nieco lepsze niz w grudniu.
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Tabela 3

Jak by Pan(i) ocenit(a) wyniki Wskazania respondentéw wedlug terminow badan

dzialalnoscirzadupremiera | II |11 [ v | v [vi|vio|vin| x [ x [ xi[xu] 1 | 1

Leszka Millera od czasu 2002 2003

objgcia przezen wiadzy? w procentach

Dobrze 37 (31 | 33 | 31 | 27 |27 |26 (31|34 |35 |24 32| 26

Zle 35139 | 45 | 46 | 51 | 56 | 53 | 48 | 47 | 47 | 56 | 47 | 54
Trudno powiedzie¢ 27 130 | 23 | 23 [ 22 (17 |21 |21 |19 | 18 (20| 21 20

Jedynie zwolennicy SLD w zdecydowanej wigkszosci dobrze oceniaja dziatalnos¢
rzadu. W elektoracie wspotkoalicjanta - PSL - oceny dobre i zte niemal si¢ rownowaza.
Krytycyzm wobec obecnego gabinetu wyraznie dominuje w$rdod sympatykow partii
opozycyjnych, a szczego6lnie wsrdd wyborcéw PiS. Negatywne oceny pracy rzadu przewazaja
nad dobrymi takze wérdd respondentéw niezdecydowanych i biernych politycznie, przy czym

ci drudzy sa bardziej krytyczni.



Tabela 4
Elektoraty partii Oceny wynikoéw dziatalno$ci rzadu
i ugrupowan politycznych* dobre zle Trudno powiedzie¢
W procentach

SLD 67 23 10
PSL 48 43 9
PO 17 68 15
LPR 17 61 22
PiS 16 77 7
Samoobrona 15 72 13
Niezdecydowani 30 43 27
Niezamierzajacy glosowaé 20 57 23

* Okreslone na podstawie deklaracji glosowania w potencjalnych wyborach parlamentarnych

W lutym zmalat optymizm zwiazany z polityka gospodarcza rzadu. Nadzieje na
poprawe sytuacji wiaze z nia - podobnie jak w grudniu - tylko co czwarty badany, natomiast

pesymistow jest ponad dwukrotnie wigce;.
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Tabela 5

Czy, Pana(i) zdaniem, Wskazania respondentéw wedtug termindéw badan

polityka obecnegorzadu | I | [ v | v [ vi[vio|vin| X | X [ xi|[xu| 1 ]| 1

stwarza szanse poprawy 2002 2003

SytllaCji gOSpOdal‘CZEj? W procentach

Tak 41 | 32 | 33 | 34 | 27 |26 |29 | 30 | 32|32 |24]32]25

Nie 39 | 46 | 47 | 47 | 57 | 57 | 55 | 53 | 49 | 52 [ 63 | 52 | 58
Trudno powiedzie¢ 20 22 | 20 19 16 17 16 17 19 16 14 116 | 17

Najwickszy pesymizm w tej sprawie przejawiaja badani prowadzacy samodzielna
dziatalno$¢ gospodarcza. Wigkszo$¢ z nich (67%) jest zdania, ze polityka obecnego rzadu nie
stwarza szansy poprawy sytuacji gospodarcze;.

W lutym poddali$my szczegotowej ocenie badanych dziatalno$¢ rzadu w dziesigciu
dziedzinach. Najlepiej, tak jak w dotychczasowych naszych sondazach, oceniona zostata
polityka zagraniczna (2% ocen bardzo dobrych, 32% dobrych, 33% dostatecznych 1 14%
niedostatecznych). Poza polityka zagraniczna stosunkowo najlepiej wypadta polityka
informacyjna 1 ,,kierowanie panstwem” (co mozna rozumie¢ jako sprawnos$¢ rzadzenia).
Jednak w stosunku do maja ubieglego roku w obu tych dziedzinach nastapilo znaczace
pogorszenie ocen. Najgorzej oceniono opieke zdrowotna i1 opieke spoteczna. Oceny
dostateczne dominuja w takich dziedzinach, jak: gospodarka, ogoélne kierowanie panstwem,
oswiata, polityka informacyjna 1 zwalczanie przestgpczos$ci, natomiast sfery oceniane
najczesciej na niedostatecznie to: polityka rolna, gospodarowanie pienigdzmi publicznymi,
opieka spoleczna i opieka zdrowotna, przy czym opinie o gospodarowaniu pienigdzmi
publicznymi i opiece zdrowotnej ulegly wyraznemu pogorszeniu w stosunku do ubiegtorocz-

nego sondazu.



Tabela 6
Dziedziny Wskazania respondentéw wedtug termindéw badan
dziatalnosci Ocena 1997* 1998 1999 2000%** 2001** | 2002 | 2003
rzadu L x 1 [ x| |x]Jo[xu]r1 [va] v | 1
w procentach
Gospodarka Dobra*** 27 (3124|2516 | 1212 9 |11 | 7 13 9
Dostateczna 42 [ 45 | 33 | 48149 | 44| 46 | 41 | 48 | 42 51 51
Niedostateczna 14 | 11|17 [ 1527|3837 (40| 34| 45 24 30
Trudno powiedzie¢ || 17 [ 13 | 25 | 11 8 7 5 9 7 6 13 9
Kierowanie Dobra 36 (40 | 30 | 33 | 24| 17|17 | 15 ] 18 | 13 28 20
panstwem Dostateczna 38 | 36| 32| 42|45 |43 |45 |44 |47 | 45 45 45
Niedostateczna 9 9 11 ] 10 | 21 | 31 | 31 | 30 | 26 | 35 16 21
Trudno powiedzie¢ || 17 [ 16 | 27 | 14 | 10 | 9 8 |11 ] 9 7 12 14
Wiasciwe Dobra 14| 18] 15|14 ] 11 7 8 4 6 4 11 5
gospodarowanie || Dostateczna 34 1 29| 24| 3213027 28) 2628|325 32 30
pieniedzmi Niedostateczna 27 [ 25129 | 28|40 | S3 | 55|56 |55 62 36 47
publicznymi Trudno powiedzie¢ || 25 | 28 | 32 [ 26 | 19 | 13 ] 9 4111 9 21 18
Polityka Dobra 47 | 53 | 35| 47| 45| 44|38 | 34| 41|31 37 34
zagraniczna Dostateczna 24 (20 | 25 | 23 | 27 | 27|35 | 35|32 |37 32 33
Niedostateczna 7 4 7 71101314 14])11 |17 12 14
Trudno powiedzie¢ || 22 [ 23 | 33 | 23 | 17 | 16 | 13 | 17 | 15| 15 19 19
Polityka rolna | Dobra 12 | 141 10| 6 3 4 5 3 4 3 9 6
Dostateczna 33 1271232516 |16]21 |19 21 |23] 29 32
Niedostateczna 30 [ 38 ] 31 [ 52| 74| 741 68 [ 68 ] 65| 66| 43 45
Trudno powiedzie¢ || 25 | 21 | 36 | 17 | 7 6 6 10] 9 8 19 17
Opieka
nad ludzmi Dobra 13116 18| 10| 8 5 6 4 6 5 6 5
najbardziej Dostateczna 3513212713023 (221222025 24] 27 29
potrzebujacymi || Niedostateczna 39 1381334661 |67]65]69]63 ]| 65| 55 57
pomocy Trudno powiedzie¢ || 13 | 15 | 23 | 14 | 8 7 6 7 6 5 12 9
Bezpieczenstwo || Dobra 13 (1511 7 7 6 8 7112 | 12 19 17
obywateli Dostateczna 30 (30 ] 23 126292827 (2933|351 40 39
Niedostateczna 47 | 44 | 47 | 57T | 58 | 61 | 62 | 58 | 49 | 47 | 31 37
Trudno powiedzie¢ || 10 | 12 ] 19 | 9 6 4 6 5 5 10 7
Szkolnictwo, Dobra 16 | 17 | 17 | 19 | 11 9 12 | 8 11 | 10 19 17
o$wiata Dostateczna 39 [ 36 | 33 | 35|37 | 34140 | 36|36 ]| 36| 41 42
Niedostateczna 30 1 291 24 | 31140 | 47 | 37 | 47139 | 44| 22 26
Trudno powiedzie¢ || 14 | 17 | 26 | 14 ] 13 [ 11 J 11 ] 9 |13 ] 10 18 15
Opieka Dobra 101211 |13]) 7 6 7 5 6 6 11 7
zdrowotna Dostateczna 32 [ 33| 31 | 37|27 | 2428 |24]30] 25 32 26
Niedostateczna 46 [ 44 | 36 | 41 | 59 | 64 | 61 | 66 | 59 | 65 | 49 61
Trudno powiedzie¢ || 11 | 11 | 22 | 9 7 6 4 5 5 4 8
Polityka Dobra 27 131126 (2819|1516 | 13 18 | 11 ] 26 21
informacyjna Dostateczna 35 (31134 | 37|38 | 3441 [39]40 |37 ] 40 40
Niedostateczna 1711616 | 18129 | 37|32 (33129 ] 39 19 25
Trudno powiedzie¢ || 21 | 22 1 24 | 17 ] 14 [ 14|11 | 15113 | 14] 14 14

* Rzad Wtodzimierza Cimoszewicza ** Rzad Jerzego Buzka ***Lacznie z ocenami ,,bardzo dobrymi”, ktore
w_omawianym tu badaniu w Zzadnej dziedzinie nie przekroczyty 2% (trzykrotnie osiagnety 1%)
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Stosunkowo najmniejszemu pogorszeniu, na granicy istotnosci statystycznej, ulegt
stosunek do Leszka Millera jako szefa rzadu. Jednocze$nie jednak w nieco wigkszym stopniu

zmalato zaufanie do niego jako polityka®.
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Tabela 7
Czy jest Pan(i) zadowolony(a) Wskazania respondentow wedlug terminéw badan
z tego, ze na czele rzadu stoi nlm|wv|v|vi|vin|lvin| x| x [ xi|xa] 1| 1
Leszek Miller? 2002 2003
W procentach

Tak 47139 | 39 [ 40 | 35|33 | 34|34 |38 |39 29|35 33
Nie 30 36 | 35 | 36 | 40 | 44 | 39 | 41 | 38 | 38 | 47 | 41 | 44

Trudno powiedzie¢ 23 1 25126 [ 24 | 25 |23 | 27 |25 (24 |23 | 24 | 24 | 23

Roéwniez 1 w tym przypadku zaznacza si¢ wyrazna roznica miedzy elektoratem SLD
a PSL. Zadowolenie z tego, ze Leszek Miller stoi na czele rzadu, wyraza trzy czwarte
zwolennikow SLD, a tylko potowa - PSL. Wérod wyborcow partii opozycyjnych najbardziej

przychylnie do premiera ustosunkowany jest elektorat LPR.

? Por. komunikat CBOS ,,Stosunek do politykéw w lutym” (w przygotowaniu).



Tabela 8
Elektoraty partii Czy jest Pan(i) zadowolony(a) z tego, ze na czele rzadu stoi Leszek Miller?
1 ugrupowan politycznych* Tak Nie Trudno powiedzie¢
w procentach

SLD 73 12 15
PSL 50 22 28
LPR 35 51 14
Samoobrona 26 58 16
PiS 23 67 10
PO 14 66 20
Niezdecydowani 36 34 30
Niezamierzajacy glosowac 24 48 28

* Okreslone na podstawie deklaracji glosowania w potencjalnych wyborach parlamentarnych

W nieco innym, bardziej emocjonalnym wymiarze stosunek do rzadu ilustruja uczucia,
z jakimi badani przyjeliby wiadomos¢ o jego ustapieniu. Dominuje obojgtno$¢ - takie
deklaracje sktada ponad potowa badanych. Wsr6d pozostatych respondentéw nieco wigcej

byloby z takiego obrotu rzeczy zadowolonych niz niezadowolonych.

CBOS

RYS. 5. CZY WIADOMOSC O USTAPIENIU OBECNEGO RZADU PRZYJALBY (PRZYJELABY)
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Interesujace jest, ze nawet wsrod wyborcéw SLD upadek rzadu spotkalby si¢ z nieco

wigksza obojetnoscia niz niezadowoleniem, natomiast w elektoracie PSL wyraznie dominuje

obojetnose.
Tabela 9

Elektoraty partii Czy wiadomos¢ o ustapieniu obecnego rzadu przyjatby (przyjetaby) Pan(i):
i ugrupowan politycznych* | 7 73 dowoleniem z obojetnoécia | z niezadowoleniem | Trudno powiedzie¢

w procentach

SLD 3 48 43 6
PSL 9 55 23 13
PiS 34 49 10 7
PO 31 57 9 3
Samoobrona 32 55 6 7
LPR 31 55 6 8
Niezdecydowani 17 54 12 17
Niezamierzajacy glosowaé 16 60 8 16

* Okreslone na podstawie deklaracji glosowania w potencjalnych wyborach parlamentarnych

Badani nie przewiduja jednak upadku rzadu Leszka Millera - az dwie trzecie z nich
sadzi, ze dotrwa on do nastgpnego terminu wybordw, tj. do jesieni 2005 roku. Tylko 12%

ankietowanych jest zdania, ze obecny gabinet nie utrzyma si¢ dtuzej niz rok.

CBOS

RYS. 6. W POLSCE CO JAKIS CZAS ZMIENIAJA SIE RZADY. OBECNY RZAD POWOLANO
JESIENIA 2001 ROKU. JAK PAN(I) SADZI, JAK DLUGO ON SIE UTRZYMA?

Ponad rok
Do czasu nastepnych

wyborow jesienig
2005 roku
\ Do roku

|||||||IIII|||||||||||||||||||||III|||||E
(3% Nie dhuzej niz pot roku

Trudno powiedzieé
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Wraz z pogorszeniem si¢ ocen rzadu poprawily sig, lecz w niewielkim stopniu, oceny

dzialalnosci opozycji w parlamencie. Nadal jednak zdecydowanie przewazaja opinie

krytyczne.

Tabela 10

Oceny dziatalnosci Wskazania respondentow wedtug terminéw badan

opozycji 1199 | VIL99| 100 [VILI00f I°01 |VILO1}f 102 |[VILI02| I3 | II‘03
w parlamencie

w procentach

Dobre 40 33 36 30 39 40 23 22 20 26
Zte 31 33 33 36 30 25 41 44 44 42
Trudno powiedzie¢ 29 34 31 34 31 35 37 34 36 32

Interesujace jest, ze - podobnie jak w przypadku dziatan rzadu - w ocenie opozycji
wystepuje roznica migdzy zwolennikami partii koalicji rzadowej: elektorat PSL jest mniej
krytyczny wobec niej niz elektorat SLD. Takze wyborcy poszczegdlnych partii opozycyjnych
réznia si¢ migdzy soba w tej sprawie. Zwolennicy PO i LPR cze$ciej niz sympatycy
Samoobrony 1 PiS sa sklonni ocenia¢ pozytywnie dzialania opozycji w parlamencie.

W elektoracie PiS zdecydowanie przewaza krytycyzm.

Tabela 11
Elektoraty partii Oceny dziatalnosci opozycji w parlamencie
i ugrupowan politycznych* dobre zte Trudno powiedzie¢
w procentach

SLD 24 56 19
PSL 23 39 37
PO 53 31 17
LPR 43 27 30
Samoobrona 43 48 9
PiS 31 53 16
Niezdecydowani 19 36 46
Niezamierzajacy glosowac 21 41 38

* Okreslone na podstawie deklaracji glosowania w potencjalnych wyborach parlamentarnych
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Styczniowa poprawa notowan rzadu byla zapewne w znacznym stopniu efektem
zakonczenia negocjacji z Unia Europejska. Jednak przyczyn zanotowanego w poczatkach
lutego pogorszenia si¢ tych wskaznikow nie nalezy wiaza¢ wylacznie z ujawnieniem si¢
kontrowersji wokot interpretacji niektorych ustalen z Kopenhagi, cho¢ miato to niewatpliwie
pewien wpltyw. Doszly do tego takze inne sprawy, jak spor wokot ustawy o biopaliwach,
sprawa cen skupu wieprzowiny i inne. Ogdlnie mozna powiedzie¢, ze mamy tu do czynienia
z czym$§ w rodzaju ,korekty” zbyt duzego wzrostu optymizmu odnotowanego na poczatku
roku, ktéry to wzrost nie mial ponadto oparcia w ocenach sytuacji wlasnej respondentow,

a tylko niewielkie mial w ocenach sytuacji zaktadu pracy.

Opracowat

Michal STRZESZEWSKI



Tabela 1. Stosunek do rza  du

«

ANEKS

(%)
Zwolennicy Przeciwni- Obpje tni Mrudno | |Liczba,
cy powiedziec 0s6b
Ogobtem 28 35 34 4 1006
tec .
Mé czyz ni 29 37 31 2 480
Kobie 27 32 36 6 526
iek
18-24 lat 20 34 45 1 155
25-34 19 38 37 6 182
35-44 29 35 34 2 162
45-54 30 37 29 4 216
55-64 ) 39 26 30 5 129
65 lat i wie  cej 31 35 28 6 162
M|(\=.A/sce zamieszkania
25 35 34 6 369
Miasto do 20 tys. 29 35 33 3 96
20-100 y 34 23 40 4 224
101-500 “tys. . 24 43 30 2 181
501 tys.i wie .cej mieszk. 29 41 28 2 135
Wyksztalcenle
Podstawowe 25 27 41 7 284
Zasadmcze zawodowe 28 33 36 3 232
Srednie 28 38 31 3 369
Wysze 32 44 20 4 121
Grupa, spot.-zaw. pracuja c
Kpdrapk|er mtel%enqja e 39 43 17 . 72
Prac.umyst.niz .szczebla 21 45 31 3 98
Pracowriicy fiz.- umys 31 26 42 1 65
Robotnicy wykwahﬂkowanl 26 35 34 5 82
Robotnicy niewykwalifik. 30 B30 87 3 42
Rolnicy 26 20 37 17 33
Pracuja .cy na wilasny rach. 17 40 41 55
Bierni zawodowo
Rencsc 30 31 31 7 101
Emeryci 32 33 30 5 179
Uczniowie i studenci 20 44 34 1 89
Bezrobotni o 25 31 42 3 141
Gospodynie domowe i inni 40 26 28 7 45
Pracuge Wi
ins “stw., publlczne] 29 40 27 3 169
spolce wias ~cic |
pr¥watnych i pan stwa 20 j 43 i 38 0 67
Ip . poza rolnict. P8 33 37 3 177
prywatnym gosp rolnym 22 32 32 14 42
Dochodzy na jedna, osobe,
zt 21 30 43 6 136
300- 399 27 30 38 5 85
400- 599 31 28 39 2 159
600-8 26 41 30 2 148
Powyej 800 zt 32 38 25 5 153
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 23 37 34 7 318
Srednie 30 31 35 3 465
Dobre 30 38 29 3 220
Udziat w rakt reI| nych
Kilka p gé if 22 33 35 10 53
Raz 27 35 34 4 472
1-2 razy w m|e5|a .cu 30 33 34 3 142
K|Ika razy u 28 32 36 4 223
W ogdle "nie uczestnlczy 30 39 29 3 110
Pogla dy polityczne
Eeaw%ap y 53 23 21 3 227
Centrum 27 36 35 2 310
Prawica o 14 55 29 2 210
Trudno powiedziec 18 26 a7 9 256
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Tabel a 2. Jak by Pan F|) ocenit (a) \(/)v[v)m ki

dzi at al nosci

gdu premera

k Mllera od czasu objecia przezeh W:adz
(%
Dobr ze Zl e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 26 54 20 1006
Pt eC. e
Mezczyzni 29 57 14 480
Kobi ety 24 51 25 526
W ek
18-24 | at 27 51 22 155
25-34 25 55 20 182
35-44 29 56 15 162
45-54 24 61 16 216
55-64 = | . 29 49 22 129
65 lat i w ecej 27 a7 26 162
M \%sce zam eszkani a
es 20 56 25 369
M asto do 20 tys 28 47 25 96
20-100 tys. 33 49 18 224
101-500 tys, L 26 56 17 181
501 tys.i W ecej m eszk. 33 58 9 135
Wkszt at cen| e
Podst awo 23 49 27 284
Zasadni cze zawodowe 33 51 16 232
Sredni e 24 56 20 369
Wzsze 30 62 8 121
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 35 55 10 72
Prac. unyst . ni z.szczebl a 18 69 13 98
Pracownicy fiz.- unys 40 41 18 65
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 23 62 15 82
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 22 57 21 42
Rol n 23 59 18 33
Pracu1 acy na w asny rach. 26 66 8 55
Bi erni zawodowo
Renci su 18 55 27 101
Eneryci . 28 48 24 179
Uczni owi e i studenci 34 47 19 89
Bezr obot ni o 24 49 27 141
Gospodyni e domowe i inni 33 43 24 45
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 26 59 15 169
spot ce w ascici e
pr%/wat nych | panst wa 18 70 12 67
w. poza rolnict. 31 55 15 177
prywat nym gosp. rolnym 20 66 14 42
Dochod na edna osob
5 j a e 22 55 23 136
300- 19 52 29 85
400- 599 28 50 22 159
600- 8 25 61 14 148
POVWZEJ 800 zt 34 52 14 153
Ccena W asnych war. mater.
Zte 18 59 23 318
Sredni e 28 53 19 465
Dobr e 35 48 17 220
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 19 51 30 53
Raz w tygodniu 23 58 19 472
1-2 razy w mesjacu 37 44 18 142
Ki | ka razy w roku 28 51 21 223
W ogo6l e ni e uczestniczy 30 53 17 110
Pogl ad olityczne
E & y p y 48 38 14 227
Cent r um 25 59 16 310
Pra 16 75 9 210
Tr udno powi edzi et 19 43 38 256
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Tabel a 3. CZy, Pana(i) zdani em pol|tyka obecnego rzadu stwarza szanse
po

prawy sytuacji gospodarczej?

(%
Tak Ni e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 25 58 17 1006
Pt eC. e
Mezczyzni 31 58 11 480
Kobi ety 20 58 22 526
W ek
18-24 | at 22 60 18 155
25-34 24 66 11 182
35-44 24 58 18 162
45-54 25 63 12 216
55-64 = | . 32 48 20 129
65 lat i w ecej 27 48 25 162
M $¢sce zam eszkani a
es 19 60 21 369
M asto do 20 tys 28 56 16 96
20-100 tys. 30 55 15 224
101-500 tys, L 28 56 17 181
501 tys.i W ecej m eszk. 30 61 9 135
VWksztaIcen|e
Podst awo 22 51 27 284
Zasadn|cze zawodowe 25 62 13 232
Sredni e 26 60 15 368
Wzsze 32 59 8 121
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 32 57 12 72
Prac. unyst . ni z.szczebl a 23 65 13 98
Pracownicy fiz.- unys 27 57 16 65
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 28 62 10 82
Robotn|cy ni ewykwal 1 fik. 21 60 19 42
Rol n 28 59 13 33
PraCUJacy na w asny rach. 26 67 7 55
Bi erni zawodowo
RenCISCI 23 58 19 101
Eneryci . 27 48 25 179
Uczni owi e i studenci 20 62 18 89
Bezr obot ni o 24 58 18 141
Gospodyni e domowe i inni 29 50 21 45
PraCU{e W,
I ns papstw, , pub||cznej 29 57 15 169
spot ce w ascici e
prywatnych I panstwa 25 63 12 67
w. poza rolnict. 24 65 11 177
prywatnynlgosp rol nym 22 62 16 42
Dochod na edna osob
5 j a e 19 67 14 136
300- 22 61 16 85
400- 599 29 50 21 159
600- 8 27 58 15 148
POMNZEJ 800 zt 32 56 12 153
Ccena W asnych war. mater.
Zte 19 63 19 318
Sredni e 26 55 18 465
Dobr e 33 55 11 220
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki | ka razy w t ygod 26 52 22 53
Raz w tygodniu 23 61 17 472
1-2 razy w mesjacu 30 51 18 142
Ki | ka razy w roku 26 57 18 223
W ogo6l e ni e uczestniczy 30 58 12 110
Pogl ad olityczne
E & y p y 44 44 11 227
Cbntrum 26 60 14 310
Pra 16 75 8 210
Trudno powaed2|ec 15 53 32 256
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Tabel a 4. Czy_ jest Panh ? zadowol ony(a) z tego, ze na czele rzadu
stoi Leszek ler?

(%
Tak Ni e Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 33 44 24 1005
Pt eC. e
Mezczyzni 37 48 16 480
Kobi ety 29 40 31 525
W ek
18-24 | at 31 48 21 155
25-34 31 49 20 182
35-44 33 41 26 162
45-54 30 47 23 216
55-64 = | . 37 34 29 128
65 lat i w ecej 36 41 23 162
M $¢sce zam eszkani a
es 26 46 28 369
M asto do 20 tys 34 40 26 96
20-100 tys. 44 36 20 224
101-500 tys, L 31 45 24 181
501 tys.i W ecej m eszk. 34 51 15 134
VWksztaIcen|e
Podst awo 31 39 30 284
Zasadn|cze zawodowe 38 45 18 232
Sredni e 30 47 23 368
Wzsze 35 44 21 121
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 42 45 14 72
Prac. unyst . ni z.szczebl a 26 50 23 97
Pracownicy fiz.- unys 38 40 22 65
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 28 49 23 82
Robotn|cy ni ewykwal 1 fik. 30 46 24 42
Rol n 31 43 26 33
PraCUJacy na w asny rach. 34 41 25 55
Bi erni zawodowo
RenCISCI 32 37 31 101
Eneryci . 35 40 25 179
Uczni owi e i studenci 37 51 12 89
Bezr obot ni o 30 45 25 141
Gospodyni e domowe i inni 33 33 34 45
PraCU{e W,
I ns papstw, , pub||cznej 33 49 18 169
spot ce w ascici e
prywatnych I panstwa 24 52 24
w. poza rolnict. 35 40 25 177
prywatnynlgosp rol nym 26 48 26
Dochod na edna osob
5 j a e 33 48 18 136
300- 28 46 26 85
400- 599 33 34 32 159
600- 8 31 51 18 148
POMNZEJ 800 zt 38 42 20 153
Ccena W asnych war. mater.
Zte 28 46 26 318
Sredni e 35 41 24 464
Dobr e 36 46 18 220
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki | ka razy w t ygod 24 54 22 53
Raz w tygodniu 30 47 23 472
1-2 razy w mesjacu 39 39 22 142
Ki | ka razy w roku 35 39 26 223
W ogo6l e ni e uczestniczy 39 38 23 110
Pogl ad olityczne
E & y p y 59 27 14 227
Cbntrum 30 47 23 310
Pra 20 67 13 210
Trudno powaed2|ec 23 36 41 255




