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W maju po kilku miesigcach pogarszania si¢ ocen rzadu nastapilo zahamowanie tej
tendencji. Obecny gabinet nadal jednak oceniany jest bardzo krytycznie. Liczba przeciwnikéw
rzadu Leszka Millera jeszcze nigdy od czasu sprawowania przezen wladzy nie byta tak duza'.
W dalszym ciagu tez w niektorych wymiarach oceny urzedujacego gabinetu sa zblizone
do poziomu notowan najgorzej dotad ocenianego rzadu Jerzego Buzka pod koniec jego
kadencji.

W ostatnim sondazu® probowalismy si¢ dowiedzie¢, co kryje sig za tak negatywnymi
ocenami rzadu, jakie posunigcia czy decyzje uznawane sa przez Polakéw za jego zashugi,
jakie za$ - w ich opinii - obciazaja konto rzadu Leszka Millera. Za pomoca pytan otwartych,
w ktorych ankietowani swobodnie i1 bez zadnych sugestii formuluja swoje opinie,
poprosiliSmy ich o wymienienie najwazniejszych - wedlug nich - sukcesoéw 1 osiagnigé rzadu

Leszka Millera oraz najwigkszych jego porazek, btedow czy zaniechan.

OPINIE O SUKCESACH RZADU LESZKA MILLERA

Najliczniejsza grupa badanych (43,5%) odpowiadajac na pytanie o najwigksze sukcesy
obecnego rzadu stwierdzita wprost, ze ich zdaniem gabinet Leszka Millera nie ma Zadnych
sukcesow ani osiagnie¢. Nalezy podkresli¢, ze tego rodzaju konstatacje byly formutowane
explicite 1 do tej kategorii klasyfikowali$my wytacznie odpowiedzi wprost stwierdzajace brak
jakichkolwiek dokonan ekipy rzadzacej. Prawie jedna czwarta pytanych (23,7%) stanowity
osoby, ktore z tych czy innych wzgledow po prostu nie potrafity wymieni¢ sukcesow czy
osiagnie¢ tego rzadu. W sumie w wypowiedziach zaledwie jednej trzeciej ogotu badanych

pojawily si¢ jakiekolwiek osiagnigcia urzedujacego gabinetu.

! Por. komunikat CBOS ,,Stosunek do rzadu w maju”, maj 2003.
* Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (156) przeprowadzono w dniach 9-12 maja 2003 roku na liczacej
1264 osoby reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancow Polski.
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Co zaliczyt(a)by Pan(i) do najwazniejszych osiagnig¢ lub sukcesow rzadu
Leszka Millera?
Negocjacje z UE i podpisanie traktatu akcesyjnego 25,5%
Osiagnigcia i sukcesy w dziedzinie gospodarki i polityki finansowej 2,1%
Decyzja o udziale Polski w wojnie z Irakiem i jej konsekwencje 1,7%
Decyzja o zakupie samolotu F-16 (offset) 0,9%
Dobra polityka zagraniczna - og6lnie 0,7%
Walka z bezrobociem i spadek bezrobocia 0,4%
Reforma stuzby zdrowia i jako$¢ opieki zdrowotnej 0,4%
Poprawa sytuacji w kraju - og6lnie 0,3%
Reforma szkolnictwa i pozytywne zmiany w systemie edukacji 0,1%
Naprawa reform rzadu Jerzego Buzka - ogdlnie 0,1%
Waloryzacja rent i emerytur 0,1%
Poprawa bezpieczenstwa publicznego 0,1%
Zwalczanie korupcji 0,1%
Spokdj i stabilizacja polityczna 0,1%
Inne sukcesy i osiagnigcia 0,7%
Odpowiedzi typu ,,sukcesem rzadu jest samo utrzymanie si¢ u wladzy” 0,9%
Brak sukcesow, brak jakichkolwiek osiagnig¢ - wyrazone explicite 43,5%
Trudno powiedzie¢, nie interesujg si¢ polityka 23,7%
Procenty nie sumuja si¢ do 100, poniewaz badani mogli wymieni¢ wigcej niz jedno osiagnigcie rzadu.

W opinii Polakow bezsprzecznie za najwigkszy sukces rzadu Leszka Millera uchodzi
finalizacja negocjacji z Unia Europejska 1 podpisanie traktatu akcesyjnego. Mowita o tym
jedna czwarta respondentdéw (25,5%). W opinii spotecznej jest to nie tylko najwigkszy sukces
tego rzadu, ale tez - na co wskazuje czgstos¢ wypowiedzi opisujacych inne dokonania
tego gabinetu - praktycznie jedyne jego widoczne i liczace si¢ osiagnigcie.

Sukcesy innego rodzaju pojawiaja si¢ w wypowiedziach badanych sporadycznie. Tylko
2% pytanych wymienilo jakiekolwiek osiagnigcia w dziedzinie gospodarki lub polityki
finansowej. Mowiono tu glownie o ,,zatrzymaniu tempa spadku rozwoju gospodarczego”,
»powolnym wychodzeniu kraju z kryzysu”, ,ratowaniu finanséw Polski” i ,tataniu dziury

budzetowej”. Co ciekawe, niezbyt czgsto do sukceséw rzadu zaliczano korzystne w skutkach,
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jesli chodzi o wzrost znaczenia naszego kraju na arenie migdzynarodowej, stanowisko Polski
w sprawie wojny w Iraku. Sama decyzje o zaangazowaniu w t¢ wojng 1 jej konsekwencje
postrzega w kategoriach sukcesu rzadu zaledwie 1,7% badanych. Niespelna jedna setna ogotu
badanych do osiagnig¢ rzadu zalicza decyzje o zakupie samolotu F-16 - gléwnie, jak mozna
sadzi¢, z powodu umow offsetowych towarzyszacych temu kontraktowi.

Jedynie w nielicznych wypowiedziach mowiono o sukcesach rzadu w tak waznych
spotecznie kwestiach, jak zwalczanie bezrobocia czy reforma stuzby zdrowia
1 funkcjonowanie opieki zdrowotnej (po 0,4%). Rowniez utamek procenta stanowia
wypowiedzi traktujace o osiagnigciach rzadu w takich sferach, jak: reforma szkolnictwa,
sprawa waloryzacji rent i emerytur, poprawa bezpieczenstwa publicznego czy zwalczanie
korupcji. Inne sukcesy rzadu w sferze polityki wewngtrznej (nie liczac gospodarki i finansow)

dostrzega w sumie 4% badanych.

PORAZKI RZADU LESZKA MILLERA

W opinii Polakow gléwna porazka rzadu Leszka Millera jest brak postepow
W zmniejszeniu poziomu bezrobocia. Dla jednej trzeciej pytanych niezdolno$¢ do uporania si¢
z ta najwazniejsza obecnie plaga spoteczna jest jednym z najistotniejszych czynnikdéw
obciazajacych ten rzad (33,5% wskazan).

Z poziomem bezrobocia taczy sig, znajdujacy si¢ na trzecim miejscu listy porazek
rzadu, brak poprawy sytuacji gospodarczej i zta sytuacja ekonomiczna kraju (15,8%). W tym
zakresie mowiono krytycznie zaréwno o kwestiach programowych - braku kontynuacji reform
gospodarczych, braku reformy finansow publicznych, niestabilnym 1 zbyt czesto
zmieniajacym si¢ systemie podatkowym, jak tez o decyzjach wykonawczych: ztym
gospodarowaniu pienigdzmi publicznymi, likwidacji zaktadow pracy, podwyzszaniu

podatkow, w tym VAT w budownictwie.
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Co zaliczyt(a)by Pan(i) do najwazniejszych porazek, btgdow lub zaniedban rzadu
Leszka Millera?
Poziom bezrobocia i brak postgpow w jego zwalczaniu 33,5%
Szerzenie si¢ korupcji - afery, w tym tzw. sprawa Rywina 17,6%
Zta polityka gospodarcza i sytuacja ekonomiczna kraju 15,8%
Rzad - styl rzadzenia, wymiana ministréw i polityka personalna, bledy polityczne 9,5%
Niespelnienie obietnic wyborczych 7,7%
Ubozenie spoteczefistwa i wzrost nierownosci spotecznych 5,5%
Polityka spoteczna i zabezpieczenia socjalne 5,1%
Polityka rolna i sytuacja w rolnictwie 5,1%
Rézne aspekty polityki zagranicznej (w tym: zaangazowanie w wojng w Iraku
ijego konsekwencje, kontynuacja polityki prointegracyjnej, negatywne oceny
wynikéw negocjacji z UE) 4,5%
Opieka zdrowotna i stuzba zdrowia 4,5%
Totalna krytyka dziatan rzadu i ogdlne konstatacje na temat zlej sytuacji w kraju 3,5%
Zarzuty dotyczace osoby premiera 3,3%
Inne bledy i porazki 4,8%
Nie byto zadnych porazek, nie ma btedow i zaniedban - stwierdzenia explicite 2,8%
Trudno powiedzie¢, nie znam sig na polityce 20,2%
Procenty nie sumuja si¢ do 100, poniewaz badani mogli wymieni¢ wigcej niz jedna porazke rzadu.

Do tej grupy probleméw, z ktdérymi - zdaniem respondentdw - lewicowy rzad sobie nie
poradzil, zaliczy¢ trzeba rowniez inne wypowiedzi znajdujace si¢ na dalszych miejscach listy
zarzutow wobec urzedujacego gabinetu. Krytykowano rzad takze z powodu dalszego ubozenia
spoleczenstwa oraz wzrostu nieréwnosci spotecznych (5,5%). Zdaniem tej grupy
ankietowanych rzad nie umial zapobiec obnizaniu poziomu zycia Polakow, pogorszeniu
warunkow bytowych szczeg6lnie najstabszych grup spotecznych, a takze nieréwnomiernemu
roztozeniu kosztéw kryzysu. Wedlug zblizonego odsetka badanych (5,1%) krytycznie trzeba
oceni¢ polityke spoteczna i socjalna tego rzadu — mate naklady na opieke spoteczna, brak
pomocy dla najubozszych, brak zabezpieczen spotecznych dla bezrobotnych. Krytykowano
rzad takze za konkretne decyzje dotyczace tej sfery - zmniejszenie dodatkow pielegnacyjnych,

skrocenie urlopu macierzynskiego, zlikwidowanie znizek dla mtodziezy na dojazdy do szkot.
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Druga co do znaczenia, je§li chodzi o czgstos¢ wskazan, kwestia przemawiajaca
na niekorzys¢ rzadu Leszka Millera jest, zdaniem ankietowanych, nasilenie si¢ i tolerowanie
zjawisk korupcyjnych, afer gospodarczych i tapownictwa, czego wyrazem sa wszystkie
informacje 1 wydarzenia ujawniane w zwiazku z tzw. sprawa Rywina (17,6%). W tej grupie
wypowiedzi sprawa ta, przywotywana gtownie hastowo, pojawiala si¢ zdecydowanie
najczesciej. Przyklady bezposredniego uwiktania czitonkéw rzadu w t¢ lub inng aferg
korupcyjna podawato stosunkowo niewielu badanych, méwiono raczej ogolnie o ,,korupcji
na najwyzszych szczeblach wiladzy”, ,,uwiktaniu cztonkéw rzadu w afery korupcyjne”,
wskazywano na ,,niejasne zwiazki polityki z biznesem”. Trzeba wyraznie zaznaczy¢, ze nasze
badanie bylo realizowane przed pojawieniem si¢ w prasie tak jasno sformutowanych zarzutéw
wobec bylego ministra zdrowia, bytego szefa Narodowego Funduszu Zdrowia i innych osob
z ich otoczenia.

Jedna dziesiata ankietowanych (9,5%) do minusow rzadu Leszka Millera zalicza styl
rzadzenia, a takze niewtasciwe decyzje personalne premiera. W tym zakresie moéwiono przede
wszystkim o nieodpowiednim doborze ludzi, wymianie ministrow, niekompetencji,
obsadzaniu stanowisk wedtug kryteriow partyjnych itowarzyskich, a nie merytorycznych.
Mowiono takze o cwaniactwie rzadzacych - nastawieniu osob popieranych przez premiera
przede wszystkim na realizacje wlasnych interesow (prywatnych badz Srodowiskowych)
i podporzadkowanie podejmowanych decyzji tym celom, a nie interesom panstwa. Rzadziej
pojawialy si¢ ogdlne oceny - zly styl rzadzenia, arogancja rzadzacych, nadmierna i niczym
nieuzasadniona pewno$¢ siebie. Wskazywano rowniez na lekcewazacy stosunek
do spoteczenstwa, brak dbatosci o ludzi - méwiono, ze rzad ,,0szukuje ludzi”, ,,nie troszczy
si¢ o Polske i Polakoéw”.

Tej grupie probleméw towarzysza takze krytyczne wypowiedzi na temat osoby
premiera (3,3%), dotyczace zaro6wno jego stylu bycia (,,nonszalancja premiera”), jak
1 cato$ciowej oceny dziatalnosci (,,najwigksza porazka rzadu jest jego premier”).

Zdaniem 7,7% ankietowanych do porazek rzadu Leszka Millera trzeba zaliczy¢

réwniez niespetnienie obietnic przedwyborczych oraz nierealizowanie wlasnego programu.
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Wedhug 5,1% badanych jedna z najwigkszych porazek rzadu jest polityka rolna
iobecna sytuacja w rolnictwie: ,,pogorszenie warunkOow pracy na wsi”, ,,wysokie ceny
kredytow dla rolnictwa”, ,,brak eksportu ptodow rolnych”.

Zdaniem 4,5% respondentéw rzad obciaza takze trudna i ciagle nierozwiazana sytuacja
w shuzbie zdrowia. Krytyczne opinie dotyczyty zar6wno ostatniej reformy, czyli likwidacji kas
chorych, jak i niezrealizowanych - zadaniem badanych - obietnic dotyczacych tanich lekow.
Warto zauwazyé, ze reforma przygotowana przez Mariusza Lapinskiego zdecydowanie
czesciej pojawiata si¢ w wypowiedziach badanych jako porazka tego rzadu niz sukces.

Czg$¢ ankietowanych (4,5%) krytykowata rzad Leszka Millera za polityke zagraniczna
- przede wszystkim za zaangazowanie naszego kraju w wojng w Iraku, ale takze za
kontynuacj¢ dazenia do integracji Polski z UE czy warunki uzyskane w traktacie akcesyjnym.

Tylko 2,8% badanych nie dostrzeglo zadnych porazek rzadu Leszka Millera. Co piaty
respondent (20,2%) nie potrafit nic powiedzie¢ na temat bledéw lub zaniedban obecnego

gabinetu.

Ze swobodnych wypowiedzi ankietowanych dotyczacych porazek i sukceséw rzadu
Leszka Millera wylania si¢ do$¢ wyrazna 1 - w wymiarze ogélnym - bardzo krytyczna ocena
jego dzialan. Sukcesowi rzadu na polu polityki migdzynarodowej towarzysza niespeinione
obietnice 1 zawiedzione nadzieje dotyczace poprawy sytuacji wewnetrznej. W opinii Polakow
najwazniejszym, ale wilasciwie takze jedynym sukcesem tego rzadu jest zakonczenie
negocjacji z UE i podpisanie traktatu akcesyjnego. Zaniedban, btedow i porazek rzadu Leszka
Millera Polacy dostrzegaja duzo wigcej. Najbardziej dotkliwy spotecznie jest brak sukcesow
rzadu w dziedzinie zmniejszenia bezrobocia, a takze brak poprawy sytuacji gospodarczej
kraju oraz potozenia materialnego obywateli. O ile jednak czynniki te zwiazane sa z og6lna

koniunktura gospodarcza na $§wiecie, o tyle pozostale opinie krytyczne obciazaja wytacznie
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konto obecnego rzadu. Do najwigkszych bltedéw obecnego gabinetu Polacy zaliczaja co
najmniej pobtazliwy stosunek do afer gospodarczych, a takze brak motywacji do walki
z korupcja. Na tolerowanie przez obecna ekipg¢ rzadowa niejasnych zwiazkéw migdzy
polityka i1 biznesem wskazuja zarowno krytyczne opinie wyrazane wprost, jak i - posrednio -

krytyka rzadu i prowadzonej przez premiera polityki personalne;.

Opracowala

Agnieszka CYBULSKA
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Tabela 1. Co zali(_:zy}(a?(by( Pan(i) do najwaz ‘niejszych osia. .gnie ¢ lub sukcesow rza  du Leszka Millera? 1 - Brak sukcesow,
olwi ;

brak_jakich iek osia nie ¢ - wyraz one explicite ;2 - Dobra polityka zagraniczna - ogolnie

z UE i, podpisanie traktatu ‘akcesyjnego 4 - Decyzja o udziale Polski"w wojnie z Irakiem™i je] konsekwencije;

3 - Negocjacje

5 - Osia gnie.cia | sukcesy w dziedZinie gospodarki i polityki finansowej ; 6 - Inne sukcesy i osia .gnie _cia;
7 - Trudho powiedziec ~, nie interesuje . sie, pollglka . %)
0
1 2 3 4 5 6 7 Liczba
0sob
Ogétem 44 1 26 2 2 4 24 1257
Plec .
Méczyz ni 47 0 28 2 3 6 16 601
obleYy 41 1 3 1 1 3 31 656
Wie
18-24 lat 32 1 2 7 0 0 8 34 194
-34 41 1 28 1 4 4 22 213
35-44 43 1 28 4 2 2 22 198
45-54 52 0 28 2 3 5 12 278
55-64 = ) 52 2 29 1 2 3 14 135
65 lat i wie cej 42 0 16 1 1 3 37 239
Mi%ce zamieszkania
ies 42 1 19 0 3 4 33 485
Miasto do 20 tys. 51 1 2 1 3 2 3 21 151
20-100 tys. 49 1 2 4 1 1 3 21 219
101-500 “tys. o 39 1 3 7 4 3 5 15 242
501 tys.i wie ,cej mieszk. 42 1 3 5 1 1 6 16 160
Wyksztatcenie
Podstawowe 44 1 14 1 2 3 6 379
Zasadnicze zawodowe 47 0 2 4 2 2 4 23 352
Srednie 42 1 3 5 2 2 5 16 401
Wysze 40 1 38 2 4 5 12 126
Grupa spol.-zaw. pracuja cy
adra kier.,inteligencja 46 L 3 4 1 1 5 12 81
Prac.umyst.niz ~.szCzebla 39 1 3 8 3 3 2 17 79
Pracowrniicy fiz.- umyst. 45 0 3 3 1 0 3 17 79
Robotnicy “wykwalifikowani 48 1 2 0 3 0 4 24 114
Robotnicy niewykwalifik. 38 0 P9 3 12 11 16
Rolnicy 47 2 1 5 0 2 1 33 81
Pracuja .cy na wihasny rach. 38 1 38 1 2 8 6 4 55
Bierni zawodowo
Rencis’ci 41 0 23 0 1 4 33 140
Emeryci . i 48 1 2 2 1 2 3 24 243
Uczniowie, i studenci 37 2 31 1 2 10 22 114
Bezrobotni L 45 0 2 2 1 2 3 29 167
Gospodynie domowe i inni 39 0 2 3 3 1 4 33 65
Pracuge W . .
insf. pan “stw., publicznej 41 1 3 2 3 1 5 19 166
spotce wias “cicieli
pr¥watnych i pan ’‘stwa 52 0 36 1 2 1 9 72
sekt. pryw. poza rolnict. 42 1 2 9 4 5 6 17 219
prywatnym gosp. rolnym 49 2 1 7 0 2 1 30 85
Dochodzy na jedna, osobe,
Do 299 zi 49 0 21 1 1 2 27 140
300-399 50 2 15 4 25 104
400-599 41 1 26 2 2 3 28 215
600-800 47 1 29 2 2 2 21 171
Powyzj 800 zt 38 1 44 3 3 6 10 191
Ocena wiasnych war. mater.
Zle 50 0 21 1 1 2 25 465
Srednie 41 1 2. 6 2 2 5 25 532
Dobre 36 1 33 3 5 7 19 258
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 49 1 1 7 1 2 4 28 80
Raz w tygodniu 48 1 2.0 2 2 3 26 617
1-2 razy"w miesia .cu 43 0 29 0 3 4 22 181
Kilka razy w roku ° 40 1 3 5 3 2 5 19 253
W ogdle "nie uczestniczy 30 1 33 1 4 10 22 126
Pogla dy polityczne
Eealw%ap y 28 2 4 2 3 6 8 17 223
Centrum 45 0 29 1 1 5 21 381
Prawica L ; 53 0 7 3 2 3 13 280
Trudno powiedziec 44 1 12 1 2 3 39 374
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Tabela 2. Co zal|czyI(a)by Pan(|L do najw ekszych Borazek bigdow | ub zani edbah rzadu Leszka M| era?
1- Nc, ne raze brak” w ekszych Total na krytyka dz |a an rzadu i o olna konstatac a
na tenat zt ej sy uacj i w kraju i espet ni eni e obi et ni ¢ wyborczych; 4 - Rozhe aspekty polityki Eran|czne
(w tym zaangazowanie w F Irak|en1 kontynuacj a polityki proi ntegracyjne% negat ywhe oceny wyn
negocjacj1 z UE)' 5 - ZIa ityka 9ospodarcza I sytuac) a ekonom czna kraju - PO0zi om bezr oboci a
| brak postepow w j ego zwal czani u; ozeni e spoteczehstwa | wzrost nierownosci spotecznych;
8 - Polityka spoteczha i zabezpieczenia socjal ne (%
1 2 3 4 5 6 8
Qgoét em 3 4 8 4 16 34 6 5
Ptec
Mezc YZHI 4 4 7 5 19 33 5 4
Kobi e 2 3 9 4 13 34 6 6
W ek
18-24 | at 3 2 4 7 17 30 5 3
25-34 5 3 6 3 13 24 4 2
35-44 1 5 9 5 21 39 5 4
45-54 3 5 9 4 18 41 7 6
55-64 = | . 1 3 14 6 17 42 5 6
65 lat i w ecej 2 3 7 3 10 27 6 9
M $¢spe zam eszkani a
es 3 3 7 4 14 33 6 6
M asto do 20 tys 0 2 12 6 12 37 7 9
20-100 tys. 2 5 8 4 11 33 6 7
101-500 tys . 3 4 8 7 23 31 5 3
501 tys.1 w ecej nieszk 5 4 5 2 19 37 4 0
Wkszt at ceni e
Podst awo 3 4 5 4 12 32 8 7
Zasadni cze zawodowe 3 2 10 4 13 40 6 6
Sredni e 3 5 8 5 19 32 4 3
zsze 2 4 8 6 25 25 5 2
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 2 4 6 5 24 32 6 5
Prac. unyst . ni z. szczebl a 4 5 8 3 15 32 3 2
Pracownicy fiz.- unys 0 3 4 2 17 48 4 1
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 2 3 5 6 23 47 3 1
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 7 8 11 10 18 18 4 0
Rol n 4 1 8 5 12 28 0 3
PraCUJacy na w asny rach. 3 3 11 7 35 27 1 5
Bi erni zawodowo
RenCISCI 2 2 9 3 11 39 9 9
Eneryci . 3 4 9 3 12 31 7 10
Uczni owi e i studenci 5 3 6 9 23 22 7 4
Bezr obot ni o 1 3 9 4 9 38 5 4
Gospodyni e domowe i inni 3 9 6 4 9 25 1 5
PraCU{e W
I ns papstw, , pub||cznej 4 3 11 5 19 42 5 2
spot ce w ascici e
prywatnych I panstwa 3 5 4 6 15 37 4 1
w. poza rolnict. 2 4 5 5 25 34 2 2
prywatnynlgosp rol nym 4 1 7 7 12 28 9 3
Dochod na edna osob
5 j a e 1 3 8 6 10 41 9 7
300- 2 4 8 4 23 46 1 4
400- 599 4 2 7 5 14 32 4 4
600- 800 4 6 7 3 15 35 6 6
Powyzej 800 zt 2 3 7 4 18 29 5 5
Ccena W asnych war. mater.
Zte 2 3 4 16 38 8 7
Sredni e 3 4 7 4 14 31 4 4
Dobr e 4 6 7 18 30 3 3
Udzj at w prakt. re||g|Jnych
Ki | ka razy w t ygod 1 4 4 7 14 42 6 11
Raz w tygodniu 3 3 10 4 14 32 6 6
1-2 razy w mesjacu 2 4 5 4 17 33 8 3
Ki | ka razy w roku 3 4 6 4 18 33 3 4
W ogo6l e ni e uczestniczy 2 5 5 6 22 37 3 2
Pogl ad olityczne
E o y p y 6 3 9 3 16 35 1 2
Cbntrum 3 3 7 6 14 34 7 6
Pra 2 3 9 6 24 33 3 3
Trudno powaed2|ec 1 4 6 2 11 33 8 8

(conti nued)
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Tabela 2 cd. Co zaliczyt(a) b}/ Pan(i) do pajwi ekszych porazek, btedoéw |ub zani edbanh rzadu Leszka M|l era? . .
9 - Polityka rofna | sytuacja wrolnictwme; 10 - Qopieka zdrowotna | stuzba zdrow a; 11 - Szerzepie sie
korupcj1 - afery, wtymtzw sprawa_Rywna;, 12 - Rzad - styl rzadzenia, wymana mnistrow i E'OI 1tyka

ersonal na, btedy polityczne; 13 - Zarzuty dot yczEce osoby premera; 14 -"Inne btedy | porazki;
5 - Trudno pow edziec, nie interesuje sig polityka (%
9 10 11 12 13 14 15 Li czba
0s0b
Qgoét em 5 5 18 10 3 5 20 1260
Pt eC. e
NEZCZYZHI 7 5 21 9 5 5 14 602
Kobi ety 3 4 14 10 2 4 26 658
W ek
18-24 | at 5 2 10 8 2 1 30 196
25-34 3 8 22 10 3 7 24 213
35-44 6 6 14 9 2 5 18 199
45-54 5 4 22 10 3 6 11 278
55-64 = | . 4 4 23 11 4 5 11 135
65 lat i wiecej 7 4 15 10 4 4 27 239
M $¢spe zam eszkani a
es 12 3 14 10 3 4 23 487
M asto do 20 tys. 1 5 16 10 7 4 19 151
20-100 tys. 1 3 18 8 1 3 25 219
101-500 tys, L 1 7 24 7 4 4 20 242
501 tys.1 w ecej meszk. 0 7 20 12 4 12 9 160
Wkszt at ceni e
Podst awowe 9 3 12 6 3 1 27 379
Zasadni cze zawodowe 7 3 18 6 5 5 21 352
Sredni e 2 7 22 12 3 6 15 404
zsze 0 7 21 20 0 12 13 126
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 0 6 21 21 0 13 8 81
Prac. unyst.niz.szczebla 0 10 23 20 3 2 12 80
Pracownicy fiz.- unyst. 1 4 20 3 5 7 21 79
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 5 2 21 6 1 4 21 114
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 0 10 17 7 5 5 20 39
Rol ni cy 25 3 15 9 0 4 20 81
Pracuj acy na wt asny rach. 0 12 21 7 7 3 12 55
Bi erni zawodowo
Renci Sci 8 2 19 9 6 2 20 142
Eneryci | . 6 4 19 8 3 5 20 243
Uczni owi e i studenci 2 4 10 12 2 4 19 114
Bezr obot ni L 5 3 13 6 6 4 29 167
Gospodyni e domowe i inni 1 6 16 10 2 7 31 65
Pr aCU{e W, . .
Inst. pahstw. , publicznej 1 6 20 16 3 8 10 167
spot ce w asci ci el
prywatnych | pahstwa. 0 2 30 5 0 6 19 72
sekt. pryw. poza rolnict. 2 9 19 9 4 4 19 219
prywat nym gosp. rolnym 22 5 14 12 4 4 19 85
Dochodg na j edna osobe
Do 299 zt 10 4 10 9 2 3 23 140
300- 399 5 2 18 8 1 3 15 104
400- 599 3 4 18 10 3 6 25 215
600- 800 3 6 19 7 4 5 18 171
Powyzej 800 zt 2 10 25 14 4 7 14 192
Ccena W asnych war. mater.
Zte 7 3 14 9 3 5 21 465
Sredni e 5 3 21 9 4 5 21 535
Dobr e 3 9 17 12 2 5 18 258
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 2 2 17 11 2 3 19 80
Raz w tygodnju” 6 5 15 10 3 3 21 620
1-2 razy w mesjacu 8 3 18 7 4 3 22 181
Kilka razy wroku 3 6 20 10 3 8 22 253
W ogodl e ni e uczestniczy 2 3 27 9 6 9 11 126
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 2 6 17 12 3 7 18 223
Cent rum 7 4 18 7 4 6 18 382
Praw ca . o, 3 6 25 14 5 5 11 280
Trudno pow edzi et 7 2 12 7 2 2 31 376




