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%:‘ﬂs STOSUNEK DO NIEROWNOSCI DOCHODOW

» Zdecydowana wigkszo$¢ ankietowanych (81%) uwaza, ze
wysokie wynagradzanie tych, ktorzy dobrze pracuja, jest
niezbedne dla pomyslnosci polskiej gospodarki; ponad potowa
(57%) akceptuje takze poglad, ze dla rozwoju gospodarczego
konieczne jest, aby energiczni przedsigbiorcy uzyskiwali wysokie
dochody. Od roku 1999 odsetki osob aprobujacych oba
stwierdzenia w zasadzie nie ulegly zmianie, natomiast sa nizsze
niz w latach 1994-1998.

» Istnienie silnego rozwarstwienia spolecznego jest rzadziej
akceptowane. Co trzeci badany (32%) zgadza si¢ z pogladem, ze
nierownosci dochodow sa niezbedne dla postepu gospodarczego,
ale taka sama liczebnie grupa (32%) nie podziela tej opinii.
Tylko co piaty respondent (22%) jest zdania, ze duze rdznice
dochodéw sa warunkiem przysztego dobrobytu w Polsce, ponad

polowa zas (52%) nie zgadza si¢ z tym stwierdzeniem.

» Powszechne jest przekonanie, ze w naszym kraju zbyt duze sa
r6znice migdzy bogatymi i biednymi (93%) oraz rdéznice
zarobkow (89%). Zdecydowana wigkszo§¢ badanych (80%)
opowiada si¢ za interwencjonizmem na rzecz roOwnosci
spolecznej, uwazajac, iz obowiazkiem rzadu powinno by¢
zmniejszenie roznic migdzy dobrze i Zle zarabiajacymi; taki sam
odsetek (80%) sadzi, ze zmniejszenie roznic migdzy bogatymi
ibiednymi powinno by¢ jednym z najwazniejszych zadan
w Polsce w ciagu najblizszych 10 lat. Trzy czwarte
ankietowanych (75%) jest tez zdania, ze dochody i bogactwo

powinny by¢ w wigkszej mierze rozdzielone migdzy pracujacych.

> W sferze zroéznicowan materialnego poziomu zycia wigkszos$¢
badanych przejawia w swych opiniach wysoki (60%) lub
umiarkowany (34%) egalitaryzm. Niskim egalitaryzmem, tzn.
nieaprobowaniem tez egalitarystycznych, charakteryzuje sig

zaledwie 6% ankietowanych.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (156), 9-12 maja 2003, reprezentatywna proba losowo-adresowa
dorostych Polakow (N=1264).



Przeksztalcenia systemowe w  polskim spoteczenstwie przyniosty wzrost
zréznicowania w sferze dochodéw i1 zasoboéw materialnych, pojawienie si¢ widocznego
bogactwa 1 biedy. W pewnych warunkach duze rozwarstwienie moze wywotywaé
niezadowolenie spoteczne, rodzi¢ poczucie krzywdy i uposledzenia, ktore wptywa na postawy
1 zachowania ludzi w wielu dziedzinach zycia. W zwiazku z tym systematycznie badamy
postrzeganie réznic spotecznych, zwlaszcza nierownosci dochodéw, oraz stosunek do nich -
po latach propagowania idei egalitarystycznych, a takze oczekiwania wobec panstwa, jesli
chodzi o przeciwdzialanie zbyt duzym w opinii spotecznej rozpigtosciom w poziomie zycia.

W majowym sondazu' po raz kolejny pytaliémy Polakéw o stosunek do zréznicowan
dochodéw, rozwarstwienia spolecznego i powinno$ci panstwa w sytuacji tak znacznych
roznic w poziomie zycia. Utrzymujace si¢ w ostatnich latach trudnosci gospodarcze i znaczny

wzrost bezrobocia mogly mie¢ wptyw na postawy i opinie Polakéw w tej sprawie.

STOSUNEK DO NIEROWNOSCI DOCHODOW

Zdecydowana wigkszos$¢ spoteczenstwa (81%) wyraza przekonanie, ze nalezy wysoko
wynagradzac tych, ktorzy dobrze pracujq, aby w przysztosci osiqgnqcé dobrobyt w Polsce.
Stosunkowo niewiele osob (6%) nie zgadza si¢ z tym stwierdzeniem, a dwukrotnie wigksza

grupa (tacznie 13%) ma watpliwos$ci lub nie potrafi zajac¢ stanowiska w tej sprawie.

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (156) przeprowadzono w dniach 9-12 maja 2003 roku na liczacej
1264 osoby reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancow Polski.



Tabela 1

Tak I tak, i nie Nie Trudno Ogotem
Czy, ogdlnie rzecz biorac, zgadza sig Pan(i), ze: powiedzie¢

w procentach

- aby w przyszlosci osiagna¢ w Polsce
dobrobyt, nalezy wysoko wynagradza¢ tych,
ktorzy dobrze pracuja 81 8 6 5 100

- energiczni przedsigbiorcy musza dobrze
zarabiac¢, aby rozwijala si¢ polska gospodarka 57 17 17 9 100

Ponad polowa ankietowanych (57%) akceptuje takze stwierdzenie, ze energiczni
przedsiebiorcy muszq dobrze zarabiaé, aby rozwijata sie polska gospodarka, natomiast
prawie jedna piata (17%) jest przeciwnego zdania i taka sama liczebnie grupa (17%) wyraza
opinie ambiwalentne. Stosunek do przedsigbiorcow i ich dziatalnosci jest wigc
niejednoznaczny i dos¢ czesto krytyczny.

Aprobata wysokiego wynagradzania za dobra prace zdecydowanie przewaza we
wszystkich kategoriach 1 grupach spoteczno-demograficznych, réznice wskazan sa niewielkie.
Jednakze im wyzszy poziom wyksztatcenia badanych, tym wigkszy ich odsetek zgadza si¢ ze
stwierdzeniem, ze nalezy wysoko wynagradza¢ tych, ktorzy dobrze pracuja. Ponadto
akceptacja jest nieco czgstsza wsrod respondentdéw o pogladach prawicowych oraz wsrod
tych, ktérzy dobrze oceniaja wlasne warunki materialne (zob. tabele aneksowe). Szczegolnie
wyrdzniaja si¢ pod tym wzgledem osoby pracujace na wlasny rachunek (97%).

Opinie na temat nagradzania przedsigbiorczosci sa spolecznie nieco bardziej
zréznicowane niz w przypadku wynagradzania za dobra pracg. Bardzo wyraznie zaleza
od poziomu wyksztatcenia ankietowanych - im wyzszy, tym czgstsza aprobata. Takze im
wigksza jest miejscowos¢, w ktorej mieszkaja badani, tym wigkszy ich odsetek uwaza, ze dla
rozwoju gospodarki przedsigbiorcy powinni uzyskiwa¢ wysokie dochody. Poglad taki jest
czestszy wsrod respondentéw mlodszych niz starszych, ponadto czeéciej wiaze si¢ z dobra
sytuacja materialng oraz deklarowaniem prawicowych pogladow politycznych. Najczesciej

akceptuja go, oczywiscie, osoby pracujace na wlasny rachunek poza rolnictwem.
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Uznanie przez wigkszo$¢ badanych za stuszne nagradzania jednostek za dobra prace
1 przedsigbiorczo$¢ nie musi jednak oznacza¢ akceptacji spolecznych nieréwnosci jako
czynnika postgpu i dobrobytu. Z analizy danych wynika, ze np. ponad polowa o0s6b
aprobujacych wysokie wynagradzanie tych, ktorzy dobrze pracuja, uwaza zarazem, iz duze
roéznice dochodow nie sa niezbedne, aby w Polsce zapanowal dobrobyt, a blisko jedna piata
tej grupy wyraza ambiwalentne opinie w tej sprawie.

Ogodlnie rzecz biorac, tylko co trzeci ankietowany (32%) akceptuje bez wigkszych
zastrzezen tezg, ze nierownosci dochodoéw sa warunkiem postgpu gospodarczego; tyle samo
0so6b (32%) jest przeciwnego zdania, a jedna piata (21%) ma na ten temat opinie
ambiwalentne. Istnienie w spoleczenstwie duzych roéznic dochodéw nie jest uwazane za
niezbgdne - wigkszo$¢ respondentow albo nie zgadza si¢ z pogladem, ze duze roznice
dochodéw sa nieodzowne, aby w Polsce zapanowal dobrobyt (52%), albo ma istotne
zastrzezenia do tak postawionej tezy i akceptuje ja jedynie polowicznie (17%). Tylko nieco
ponad jedna piata ankietowanych (22%) w zasadzie zgadza si¢ z opinia o niezbgdnos$ci roznic
dochodéw jako warunku przysztego dobrobytu w naszym kraju. Wida¢ wigc, ze bardzo
rozpowszechniony jest egalitaryzm, a rozwdj gospodarczy i1 dobrobyt mozna w przekonaniu

wielu badanych osiagna¢ bez istnienia duzych ro6znic spotecznych.

Tabela 2
Czy, ogolnie rzecz biorac, zgadza sie Tak I tak, i nie Nie Trudno Ogotem
Pan(i), ze: powiedzie¢

w procentach

- nieréwnosci dochodow sg niezbedne
dla postgpu gospodarczego 32 21 32 16 101

- duze r6éznice dochodow sa niezbedne,
aby w Polsce zapanowat dobrobyt 22 17 52 9 100

Poglad, ze nieréwnos$ci dochodoéw sa niezbgdne dla postgpu gospodarczego,
akceptowany jest przez ankietowanych tym czg$ciej, im lepiej sa oni wyksztatceni; czgsciej
przez mieszkancow duzych miast niz matych osrodkéw i1 wsi, czeSciej tez przez osoby
znajdujace si¢ dobrej sytuacji materialnej. Sposrod grup spotecznych szczegélnie czgsto
aprobuja go przedstawiciele kadry kierowniczej i inteligencji oraz osoby pracujace na wlasny

rachunek poza rolnictwem.
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Akceptacja duzych réznic dochodéw jako warunku zapanowania dobrobytu w naszym
kraju jest spotecznie mniej zréznicowana - istotna dla czgstszej aprobaty jest dobra ocena
wlasnej sytuacji materialnej. Najmtodsi ankietowani, uczniowie i studenci oraz pracujacy na
wlasny rachunek poza rolnictwem zgadzaja sig z taka teza czg$ciej niz pozostali.

Poréwnanie obecnych danych z wynikami poprzednich sondazy wskazuje, ze od roku
1999 w nastawieniu Polakow do =zréznicowan dochodéw jako warunku rozwoju
gospodarczego i1 przysztego dobrobytu nie zaszly istotne zmiany. Wyrazna zmiana miata
miejsce w latach 1998-1999, kiedy to znacznie zmniejszyty si¢ odsetki osdb aprobujacych te

zrdznicowania.

Tabela 3

1994* 1997 ** 1998 1999 2003

Czy zgadza si¢ Pan(i) czy tez nie zgadza
(N=2128) | (N=1665) | (N=1652) | (N=1522) (N=1264)

z nastgpujacymi stwierdzeniami?

Odsetki odpowiedzi twierdzacych

Aby w przysztosci osiagna¢ w Polsce
dobrobyt, nalezy wysoko wynagradzac tych,
ktorzy dobrze pracuja 86 87 84 81 81

Energiczni przedsigbiorcy musza dobrze
zarabia¢, aby rozwijata si¢ polska

gospodarka 69 73 64 58 57
Nierownosci dochodow sa niezbedne
dla postgpu gospodarczego 43 48 34 32 32

Duze réznice dochodéw sa niezbedne,
aby w Polsce zapanowat dobrobyt 32 38 22 19 22
*Badanie ,,Opinie o gospodarce i panstwie” zrealizowane przez CBOS w dniach 14 pazdziernika - 7 listopada
1994, finansowane i przeprowadzone na zlecenie The Australian National University.

** Badanie ,,Opinie o gospodarstwie i panstwie” zrealizowane na zlecenie Instytutu Studiow Politycznych PAN.

STOSUNEK DO ISTNIENIA BOGACTWA I BIEDY

Dos$¢ znaczna aprobata réznic w dochodach, ktére wiaza si¢ z odpowiednia praca
1 przynosza spoteczenstwu korzysci, nie oznacza jednak akceptacji silnego rozwarstwienia
w sferze materialnej - wystgpowania zbyt duzych roznic zarobkéw oraz roznic migdzy
bogatymi 1 biednymi. Polacy sa w wigkszo$ci zwolennikami egalitaryzmu, jesli chodzi
o roznice warunkow materialnych, oraz interwencjonizmu - uwazaja, ze obowiazkiem rzadu

powinno by¢ zmniejszenie réznic migdzy dobrze i Zle zarabiajacymi.
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Powszechnie uwaza sig, ze zbyt duze sq roznice miedzy bogatymi i biednymi w naszym
kraju (93%) oraz ze roznice zarobkow w Polsce sq zbyt duze (89%). Zdecydowana wigkszos¢
Polakéw opowiada si¢ rowniez za interwencjonizmem, podzielajac opinig, iz obowigzkiem
rzqdu powinno by¢ zmniejszenie roznic miedzy dobrze i Zle zarabiajqcymi (80%) oraz ze
zmniejszenie roznic miedzy bogatymi i biednymi powinno by¢ jednym z najwazniejszych zadan
w Polsce w ciqgu najblizszych dziesieciu lat (80%). Trzy czwarte ankietowanych (75%)
jest tez zdania, ze dochody i bogactwo powinny by¢ w wiekszej mierze rozdzielone miedzy

pracujqcych.

Tabela 4

Czy zgadza si¢ Pan(i) czy tez nie zgadza Zgadzam si¢ | 1tak,inie [Nie zgadzam Tr.udn(.) Ogotem
z nastepujacymi stwierdzeniami? siQ powiedzie¢

w procentach

Zbyt duze sa réznice pomigdzy bogatymi
i biednymi w naszym kraju 93 2 3 2 100

Roznice zarobkdéw w Polsce sa zbyt duze 89 4 5 2 100

Obowiazkiem rzadu powinno by¢
zmniejszenie réznic pomigdzy dobrze
i zle zarabiajacymi 80 8 9 3 100

Zmniejszenie réznic pomigdzy bogatymi
i biednymi powinno by¢ jednym

z najwazniejszych zadan w Polsce

w ciagu najblizszych 10 lat 80 8 8 5 101

Dochody i bogactwo powinny by¢
w wigkszej mierze rozdzielone migdzy
pracujacych 75 10 9 7 101

Egalitarne nastawienie do zréznicowan w sferze materialnego poziomu zycia
zdecydowanie przewaza we wszystkich grupach spoleczno-zawodowych i1 demograficznych,
stosunkowo najmniej - w$rdd osob z wyzszym wyksztatceniem. Réznice opinii nie sa jednak
duze 1 wiaza si¢ przede wszystkim z poziomem wyksztalcenia 1 sytuacja materialng - im
nizsze wyksztalcenie czy gorsze warunki materialne, tym wigcej osob z dezaprobata odnosi
si¢ do nier6wnosci 1 uwaza, ze nalezy zmniejszy¢ roznice migdzy bogatymi i biednymi.
Wyraznie widoczne jest takze czestsze wystgpowanie postaw egalitarnych wsrod
mieszkancoOw matych miast i wsi oraz oséb starszych, natomiast respondenci mieszkajacy
w duzych miastach oraz ludzie mlodzi bardziej sklonni sa akceptowaé istnienie biedy

1 bogactwa.
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Roéznice opinii ujawniaja si¢ najsilniej w odniesieniu do stwierdzenia, ze dochody
1 bogactwo powinny by¢ w wigkszej mierze rozdzielone migdzy ludzi pracy oraz do kwestii
zmniejszania roznic migdzy bogatymi a biednymi. Przy powszechnej aprobacie zmniejszania
roznic egalitarne nastawienie ma tylko okoto polowy ankietowanych z wyzszym
wyksztatceniem, przedstawicieli kadry kierowniczej 1 inteligencji oraz - w kwestii podzielenia
bogactwa - pracujacych na wlasny rachunek, natomiast znaczna czg¢s¢ os6b nalezacych
do tych kategorii jest temu przeciwna. Przeciwna jest takze interwencjonizmowi - wptywaniu
przez rzad na rozpigtos¢ zarobkow (zob. tabele aneksowe).

Deklarowanie prawicowych pogladéw politycznych na ogot wiaze si¢ z czgstsza
niezgoda na splaszczanie nierownosci, a lewicowych - z czgstszym ich aprobowaniem.

Poréwnanie z wynikami wczesniejszych badan wskazuje, ze pod koniec lat
dziewigédziesiatych istotnie wzrosto nastawienie egalitarystyczne (spadek akceptacji r6éznic
1 wzrost aprobaty dziatan je niwelujacych). Tegoroczne dane utrzymuja si¢ na poziomie

z roku 1999.

Tabela 5

1994 * 1997* 1998 1999 2003

C dza sig¢ Pan(i tez ni d tepu-
zy zgadza si¢ Pan(i) czy tez nie zgadza z nastgpu (N=2128) | (N=1665) | (N=1652) | (N=1522) | (N=1264)

jacymi stwierdzeniami?

Odsetki odpowiedzi twierdzacych

Zbyt duze sa roznice pomigdzy bogatymi
i biednymi w naszym kraju 89 &9 88 92 92

Réznice zarobkéw w Polsce sa zbyt duze 83 82 82 91 89

Obowiazkiem rzadu powinno by¢ zmniejszenie
réznic pomigdzy dobrze i Zle zarabiajacymi 71 70 76 82 80

Zmniejszenie réznic pomigdzy bogatymi i biednymi
powinno by¢ jednym z najwazniejszych zadan
w Polsce w ciagu najblizszych 10 lat 73 74 - 80 80

Dochody i bogactwo powinny by¢ w wigkszej
mierze rozdzielone migdzy pracujacych 69 70 70 72 75

* Badanie ,,Opinie o gospodarce i panstwie” zrealizowane przez CBOS w dniach 14 pazdziernika - 7 listopada
1994, finansowane i przeprowadzone na zlecenie The Australian National University.
** Badanie ,,Opinie o gospodarstwie i panstwie” zrealizowane na zlecenie Instytutu Studiow Politycznych PAN.

W pordéwnaniu z pierwsza potowa lat dziewigédziesiatych najbardziej wzrosto
przekonanie, ze powinny si¢ zmniejszy¢ roznice migdzy dobrze i zle zarabiajacymi, natomiast
stosunkowo najmniej - prze§wiadczenie, ze w naszym kraju istnieja zbyt duze réznice migdzy

bogatymi i1 biednymi, cho¢ trzeba zaznaczy¢, ze juz wowczas byto ono powszechne.
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NASILENIE POSTAW EGALITARNYCH W POLSKIM SPOLECZENSTWIE

Biorac pod uwage stosunek ankietowanych (akceptacjg, sprzeciw lub opini¢
ambiwalentna) do pigciu stwierdzen, ktére poddano ich ocenie, zbudowaliSmy wskaznik,
ktory ilustruje nasilenie postaw egalitarnych w Polsce. Oto te stwierdzenia: 1) zbyt duze sq
roznice miedzy bogatymi i biednymi w naszym kraju, 2) roznice zarobkow w Polsce sq zbyt
duze, 3) obowiqzkiem rzqdu powinno by¢ zmniejszenie roznic miedzy dobrze i Zle
zarabiajqcymi, 4) zmniejszenie roznic miedzy bogatymi i biednymi powinno by¢ jednym
z najwazniejszych zadan w Polsce w ciqgu najblizszych dziesieciu lat, 5) dochody i bogactwo

powinny by¢ w wigkszej mierze rozdzielone miedzy pracujqcych.

Mozna wyodrebni¢ postawy skrajne, tzn. catkowita akceptacje wszystkich pigciu
stwierdzen (wysoki egalitaryzm) oraz catkowite lub prawie calkowite przyzwolenie dla
istnienia rdznic 1 sprzeciw wobec interwencji panstwa w tej sferze (niski egalitaryzm), a takze
nastawienie umiarkowane, posrednie”.

Wysokie nasilenie postaw egalitarnych przejawia az trzy piate ogdlu dorostych
Polakow (60%), podczas gdy niskim egalitaryzmem cechuje si¢ tylko co siedemnasty (6%),

natomiast umiarkowanym - co trzeci (34%)’.

CBOS

Nasilenie postaw egalitarnych

Wysoki egalitaryzm
(akceptacja wszystkich pigciu stwierdzen sktadajacych si¢ na wymiar egalitaryzmu) 60%

Umiarkowany egalitaryzm
(akceptacja od dwoch do czterech sposrod pigeiu stwierdzen sktadajacych si¢ na wymiar

o
egalitaryzmu) 34%

Niski egalitaryzm
(akceptacja tylko jednego stwierdzenia lub negacja wszystkich pigciu stwierdzen

0,
sktadajacych si¢ na wymiar egalitaryzmu) 6%

2 Pelny rozktad wartosci indeksu: 0=4%, 1=2%, 2=6%, 3=10%, 4=18%, 5=60%.
> Wynik ten jest prawie identyczny z wynikiem z roku 1999 - zob. komunikat CBOS ,Egalitaryzm
w spoteczenstwie polskim”, luty 2000 (oprac. M. Falkowska).
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Im respondenci sg lepiej wyksztatceni, a takze im lepsze maja warunki materialne, tym
rzadziej przejawiaja w swoich deklaracjach egalitaryzm wysoki, natomiast czg$ciej - niski
i umiarkowany. Umiarkowanym 1 niskim egalitaryzmem czgséciej tez charakteryzuja sig
mieszkancy duzych miast oraz osoby miodsze. Lewicowe poglady polityczne cze$ciej wiaza
si¢ z wysokim egalitaryzmem, a prawicowe - z niskim. Niezdecydowani w swych orientacjach

politycznych czg$ciej niz inni nastawieni sa egalitarnie.

Tabela 6
Orientacje spoteczno-ekonomiczne
Cechy spoleczno-demograficzne badanych | wysoki egalitaryzm umiarkowany niski egalitaryzm
egalitaryzm
w procentach

Wiek
18-24 lata 50 44 6
25-34 54 37 10
35-44 63 32 6
45-54 59 36 5
55-64 66 31 2
65 lat i wigcej 71 23 6
Miejsce zamieszkania
Wies 67 29 4
Miasto do 20 tys. ludnosci 70 29 2

- 20-100 tys. 59 34 7

- 101-500 tys. 54 42 5

- 501 tys. i wigcej 44 43 13
Wyksztalcenie
Podstawowe 71 22 7
Zasadnicze zawodowe 68 31
Srednie 54 40 6
Wyzsze 29 56 16
Ocena warunkdéw materialnych
Zte 66 29 5
Srednie 63 33
Dobre 45 42 12
Orientacja polityczna
Lewicowa 61 35 4
Centrowa 57 38 5
Prawicowa 53 37 9
Niezdecydowani 69 26 5




Analizujac powiazanie egalitaryzmu z cechami spoteczno-demograficznymi badanych
warto tez zwrédci¢ uwage na zmiany, jakie od roku 1999 zaszty w czgstosci wystgpowania

wysokiego stopnia egalitaryzmu wsrdd oséb rozniacych si¢ poziomem wyksztalcenia oraz

pogladami politycznymi.
Tabela 7
Orientacje spoteczno-ekonomiczne wedtug terminéw badan
1999 | 2003 1999 | 2003 1999 | 2003
Cechy spoteczno-demograficzne badanych | wysoki egalitaryzm umiarkowany niski egalitaryzm
egalitaryzm
w procentach
Wyksztalcenie
Podstawowe 69 71 28 22 3 7
Zasadnicze zawodowe 65 68 33 31 2
Srednie 56 54 37 40
Wyzsze 34 29 50 56 16 16
Orientacja polityczna
Lewicowa 65 61 32 35 4
Centrowa 59 57 38 38 3 5
Prawicowa 52 53 36 37 12 9
Niezdecydowani 63 69 32 26 5 5

Wsréd ankietowanych z wyksztalceniem wyzszym 1 §rednim zmalat odsetek 0sob
charakteryzujacych si¢ wysokim egalitaryzmem, a wzrdst - o umiarkowanym stopniu
egalitaryzmu. Natomiast wsrod respondentéw z wyksztalceniem zasadniczym zawodowym
1 podstawowym wystapilo zjawisko odwrotne - obecnie wigcej z nich przejawia wysoki
egalitaryzm, a mniej - umiarkowany.

Obserwujemy takze istotny wzrost wysokiego egalitaryzmu (i spadek umiarkowanego)
wsrod tych, ktorzy nie maja skrystalizowanej orientacji politycznej, oraz spadek egalitaryzmu
wysokiego wsrod osob o pogladach lewicowych, potaczony ze wzrostem nastawienia

umiarkowanego.
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W polskim spoleczenstwie panuje przekonanie, ze nalezy wysoko wynagradza¢ za
dobra prace i1 dzialania zmierzajace do tego, aby rozwijala si¢ nasza gospodarka, cho¢ ostatnio
wystepuje ono troche rzadziej niz w latach 1994-1998. Zarazem duze nieréwnosci dochodéw
nie sa na ogot akceptowane - zdecydowana wigkszo$¢ Polakéw przejawia w swych opiniach
egalitaryzm, najczesciej w skrajnej postaci, 1 opowiada si¢ za interwencjonizmem w celu
zmniejszenia rdéznic migdzy dobrze i zle zarabiajacymi, biednymi i bogatymi. W ostatnich

latach nastapit znaczacy wzrost liczby 0sob cechujacych sig egalitaryzmem.

Opracowat

Wtodzimierz DERCZYNSKI



Tabela 1. Czy, ogdlnie rzecz biora

ANEKS

.C, zgadza sie

. Pan

q) ze stwierdzeniem:

ab){1 W przyszios ‘ci osia ,gna¢ w Polsce dobrobyt, nalez y wysoko wynagradzac ~
tych, ktorzy dobrze pracuja 2
(%)
Zgadzam 1 tak, Nie | Trudno | _Liczba |
sie, i nie zgadzam sie , |powiedziec 0s6b
Ogétem 81 8 6 5 1264
Plec . o
Méczyz ni 85 7 6 2 603
obleYy 78 8 6 8 661
18-24 lat 84 6 8 2 196
-34 86 7 6 1 213
35-44 86 7 6 2 200
45-54 84 6 6 4 280
55-64 = ) 82 12 4 3 135
65 lat i wie cej 6 8 9 6 17 240
Mi%ce zamieszkania
ies 78 7 6 8 487
Miasto do 20 tys. 83 6 5 6 155
20-100 tys. 84 4 7 5 219
101-500 ‘tys. . 87 7 4 2 242
501 tys.i wie ,cej mieszk. 77 14 7 2 160
Wyksztatcenie
Podstawowe 73 9 7 11 379
Zasadnicze zawodowe 83 7 7 2 354
Srednie 86 7 5 3 405
Wysze 89 6 4 1 126
Grupa spol.-zaw. pracuja
adra kier.,inteligencja 4 4 1 81
Prac.umyst.niz ~.szCzebla 87 8 3 2 80
Pracowrniicy fiz.- umyst. 73 14 10 3 81
Robotnicy “wykwalifikowani 85 8 6 2 114
Robotnicy niewykwalifik. 86 5 8 1 B9
Rolnicy 86 4 4 6 81
Pracuja .cy na wihasny rach. 97 1 1 0 57
Bierni zawodowo
Rencis’ci 74 8 8 10 142
Emeryci . i 72 11 5 12 244
Uczniowie, i studenci 82 7 10 114
Bezrobotni L 86 5 5 3 167
Gospodynie domowe i inni 88 2 3 7 65
Pracuge W i i
insf. pan “stw., publicznej 86 9 3 2 167
spotce wias “cicieli
pr¥watnych i pan ’“stwa 84 7 7 1 75
sekt. pryw. poza rolnict. B6 6 6 1 219
prywatnym gosp. rolnym 84 7 4 6 85
Dochodzy na jedna, osobe,
Do 299 zi 84 4 10 1 140
300-399 8l 9 5 5 104
400-599 78 9 5 8 216
600-800 73 13 8 6 171
Powyzj 800 z 84 11 4 2 192
Ocena wiasnych war. mater.
Zle 82 7 7 5 465
Srednie 78 8 7 7 537
Dobre 88 6 3 2 260
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 8 6 11 80
Raz w tygodniu 82 7 5 6 623
1-2 razy"w miesia .cu 76 11 12 1 181
Kilka razy w roku ° 87 6 4 3 253
W ogdle "nie uczestniczy 79 8 4 9 126
Pogla dy polityczne
Eealw%ap y 83 8 8 2 223
Centrum 83 8 6 3 383
Prawica L 90 5 3 2 280
Trudno powiedziec 73 9 8 11 377




Tabel a 2. Czy,
p

0g0l ni e rzecz biorac,
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Ol 1 zgadza sie Pan(i) ze stw erdzeniem ze energiczni
rzedsiebiorcy nmusza dobrze zarabiac, aby rozw jata sie pol sk?%?ospodarka’?

Zgadzam | tak, Ne Trudno | Li czba
sie I nie zgadzam si e | pow edzi et oso6b
Qgoét em 57 17 17 9 1264
Pt eC. -
szcz¥2n| 59 17 18 5 603
Kobi ety 55 16 17 12 661
W ek
18-24 | at 61 4 17 8 196
25-34 67 3 16 3 213
35-44 58 8 22 3 200
45-54 55 6 19 10 280
55-64 = | . 56 25 16 2 135
65 lat i wiecej 48 16 14 22 240
M \%s,ce zam eszkani a
es 55 15 17 13 487
M asto do 20 tys. 55 6 22 ] 155
20-100 tys. 57 8 15 9 219
101-500 tys, L 60 9 16 5 242
501 tys.i W ecej m eszk. 62 8 18 3 160
Wkszt at ceni e
Podst awowe 47 18 19 16 379
Zasadni cze zawodowe 55 18 21 6 354
Sredni e 63 15 15 6 405
zsze 74 14 12 1 126
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj ’é 73 14 13 0 81
Prac. unyst.n| z.szczebla 61 18 19 1 80
Pracownicy fiz.- unyst. 53 27 15 5 81
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 48 18 25 8 114
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 73 11 15 2 39
Rol ni cy 58 8 26 7 81
Pracuj acy na w asny rach. 75 15 5 5 57
Bi erni zawodowo
Renci Sci 57 14 15 14 142
Eneryci | . 46 19 18 17 244
Uczniow e i studenci 60 19 18 3 114
Bezr obot ni o 59 13 17 10 167
Gospodyni e domowe i inni 63 16 13 8 65
Pr aCU{ e w . .
Inst. pahstw. , publicznej 59 18 19 4 167
spot ce w asci ci el |
pr%/wat nych 1 panstwa, 54 29 16 1 75
sekt. pryw. poza rolnict. 65 14 16 5 219
prywat nym gosp. rolnym 59 9 27 5 85
Dochodg na j edna osobe
Do 299 zt 51 14 27 8 140
300- 399 54 20 17 9 104
400- 599 55 18 18 9 216
600- 800 55 20 16 9 171
Powyzej 800 zt 62 20 14 4 192
Ccena W asnych war. mater.
Zte 56 17 18 10 465
Sredni e 54 19 17 10 537
Dobr e 66 11 17 5 260
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 51 24 13 12 80
Raz w tygodnju 57 16 18 9 623
1-2 razy w mesjacu 52 18 20 10 181
Ki |l ka razy w roku 61 16 17 5 253
W ogodl e ni e uczestniczy 62 14 13 11 126
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 62 17 17 4 223
Cent rum 56 18 19 6 383
Praw ca | o, 68 15 12 5 280
Trudno pow edzi et 48 16 20 17 377




Tabela 3. Czy, ogdlnie rzecz bio
docho

dow sa ni ezbedne
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r?c, zgadza sie Pan(i)
dl a poStepu gospodar czego?

zeostwjerdzenienl ze ni er 6wnosc

(7
Zgadzam | tak, Ne Trudno | Li czba
sie I nie zgadzam si e | pow edzi et oso6b
Qgoét em 32 21 32 16 1264
Pt eC. -
szcz¥2n| 39 20 32 10 603
Kobi ety 26 21 32 21 661
W ek
18-24 | at 35 19 36 10 196
25-34 27 33 28 12 213
35-44 33 21 32 13 200
45-54 35 15 38 13 280
55-64 = | . 40 21 27 12 135
65 lat i wiecej 24 18 28 31 240
M $¢spe zam eszkani a
es 28 20 33 20 487
M asto do 20 tys. 31 19 33 17 155
20-100 tys. 35 21 30 14 219
101-500 tys, L 34 19 33 13 242
501 tys.i1 W ecej meszk. 37 24 30 8 160
Wkszt at ceni e
Podst awowe 27 18 30 24 379
Zasadni cze zawodowe 32 19 34 15 354
Sredni e 32 24 33 11 405
zsze 46 22 26 6 126
Grupa spot.-zaw. pracuj ac
Kgdrapk|er.,!ntgllgehgjz 48 19 27 5 81
Prac. unyst.n| z.szczebla 36 27 27 10 80
Pracownicy fiz.- unyst. 25 27 39 9 81
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 31 18 40 11 114
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 23 24 37 17 39
Rol ni cy 30 21 31 18 81
Pracuj acy na w asny rach. 49 19 30 3 57
Bi erni zawodowo
Renci Sci 34 12 28 25 142
Eneryci | . 28 20 29 24 244
Uczniow e i studenci 37 22 38 3 114
Bezr obot ni o 27 24 31 19 167
Gospodyni e domowe i inni 22 22 31 25 65
Pr aCU{e W, . .
Inst. pahstw. , publicznej 38 22 31 10 167
spot ce w asci ci el
prywatnych | panstwa 35 23 32 10 75
sekt. pryw. poza rolnict. 35 22 34 8 219
prywat nym gosp. rolnym 27 22 34 17 85
Dochodg na j edna osobe
Do 299 zt 31 14 42 13 140
300- 399 34 28 30 8 104
400- 599 34 19 33 13 216
600- 800 31 21 32 16 171
Powyzej 800 zt 40 26 24 10 192
Ccena W asnych war. mater.
Zte 31 21 34 14 465
Sredni e 30 21 32 18 537
Dobr e 38 19 30 14 260
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 34 19 26 21 80
Raz w tygodnju 30 22 33 16 623
1-2 razy w mesjacu 30 21 38 11 181
Ki |l ka razy w roku 32 21 30 17 253
W ogodl e ni e uczestniczy 41 15 27 17 126
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 40 21 33 6 223
Cent rum 31 25 34 11 383
Praw ca | o, 43 21 27 9 280
Trudno pow edzi et 19 16 33 32 377
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Tabel a 4. Czy, ogdllnie rzecz biorac, zgadza sie Pan(i) ze stw erdzeniem ze duze
rozni ce dochodow sa ni ezbedne, aby w Pol sce’ zapanowat dobrobyt ?
Zgadzam | tak, Ne Trudno | Li czba
sie I nie zgadzam si e | pow edzi et oso6b
Qgoét em 22 17 52 9 1264
Pt eC. -
szcz¥2n| 27 16 51 603
Kobi ety 18 17 53 11 661
W ek
18-24 | at 31 18 43 8 196
25-34 18 20 59 4 213
35-44 20 20 55 5 200
45-54 23 13 56 8 280
55-64 = | . 20 16 58 5 135
65 lat i wiecej 21 15 43 20 240
M \%s,ce zam eszkani a
es 21 15 53 11 487
M asto do 20 tys. 24 12 56 8 155
20-100 tys. 25 16 50 8 219
101-500 tys, L 22 22 49 7 242
501 tys.i1 W ecej meszk. 21 20 52 6 160
Wkszt at ceni e
Podst awo 28 11 46 16 379
Zasadni cze zawodowe 22 20 51 8 354
Sredni e 18 17 60 5 405
zsze 23 24 49 4 126
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj ’é 16 22 58 4 81
Prac. unyst.n| z.szczebla 17 16 65 2 80
Pracownicy fiz.- unyst. 18 28 45 9 81
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 21 17 58 4 114
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 21 21 48 10 39
Rol ni cy 13 23 57 7 81
Pracuj acy na w asny rach. 30 13 54 3 57
Bi erni zawodowo
Renci Sci 27 14 45 14 142
Eneryci | . 22 15 48 15 244
Uczniow e i studenci 33 14 46 6 114
Bezr obot ni o 22 13 56 9 167
Gospodyni e domowe i inni 26 15 51 9 65
Pr aCU{e W, . .
Inst. pahstw. , publicznej 13 17 65 5 167
spot ce w asci ci el |
pr%/wat nych | panstwa 20 31 45 4 75
sekt. pryw. poza rolnict. 26 17 51 5 219
prywat nym gosp. rolnym 15 19 59 7 85
Dochodg na j edna osobe
Do 299 zt 25 13 54 9 140
300- 399 26 15 54 5 104
400- 599 22 14 58 7 216
600- 800 23 16 48 13 171
Powyzej 800 zt 21 18 55 6 192
Ccena W asnych war. mater.
Zte 22 15 55 8 465
Sredni e 21 17 51 10 537
Dobr e 26 18 48 8 260
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 22 23 42 13 80
Raz w tygodnju 21 17 52 9 623
1-2 razy w m esjacu 22 15 55 8 181
Ki |l ka razy w roku 23 15 55 6 253
W ogodl e ni e uczestniczy 26 15 46 13 126
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 24 19 53 3 223
Cent rum 21 18 55 6 383
Praw ca | o, 29 13 54 4 280
Trudno pow edzi et 18 17 47 18 377
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Tabel a 5. &y zgadza sie Pan(i) czy tez,

zZ nie zgadza ze stw erdz eni em ze zbyt duze sa
rozni ce pom gdzy bogatymi 1 biednym” w naszym kraj u?

(7
Zgadzam | tak, Ne Trudno Li czba
sie I nie zgadzam si g|pow edzi et oso6b
Qgoét em 93 2 3 2 1263
Ptec
Mezc YZHI 92 2 1 603
Kobi e 94 2 1 2 660
W ek
18-24 | at 94 0 4 1 196
25-34 92 2 4 2 213
35-44 93 2 4 1 200
45-54 93 2 3 1 280
55-64 = | . 97 3 0 0 135
65 lat i w ecej 93 2 1 4 240
M \%s,ce zam eszkani a
es 95 2 1 2 487
M asto do 20 tys 96 1 2 1 155
20-100 tys. 93 2 2 3 219
101-500 tys . 93 2 3 1 242
501 tys.i W ecej meszk 87 3 8 1 159
Wkszt at ceni e
Podst awo 94 2 1 3 379
Zasadni cze zawodowe 97 1 2 1 353
Sredni e 93 3 3 1 405
zsze 85 3 11 2 126
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 38 6 6 1 81
Prac. unyst . ni z.szczebl a 90 3 5 2 80
Pracownicy fiz.- unys 95 0 5 0 80
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 98 2 0 1 114
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 98 2 0 0 39
Rol n 97 0 0 3 81
Pracu1 acy na w asny rach. 80 5 15 0 57
Bi erni zawodowo
Renci su 93 1 1 5 142
Eneryci . 95 2 1 2 244
Uczni owi e i studenci 93 1 5 1 114
Bezr obot ni o 95 1 3 2 167
Gospodyni e domowe i inni 95 5 0 0 65
PraCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 94 3 1 1 167
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panstwa 96 0 4 0 75
w. poza rolnict. 89 3 8 1 219
prywat nym gosp. rolnym 95 3 0 2 85
Dochod na edna osob
5 j a e 97 0 3 0 140
300- 95 1 0 4 104
400- 599 94 2 2 2 216
600- 8 94 3 1 2 171
POVWZEJ 800 zt 93 2 4 1 192
Ccena W asnych war. mater.
Zte 95 2 1 3 465
Sredni e 95 2 1 1 537
Dobr e 88 9 1 260
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 94 3 3 0 80
Raz w tygodniu 94 2 2 2 623
1-2 razy w mesjacu 96 1 3 0 181
Ki | ka razy w roku 91 3 5 2 253
W ogo6l e ni e uczestniczy 90 1 3 6 126
Pogl ad olityczne
E & y p y 96 2 1 1 223
Centrum 95 1 2 1 383
Pra 88 4 7 1 280
Tr udno powi edzi et 94 1 1 3 377
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Tabel a 6. Czy zgadza sie Pan(i) czy tez gie zgadza ze stw erdzeniem ze réznice

zar obkow w Pol sce sa’ zbyt duze?

(7
Zgadzam tak Ne Trudno | Li czba
sie nie zgadzam si e | pow edzi et oso6b
Qgoét em 89 5 2 1263
Pt eC. -
szcz¥2n| 87 6 6 1 603
Kobi ety 91 3 4 2 660
W ek
18-24 | at 80 6 12 1 196
25-34 85 8 7 1 213
35-44 93 3 3 1 200
45-54 94 3 2 1 280
55-64 = | . 94 3 3 0 135
65 lat i w ecej 90 4 2 5 240
M \%s,ce zam eszkani a
es 88 3 7 2 487
M asto do 20 tys. 96 3 0 1 155
20-100 tys. 85 8 5 2 219
101-500 tys, L 92 4 4 0 242
501 tys.i W ecej m eszk. 88 6 5 2 159
Wkszt at ceni e
Podst awowe 86 4 6 4 379
Zasadni cze zawodowe 94 2 4 0 353
Sredni e 89 5 4 1 405
zsze 86 7 6 1 126
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj )ell 87 8 4 1 81
Prac. unyst.n| z.szczebla 87 9 3 1 80
Pracownicy fiz.- unyst. 90 2 6 1 80
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 91 7 1 0 114
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 79 7 14 0 39
Rol ni cy 92 2 4 3 81
Pracuj acy na w asny rach. 83 9 8 0 57
Bi erni zawodowo
Renci Sci 90 4 4 3 142
Eneryci | . 93 3 1 3 244
Uczniow e i studenci 87 6 5 1 114
Bezr obot ni o 86 1 12 1 167
Gospodyni e domowe i inni 98 2 0 0 65
Pr aCU{e W, . .
Inst. pahstw. , publicznej 94 3 3 0 167
spot ce w asci ci el |
pr%/wat nych 1 panstwa, 90 5 5 0 75
sekt. pryw. poza rolnict. 82 10 7 1 219
prywat nym gosp. rolnym 92 2 3 2 85
Dochodg na j edna osobe
Do 299 zt 92 0 7 1 140
300- 399 84 3 10 3 104
400- 599 90 4 4 2 216
600- 800 89 7 3 1 171
Powyzej 800 zt 89 5 5 1 192
Ccena W asnych war. mater.
Zte 89 3 6 2 465
Sredni e 93 4 2 1 537
Dobr e 83 8 8 1 260
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 92 5 3 0 80
Raz w tygodnju 90 4 5 1 623
1-2 razy w m esjacu 89 7 4 1 181
Ki |l ka razy w roku 89 5 5 1 253
W ogodl e ni e uczestniczy 88 4 5 4 126
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 91 5 4 0 223
Cent rum 89 4 5 2 383
Praw ca | o, 88 4 8 0 280
Trudno pow edzi et 90 4 3 3 377
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Tabela 7. Czy zgadza sie Pan(i) czy tez nie zgadza ze stw erdzenj e,n] ze obow azki em
rzadu pow nno  byc zmmni ej Szeni e roznic pom edzy dobrze | zle zarabiajacym?

(%
Zgadzam | tak, Ne Trudno | Li czba
sie I nie zgadzam si e | pow edzi et oso6b
Qgoét em 80 8 9 3 1263
Pt eC. -
szcz¥2n| 79 8 11 2 603
Kobi ety 81 7 7 4 660
W ek
18-24 | at 76 10 12 3 196
25-34 76 8 14 2 213
35-44 81 7 10 2 200
45-54 79 8 8 4 280
55-64 = | . 83 8 7 1 135
65 lat i w ecej 87 4 4 5 240
M \%s,ce zam eszkani a
es 88 4 6 3 487
M asto do 20 tys. 92 3 3 2 155
20-100 tys. 74 12 10 4 219
101-500 tys, L 75 11 9 4 242
501 tys.i1 W ecej meszk. 63 11 24 2 159
Wkszt at ceni e
Podst awo 87 4 5 4 379
Zasadni cze zawodowe 88 5 4 3 353
Sredni e 76 10 11 2 405
zsze 50 18 29 2 126
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj ’é 52 14 31 3 81
Prac. unyst.n| z.szczebla 71 12 15 3 80
Pracownicy fiz.- unyst. 85 6 8 1 80
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 85 6 6 4 114
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 86 4 8 2 39
Rol ni cy 87 3 5 5 81
Pracuj acy na w asny rach. 67 13 19 1 57
Bi erni zawodowo
Renci Sci 87 3 7 4 142
Eneryci | . 87 5 4 4 244
Uczniow e i studenci 70 15 16 0 114
Bezr obot ni o 83 9 4 4 167
Gospodyni e domowe i inni 83 4 10 3 65
Pr aCU{e W, . .
Inst. pahstw. , publicznej 76 6 13 4 167
spot ce w asci ci el |
pr%/wat nych 1 panstwa, 85 9 6 1 75
sekt. pryw. poza rolnict. 70 12 17 2 219
prywat nym gosp. rolnym 89 1 5 85
Dochodg na j edna osobe
Do 299 zt 83 7 7 2 140
300- 399 87 5 4 4 104
400- 599 86 5 7 2 216
600- 800 80 10 7 3 171
Powyzej 800 zt 73 10 15 2 192
Ccena W asnych war. mater.
Zte 86 6 6 465
Sredni e 82 7 6 4 537
Dobr e 67 11 20 260
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 84 10 5 1 80
Raz w tygodnju 82 7 8 3 623
1-2 razy w m esjacu 85 7 7 1 181
Ki |l ka razy w roku 74 8 14 4 253
W ogodl e ni e uczestniczy 76 5 13 5 126
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 83 6 11 0 223
Cent rum 79 9 8 3 383
Praw ca | o, 72 9 16 2 280
Trudno pow edzi et 86 5 4 5 377
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Tabel a 8. Czy zgadza sie Pan(iz czy tez nie zgadza ze stw erdzeniem ze zmmiejszenie
rozni ¢ poniedzy bogatym “i biednym EO\M nno byc jednym z najwazni ej szych
zadah w Pol sce”w ciagu naj bl zszych 10 | at?

(%
Zgadzam | tak, Ne Trudno | Li czba
sie I nie zgadzam si e | pow edzi et oso6b
Qgoét em 80 8 8 5 1263
Pt eC. e
szcz¥2n| 79 8 603
Kobi ety 80 7 7 6 660
W ek
18-24 | at 77 11 9 3 196
25-34 74 9 14 3 213
35-44 81 5 10 4 200
45-54 78 8 6 8 280
55-64 = | . 84 8 5 3 135
65 lat i w ecej 85 4 3 7 240
M \%s,ce zam eszkani a
es 85 4 6 5 487
M asto do 20 tys. 83 6 7 4 155
20-100 tys. 80 7 6 7 219
101-500 tys, L 76 11 7 6 242
501 tys.i1 w ecej meszk. 65 16 15 3 159
Wkszt at ceni e
Podst awo 86 4 3 6 379
Zasadni cze zawodowe 88 3 5 4 353
Sredni e 74 11 11 4 405
zsze 52 19 22 7 126
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj ’é 51 22 18 9 81
Prac. unyst.nl z.szczebla 67 15 13 5 80
Pracownicy fiz.- unyst. 79 10 8 3 80
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 84 7 9 0 114
Robot ni cy ni ewkwal 1 fik. 94 0 4 2 39
Rol ni cy 89 2 2 7 81
Pracuj acy na w asny rach. 68 6 19 7 57
Bi erni zawodowo
Renci Sci 86 5 4 5 142
Eneryci . . 87 5 3 5 244
Uczniow e i studenci 71 15 13 1 114
Bezr obot ni o 82 4 6 7 167
Gospodyni e domowe i i nni 82 3 6 9 65
Pr aCU{e W, . .
Inst. pahstw. , publicznej 70 17 9 5 167
spot ce w asci ci el |
pr%/wat nych 1 panstwa 75 5 14 6 75
sekt. pryw. poza rolnict. 75 9 13 3 219
prywat nym gosp. rolnym 91 2 1 6 85
Dochodg na j edna osobe
Do 299 zt 88 1 7 5 140
300- 399 86 7 3 3 104
400- 599 85 5 6 4 216
600- 800 78 10 6 6 171
Powyzej 800 zt 74 10 12 4 192
Ccena W asnych war. mater.
Zte 84 6 5 5 465
Sredni e 82 7 5 6 537
Dobr e 67 12 18 3 260
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 79 6 7 9 80
Raz w tygodnju 83 7 6 5 623
1-2 razy w m esjacu 82 5 10 2 181
Ki |l ka razy w roku 76 8 10 6 253
W ogodl e ni e uczestniczy 68 13 12 7 126
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 82 9 7 2 223
Cent rum 80 7 9 4 383
Praw ca . o, 73 10 13 4 280
Trudno pow edzi et 83 6 3 9 377
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Tabel a 9. '&ﬁ zgadza sie Pan(i) czy tez nie zgadza ze stw erdzeniem ze dochody
i bogactwo pow nny byt w w ekszej mierze rozdzi el one pom gdzzlo/(l) udzi pracy?
Zgadzam | tak Ne Trudno | Li czba
sie I nie zgadzam si e | pow edzi et oso6b
Qgoét em 75 10 9 7 1263
Pt eC. -
szcz¥2n| 75 9 10 6 603
Kobi ety 75 10 7 7 660
W ek
18-24 | at 74 11 8 7 196
25-34 70 10 14 6 213
35-44 76 9 9 5 200
45-54 73 11 9 7 280
55-64 = | . 79 8 9 5 135
65 lat i w ecej 79 7 2 11 240
M \%s,ce zam eszkani a
es 79 7 5 9 487
M asto do 20 tys. 83 ] 4 5 155
20-100 tys. 77 9 10 4 219
101-500 tys, L 69 13 10 8 242
501 tys.i1 W ecej meszk. 58 15 20 7 159
Wkszt at ceni e
Podst awowe 83 6 3 9 379
Zasadni cze zawodowe 82 8 4 6 353
Sredni e 69 13 12 5 405
zsze 48 15 28 10 126
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl i gejngj )::/1 52 16 22 11 81
Prac. unyst.n| z.szczebla 55 15 24 6 80
Pracownicy fiz.- unyst. 79 11 9 1 80
Robot ni cy” wkwal i f1 kowani 77 8 5 10 114
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 87 9 4 0 39
Rol ni cy 83 7 0 9 81
Pracuj acy na w asny rach. 56 16 25 4 57
Bi erni zawodowo
Renci Sci 84 5 3 8 142
Eneryci | . 77 9 5 10 244
Uczniow e i studenci 69 15 10 6 114
Bezr obot ni o 84 4 7 5 167
Gospodyni e domowe i inni 75 15 6 4 65
Pr aCU{e W, . .
Inst. pahstw. , publicznej 63 15 15 7 167
spot ce w asci ci el |
pr%/wat nych 1 panstwa, 76 10 6 7 75
sekt. pryw. poza rolnict. 68 11 16 5 219
prywat nym gosp. rolnym 81 9 3 8 85
Dochodg na j edna osobe
Do 299 zt 85 6 3 6 140
300- 399 81 11 5 3 104
400- 599 80 5 7 8 216
600- 800 75 13 5 7 171
Powyzej 800 zt 67 13 13 7 192
Ccena W asnych war. mater.
Zte 81 8 5 6 465
Sredni e 76 10 7 7 537
Dobr e 61 11 18 10 260
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 81 7 3 3 80
Raz w tygodnju 77 9 6 8 623
1-2 razy w m esjacu 77 11 8 4 181
Ki |l ka razy w roku 71 7 16 5 253
W ogodl e ni e uczestniczy 63 17 10 9 126
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 75 11 10 3 223
Cent rum 75 12 7 6 383
Praw ca | o, 69 11 14 6 280
Trudno pow edzi et 79 6 5 10 377




