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%CQBI&S ZAUFANIE DO POLITYKOW W LIPCU

» Najwigkszym zaufaniem spotecznym niezmiennie cieszy si¢
prezydent Aleksander Kwasniewski (78%). Drugie miejsce
w rankingu zaufania zajmuja w tym miesiacu ex aequo Jarostaw
i Lech Kaczynscy (po 47%). Na trzeciej pozycji, z bardzo
niewielka juz strata do liderow PiS, jest Jan Rokita (45%),
natomiast kolejne zajmuja: Jozef Oleksy (43%), Jarostaw
Kalinowski 1 Andrzej Lepper (po 42%) oraz Marek Borowski
i Donald Tusk (po 40%).

» Politykiem najczgsciej spotykajacym si¢ z nieufnoscia badanych,
podobnie jak w ubieglych miesiacach, jest premier Leszek Miller
(58%). Blisko potowa ankietowanych (48%) nie ufa takze
Leszkowi Balcerowiczowi. Do Scistej czotowki politykow
najczesciej budzacych nieufno$¢ tradycyjnie juz nalezy réwniez
Andrzej Lepper (42%).

» Lipiec przynidst wyrazng poprawe notowan duzej grupy politykow.
Najbardziej wzrosto zaufanie do Jerzego Hausnera (o 11 punktéw
procentowych). W ocenie badanych znacznie zyskali takze: Jozef
Oleksy (7-punktowy wzrost zaufania 1 S-punktowy spadek
nieufnosci), Danuta Waniek (wzrost zaufania o 6 punktow i spadek
nieufnosci o 5 punktéw), Leszek Balcerowicz i Marek Borowski
(wzrost zaufania po 6 punktéw i spadek nieufnosci po 4 punkty),
Danuta Hiibner (5-punktowy wzrost zaufania i 2-punktowy spadek
nieufnosci). Troche lepsze niz przed miesiacem sa takze notowania:
Aleksandra Kwasniewskiego, Jarostawa Kaczynskiego,
Wtlodzimierza Cimoszewicza, Wladystawa Frasyniuka oraz

Romana Giertycha (wzrost zaufania po 4 punkty).

» Jedynymi politykami, ktorzy od poprzedniego pomiaru stracili
w ocenie badanych, i to na ogot niewiele, sa: Marek Pol (wzrost
nieufno$ci o 5 punktéw), premier Leszek Miller (spadek zaufania

o 3 punkty) oraz Krzysztof Janik (wzrost nieufnosci o 3 punkty).

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (158), 4-7 lipca 2003, reprezentatywna proba losowo-adresowa
dorostych mieszkancow Polski (N=952).



Politykiem majacym na polskiej scenie politycznej najwigksze zaufanie spoleczne
niezmiennie pozostaje Aleksander Kwasniewski. Obecny prezydent nadal zdecydowanie
dystansuje pod tym wzgledem wszystkie inne osobistosci uwzglednione w naszym badaniu'.
W lipcu zaufanie do Aleksandra Kwasniewskiego deklaruje 78% badanych - o 4 punkty
wigcej niz miesiac wezesnie;.

Wyraznie mniej oséb ufa zajmujacym ex aequo drugie miejsce w rankingu zaufania
Lechowi oraz Jarostawowi Kaczynskim (po 47%). Na trzeciej pozycji, z bardzo niewielka
juz strata do lideréw PiS, jest w tym miesiacu najbardziej znany, dzigki pracy w sejmowe]
komisji badajacej tzw. sprawe Rywina, polityk PO Jan Rokita (45%). Kolejne miejsca
w rankingu spotecznego zaufania zajmuja: Jozef Oleksy (43%), Jarostaw Kalinowski (42%),
Andrzej Lepper (42%) oraz Marek Borowski i Donald Tusk (po 40%). Nieco mnigj
respondentow - niespelna dwie piate - ufa Danucie Hiibner oraz Wtlodzimierzowi
Cimoszewiczowi.

Z kolei liste politykdw najczesciej budzacych nieufno$¢ badanych, podobnie jak
w ubieglych miesigcach, otwiera premier Leszek Miller (58% deklaracji nieufnosci). Prawie
polowa respondentéw (48%) nie ufa takze Leszkowi Balcerowiczowi. Do $cistej czotowki
politykdw najczesciej budzacych nieufno$¢ tradycyjnie juz nalezy takze Andrzej Lepper
(42%). Z nieufno$cia stosunkowo duzych grup badanych spotykaja si¢ rowniez: Marek Pol
(33%), Wtodzimierz Cimoszewicz (32%) oraz Roman Giertych (30%).

Pierwszy z wakacyjnych miesigcy okazat si¢ korzystny dla politykow - w przypadku

duzej czesci sposrod nich rejestrujemy znaczaca poprawe notowan.

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (158) przeprowadzono w dniach 4-7 lipca 2003 roku na liczacej
952 osoby reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancéw Polski.



Tabela 1. Stosunek do politykéw w lipcu 2003

Politycy Zaufanie Nieufnosé Obojetnos¢ | Nieznajomosé
VII 2003 zmiana VII 2003 zmiana
od VI do VII od VI do VII
2003 2003
w procentach
A. Kwasniewski 78 4 14 2 5 0
J. Kaczynski 47 4 23 1 17 3
L. Kaczynski 47 2 22 0 19 3
J. Rokita 45 * 24 * 13 11
J. Oleksy 43 7 24 -5 20 4
J. Kalinowski 42 2 25 0 21 6
A. Lepper 42 3 42 0 12 1
M. Borowski 40 6 18 -4 16 17
D. Tusk 40 1 16 1 17 18
D. Hiibner 37 5 11 -2 13 31
W. Cimoszewicz 36 4 32 0 18 5
J. Hausner 30 11 14 -2 13 33
D. Waniek 29 6 18 -5 20 25
L. Balcerowicz 28 6 48 -4 15 2
A. Jakubowska 28 * 28 * 15 21
K. Janik 25 0 20 3 18 28
L. Miller 23 -3 58 1 14 1
T. Nalgcz 23 * 17 * 18 23
A. Zoll 22 1 5 -1 14 51
Z. Gilowska 21 * 11 * 8 56
L. Pastusiak 21 1 14 0 20 35
J. Szmajdzinski 21 -1 16 1 20 32
W. Frasyniuk 19 4 18 1 16 39
M. Pol 18 0 33 5 16 24
R. Giertych 16 4 30 0 11 38
M. Dyduch 8 3 14 1 10 62

* W czerwcu brak pomiaru

W tabeli pominigto ,,trudno powiedzie¢”




Tabela 2. Zmiany zaufania do politykow

Wskazania respondentow wedlug terminéw badan

Politycy 2002 2003

I yar (v | v | vi(VIl)/VII| IX [ X | XTI XII { I | II (III|IV |V |VI]| VII

w procentach

L. Balcerowicz 22117121 (1919 (24|22 |21 |21 |21 | 21 (22(22]25|22|24|22| 28

M. Borowski 44140 |37 |37 |38 (40|35 (38|41 |42| 38 (40 (4242|4037 |34 40

W. Cimoszewicz 31(31131(33(30]|28(29]|30(33|34| 30 (34]34|33(31]|30|32| 36

M. Dyduch -2 -13(-1-[3]14]-]- - -l -1-1614]5]| 8
W. Frasyniuk - | 1715117141419 17|14 |15] 12 [14[14|16| 19|17 [15] 19
R. Giertych - 19 -89 |8 |13]12] - 13| 12 [13(14|13|14|14([12] 16
Z. Gilowska -l -6 -1 -1-1-1-1-1- - -l - -1 -1 -1 -2l
J. Hausner - | - |12]10|11|16|14| 14|14 |15]| 14 [12(19]20]|21 (21|19 30
D. Hiibner - - | 1316171719 ]16|22 21| 22 (27(27]29|28(32(32] 37
A. Jakubowska -l -t -0 -1 -1 -1 -0 -] -] - - - 122126 - -] -] 28
K. Janik 200122129(29(32(26(32(33]|30(29] 29 |29]|30|28([25([23(25] 25
J. Kaczynski -l -1 -1 -0 -1 -1-1-1-147 - - |45 - |48 38|43 | 47
L. Kaczynski 56 | 55|57 |55(55|54|55(59|54 (55| 55 |55[49|54| - |40]|45]| 47
J. Kalinowski 44 [ 51 |52 |52 |43 |51 |46 |48 |51 |49 | 47 |48 |47 |36 (38|41 40| 42

A. Kwasniewski 82| 79|77 1797979 |78 |82 |83 (81| 82 |82 (8281|7277 74| 78

A. Lepper 34|41 |38 |45|38|40139|39|35|37| 37 [37(43]|41|37(39(39] 42
L. Miller 56 |53 (50 (5347 4545|4446 (47| 36 |47 |42 (36(23 23|26 23
T. Natecz - - - - - - - - - - - - - 124124120 - | 23
J. Oleksy -l -t -0 -1 -1 -1 -0 - - -l - -1-136]36] 43
L. Pastusiak 16 | 17 12022 (22 (1822212221 | 21 |20|22(22|21]20(20( 21
M. Pol 32129 (2831 28(26]|30(23]|23 (24| 17 |22|21 18|18 |16|18] 18
J. Rokita S T R N I R I N - -] - 1343836 - | 45
J. Szmajdzinski 220 - | - |21 (27[20(23 (23 (24 (24| 23 |23|20(21|19]21 |22/ 21
D. Tusk 31 (28] - |30(33(30(31(29(30(36(| 36 |36|30(36|35]|40(39( 40
D. Waniek SO R IR R I I IR IR IR I - - -] - 122(123(23] 29

A. Zoll -l -l - - - - - - -] -] 28 12312528 -] - |21 22




Tabela 3. Zmiany nieufnosci do politykow

Wskazania respondentow wedlug terminéw badan

Politycy 2002 2003

I yar (v | v | vi|VIl (VI IX [ X | XTI XII { I | II (III|IV |V |VI]| VII

w procentach

L. Balcerowicz 61 | 6759|5962 (5458 (56[56|56| 55 |52|54|50|54|52|52]| 48

M. Borowski 1715171511817 |15[18 15|21 22 |20]|16|14|18[20(22| 18

W. Cimoszewicz 41 (40 |37 |135(36|34(34|35|33[33| 34 |29(32(30|35(32(32] 32

M. Dyduch -3 -5 -1-15]16]-]- - - -] -17])14]13| 14
W. Frasyniuk - | 181718 (1821 21 (19]|22(21| 19 | 18|20 (17|20 |18 17| 18
R. Giertych - |12 - | 171514 |16|16| - | 24| 22 (2322|3033 (31(30] 30
Z. Gilowska S I B e R e e - -l -l -1 -1-1-11
J. Hausner -l - 1919 (119 17141213 17 |I15|15|16|18|17|16]| 14
D. Hiibner -l -1 7181912111010 (13]| 10 |13 |17 [12|17|15[13] 11
A. Jakubowska -l -t -0 -1 -1 -1 -1 -] -] - - - 12220 -] -] - | 28
K. Janik IS|12 (1312121512 (14|16 |15] 16 | 15|14 |18 |25(23|17| 20
J. Kaczynski -l -1 -1 -0-01-1-1-1-121] - - 120 - 222922 23
L. Kaczynski 22 120 (20|22 21|24 |22(21 |24 (21| 21 | 18|19 (17| - |27 |22] 22
J. Kalinowski 25119 (19|18 2721|2021 20 (21| 21 |19(24|29|27(27|25]| 25

A. Kwasniewski 101112111011 y10 91| 8|8 9 169 (10[15]12]12] 14

A. Lepper 48 |41 |45 |34 (46|44 (42|41 |45]46| 43 |45(39 (41|44 |42 (42| 42
L. Miller 26 27 (3312831 (37(32(36(33 (32 42 |34|38 (4255|5957 58
T. Nalecz - - - - - - - - - - - - -110114119]| - | 17
J. Oleksy So R IR IR I IR IR IR I - - -1 -1-130[29] 24
L. Pastusiak 14114 (121413 (16|12 (12|13 (15| 13 |11 |13 |12|16(18| 14| 14
M. Pol 1814 |14 | 1516 (20| 15(26 (29 (23| 30 |25]|29|33[36]36|28| 33
J. Rokita -l -1 -1 -1 -0-1--1- - - - 12412524 - | 24
J. Szmajdzinski 16 - |- 14121512 (13|17 (14| 14 |15|16|15]|19 (16|15 16
D. Tusk 27 127 - |27 2323 |24(25]|26(22| 21 |17|21(17|17|16|15] 16
D. Waniek -l -1 -1 -1 -0-1--1- - - -] - 25(24]23] 18

A. Zoll N T R I S I B R R A 2 T U B R
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W pordéwnaniu z notowaniami z czerwca najbardziej wzrosto zaufanie do Jerzego
Hausnera (o 11 punktoéw procentowych). Wzrost ten mozna thumaczy¢ poprawa pozycji tego
polityka w strukturach rzadu (nominacja na wicepremiera) i przyjeciem - po dymisji
Grzegorza Kotodki - jego koncepcji jako wiazacych dla obecnego gabinetu. W lipcu w ocenie
badanych bardzo znaczaco zyskal takze Jozef Oleksy - zaufanie do niego wzrosto
o 7 punktow procentowych, wyraznie (o 5 punktow) ubylo tez osob, ktore mu nie ufaja.
Wzrost notowan tego polityka moze by¢ spowodowany m.in. jego czgstsza obecno$cia
w mediach w zwiazku z kongresem SLD i prezentowaniem go jako jednej z gléwnych
postaci wewnatrzpartyjnej opozycji wobec obecnego przewodniczacego tej partii Leszka
Millera. Lepsze niz przed miesiacem sa takze notowania innych czotowych politykéw SLD
demonstrujacych w czasie ostatniego kongresu niezalezno$¢ 1 krytycyzm wobec
dotychczasowych wladz partyjnych. W ocenie badanych wyraznie zyskali: Danuta Waniek
(6-punktowy wzrost zaufania i 5-punktowy spadek nieufnosci) oraz Marek Borowski (wzrost
zaufania o 6 punktéw i spadek nieufnosci o 4 punkty). Poprawity si¢ takze oceny: Danuty
Hiibner (5-punktowy wzrost zaufania i 2-punktowy spadek nieufnos$ci), Wlodzimierza
Cimoszewicza (wzrost deklaracji zaufania o 4 punkty) oraz, cho¢ juz w niewielkim stopniu,
Marka Dyducha (wzrost zaufania o 3 punkty).

Do politykow, ktorzy od ubieglego miesiaca zdecydowanie zyskali w opinii badanych,
mozna zaliczy¢ takze Leszka Balcerowicza. Zaufanie do szefa NBP wzrosto o 6 punktow
procentowych, jednoczes$nie zmalala (o 4 punkty) liczba ankietowanych, ktérzy mu nie ufaja.
Nieco lepsze niz w czerwcu oceny uzyskali ponadto: Wiadystaw Frasyniuk, Roman Giertych
1 Jarostaw Kaczynski (wzrost zaufania po 4 punkty procentowe) oraz Andrzej Lepper
(wzrost zaufania o 3 punkty).

Jedynymi politykami, w przypadku ktérych mozemy moéwi¢ o pogorszeniu sig
notowan, sa cztonkowie rzadu - wicepremier Marek Pol, premier Leszek Miller oraz minister
Krzysztof Janik. Wprawdzie nie ubylo 0sob majacych zaufanie do Marka Pola, jednak
do$¢ znacznie (o 5 punktow) wzrosta liczba badanych deklarujacych do niego nieufnosé.

e e . . , . , . . . )
W odréznieniu od niezadowolenia z szefa rzadu, ktore w lipcu wyraznie si¢ zwigkszyto,

2 Zob. komunikat CBOS ,,Stosunek do rzadu w lipcu”, lipiec 2003.
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dalszy spadek zaufania do Leszka Millera jako polityka jest juz bardzo niewielki. Odsetek
respondentow, ktorzy ufaja premierowi, zmalatl o 3 punkty (z 26% do 23%). Nie przybylo
réwniez znaczaco osob deklarujacych do niego nieufnos¢ (o 1 punkt - do 58%). Podobnie
niewielkie jest takze pogorszenie ocen Krzysztofa Janika, wyraza si¢ ono jedynie
3-punktowym wzrostem nieufnosci.

Notowania pozostatych przedstawicieli sceny politycznej, uwzglednionych w naszym
badaniu, od ubieglego miesiaca nie zmienity si¢ znaczaco.

W lipcu, po kroétkiej przerwie, na naszej liscie politykow ponownie zamiesciliSmy
nazwiska: szefowej gabinetu politycznego premiera Aleksandry Jakubowskiej, przewodni-
czacego sejmowe] komisji badajacej tzw. sprawg Rywina Tomasza Nalgcza oraz jednego
z najbardziej aktywnych cztonkéw tejze komisji Jana Rokity. Sposrod tej trojki politykow
w ciagu ostatnich miesigcy, dzielacych kolejne pomiary, w opinii badanych zdecydowanie
zyskal jedynie Jan Rokita. W stosunku do maja br. zaufanie do niego wzrosto o 9 punktow
procentowych. W niewielkim stopniu, cho¢ réwniez na korzy$¢, zmienily si¢ notowania
Tomasza Nalecza: odsetek osdb darzacych go zaufaniem wzrdst od maja br. o 3 punkty.
Wyraznie gorsze od ostatnio rejestrowanych (w marcu br.) sa natomiast obecne notowania
Aleksandry Jakubowskiej. Liczba badanych deklarujacych do niej zaufanie nie zmienila sig
znaczaco, jednak wyraznie (o 8 punktow) wzrost odsetek ankietowanych, ktorzy jej nie ufaja.

W lipcowym sondazu, po ponadrocznej przerwie, badali§my takze stosunek do jednej
z czotowych postaci Platformy Obywatelskiej, a od niedawna wiceprzewodniczacej tej partii
Zyty Gilowskiej. Pomimo do$¢ czestej obecnosci w mediach, prawdopodobnie z racji
stosunkowo krotkiego stazu na scenie politycznej nadal pozostaje ona politykiem dos¢ mato
znanym szerszej publiczno$ci - jej nazwisko nic nie méwi ponad polowie pytanych (56%).
Jednak obecnie Zyte Gilowska rozpoznaje ponad dwukrotnie wigcej osob (wzrost z 19% do
44%) niz przed ponad rokiem, w kwietniu 2002. Wraz ze wzrostem znajomos$ci, wyraznie
poprawil si¢ réwniez jej wizerunek - grupa badanych deklarujacych do niej zaufanie
zwigkszyta si¢ w tym okresie z 6% do 21%, natomiast w mniejszym stopniu przybylo osoéb

majacych do niej niegatywny stosunek (wzrost nieufnosci z 4% do 11%).



SREDNIE OCEN

W naszym sondazu badani oceniaja poszczegélnych politykow postugujac sig
jedenastopunktowa skala, ktorej skrajne punkty mozna okresli¢ z jednej strony jako gleboka
nieufno$¢ (-5), z drugiej za$ jako bardzo duze zaufanie (+5). Omawiane wyzej dane
informowalty o ,,zasiggu” spolecznego zaufania i nieufnosci. Prezentowane byly taczne odsetki
badanych wyrazajacych zaufanie (wskazania punktow od +1 do +5), obojetnos¢ (0) lub
nieufno$¢ (od -1 do -5). Dane te odnosity si¢ do ogdtu respondentéw. Natomiast $rednia ocen
jest syntetyczng miara pozwalajaca uchwyci¢ site zarowno pozytywnych, jak i negatywnych
nastawien do poszczegdlnych politykéw, przy wyeliminowaniu réznic wynikajacych ze
stopnia ich znajomosci.

Analiza $rednich ocen potwierdza, ze sposrdd politykow uwzglednionych w naszym
badaniu najbardziej jednoznacznie pozytywnie odbierany jest Aleksander Kwasniewski
(2,42). W przetozeniu na liczbg deklaracji zaufania 1 nieufno$ci oznacza to ponadpigciokrotng
przewagg ocen pozytywnych nad negatywnymi. Drugie miejsce w rankingu $rednich, z bardzo
duza jednak strata do prezydenta, zajmuje rzecznik praw obywatelskich Andrzej Zoll (1,23).
Podobnie jak przed miesiacem trzecia lokatg pod wzgledem warto$ci $redniej ocen uzyskata
Danuta Hiibner (1,20), wyprzedzajac Marka Borowskiego (0,72). Niewiele nizsza S$rednia
uzyskali takze Donald Tusk (0,64), Lech Kaczynski (0,61) oraz Jan Rokita (0,59). Do
politykow, ktorzy, jak wskazuje warto§¢ $redniej, postrzegani sa rowniez wyraznie
pozytywnie - w ich ocenie zaufanie zdecydowanie przewaza nad nieufnoscia - mozna zaliczy¢
takze Jarostawa Kaczynskiego (0,56), Zyte Gilowska (0,52) 1 Jerzego Hausnera (0,50).
Wyraznie nizsza $rednig, niemniej jednak $wiadczaca réwniez o istotnej przewadze
pozytywnych nastawien uzyskali ponadto Jarostaw Kalinowski (0,38) oraz Jozef Oleksy
(0,35).

Z kolei zdecydowanie najgorzej ocenianym politykiem jest obecnie Leszek Miller
(-1,62). Trochg lepiej, cho¢ rowniez bardzo negatywnie, postrzegany jest Roman Giertych

(-1,34). Mimo lipcowej poprawy ocen, do $cistej czotowki politykow budzacych najwigcej
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negatywnych emocji nadal zalicza si¢ rowniez Leszek Balcerowicz (-1,21). Bardzo niska

$rednia, $wiadczaca o zdecydowanej przewadze ocen negatywnych nad pozytywnymi, maja

takze: Marek Pol (-0,99) oraz Marek Dyduch (-0,81).

CBOS
RYS. 1. SREDNIA OCEN W LIPCU 2003
Aleksander Kwasniewski | I 2,42
Andrzej Zoll | 1,23
Danuta Hubner | 1,20
Marek Borowski | 0,72
Donald Tusk 0,64
Lech Kaczynski 0,61
Jan Rokita 0,59
Jarostaw Kaczynski 0,56
Zyta Gilowska 0,52
Jerzy Hausner 0,50
Jarostaw Kalinowski r0,38
Jozef Oleksy 0,35
Longin Pastusiak
Danuta Waniek
Tomasz Natecz
Jerzy Szmajdzinski 0,04
-0,13 Krzysztof Janik
-0,15 Whtodzimierz Cimoszewicz
-0,18 Wiadystaw Frasyniuk
031 __J Andrzej Lepper
-0,33 Aleksandra Jakubowska
-0,81 Marek Dyduch
-0,99 Marek Pol
-1,21 I Leszek Balcerowicz
-1,34 Roman Giertych
-1,62 | Leszek Miller
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W stosunku do czerwca najbardziej wzrosta $rednia ocen Jerzego Hausnera (o 0,60
punktu). Odnotowane wyzej korzystne zmiany w poziomie zaufania i nieufnosci w zblizonym
stopniu zawazyly na calo$ciowych ocenach Leszka Balcerowicza (wzrost wartosci $redniej
o 0,48 punktu), Danuty Hiibner (+0,46), Danuty Waniek (+0,45), Jozefa Oleksego (+0,40)
oraz stosunkowo mato znanego i ocenianego przez waska grupe badanych Marka Dyducha
(+0,43). W nieco mniejszym stopniu wzrosta $rednia ocen Marka Borowskiego (+0,36).
O istotnej, aczkolwiek raczej juz nieduzej, poprawie wizerunku mozna jeszcze mowic

w przypadku Wtadystawa Frasyniuka (+0,25).

Tabela 4. Zmiany $redniej ocen

Politycy
(uszeregowanie wedtug kierunku Czerwiec 2003 Lipiec 2003 Roéznica
i wielko$ci zmian)
Jerzy Hausner -0,10 0,50 0,60
Leszek Balcerowicz -1,69 -1,21 0,48
Danuta Hiibner 0,74 1,20 0,46
Danuta Waniek -0,27 0,18 0,45
Marek Dyduch -1,24 -0,81 0,43
Jozef Oleksy -0,05 0,35 0,40
Marek Borowski 0,36 0,72 0,36
Wiadystaw Frasyniuk -0,43 -0,18 0,25
Lech Kaczynski 0,48 0,61 0,13
Wlodzimierz Cimoszewicz -0,27 -0,15 0,12
Andrzej Lepper -0,43 -0,31 0,12
Roman Giertych -1,45 -1,34 0,11
Jarostaw Kaczynski 0,47 0,56 0,09
Aleksander Kwasniewski 2,33 2,42 0,09
Andrzej Zoll 1,14 1,23 0,09
Longin Pastusiak 0,18 0,21 0,03
Jarostaw Kalinowski 0,36 0,38 0,02
Jerzy Szmajdzinski 0,08 0,04 -0,04
Donald Tusk 0,68 0,64 -0,04
Leszek Miller -1,50 -1,62 -0,12
Marek Pol -0,85 -0,99 -0,14
Krzysztof Janik 0,05 -0,13 -0,18
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Do nielicznych naleza w tym miesiacu politycy, ktérych notowania ulegly pogorsze-
niu. Jak $§wiadcza réznice $rednich ocen, niekorzystne zmiany w bardzo ograniczonym stopniu
zawazyly tez na catosciowych ocenach tych politykéw. O 0,18 punktu zmalata $rednia ocen
Krzysztofa Janika. Bardzo niewiele pogorszyly si¢ rowniez sumaryczne oceny Leszka Millera

oraz Marka Pola (r6znice $rednich wynosza odpowiednio: -0,12 i -0,14 punktu).

Lipiec okazat si¢ miesiacem korzystnym dla politykow. Znaczna grupa przedstawicieli
sceny politycznej, poddanych ocenie, zyskata na zaufaniu spotecznym; do nielicznych naleza
ci, ktorzy stracili w opinii Polakow. Ponowny wybor Leszka Millera na przewodniczacego
SLD nie znalazl przetozenia na poprawe spotecznego wizerunku tego polityka. Zaufanie do
niego nieznacznie zmalato, wyraznie zyskali natomiast w opinii respondentow politycy
krytyczni wobec Leszka Millera, prezentowani w mediach jako znaczace postaci
wewnatrzpartyjnej opozycji. Z drugiej jednak strony wyraznie zyskal takze wicepremier Jerzy
Hausner, polityk, ktérego koncepcje gospodarcze i pomysly budzetowe beda w najblizszym

czasie wyznacza¢ kierunki dziatan rzadu.

Opracowata

Agnieszka CYBULSKA



ANEKS

Tabela 1. Stosunek do Leszka Balcerowicza

(

o°

)

Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie Trudno Nieznajo- Liczba
powiedzieé mos§é 0sbb
Ogdtem 48 15 28 7 2 952
Ptec
Mezczyznl 50 14 32 4 0 454
Kobiety 46 15 25 10 3 497
Wiek
18-24 lat 35 26 30 8 2 147
25-34 49 18 26 5 2 175
35-44 52 13 28 6 1 171
45-54 56 10 29 5 0 191
55-64 50 11 27 11 1 105
65 lat i wiecej 43 12 30 10 5 162
Mle]sce zamieszkania
56 13 18 10 3 351
Mlasto do 20 tys. 47 19 28 4 1 130
20-100 tys. 45 14 31 9 1 184
101-500 tys. 41 16 35 5 2 170
501 tys.i wiecej mieszk. 39 15 43 3 0 116
Wyksztatcenie
Podstawowe 53 13 15 13 5 256
Zasadnicze zawodowe 57 13 22 7 1 244
Srednie 39 19 36 5 1 359
Wyzsze 40 11 49 0 0 94
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 45 11 44 0 0 62
Prac.umysi.niz.szczebla 41 17 40 3 0 76
Pracownicy fiz.- umﬁ 43 14 35 9 0 77
Robotnicy wykwalifi owani 59 12 24 5 0 59
Robotnicy niewykwalifik. 48 25 14 7 5 39
Rolnicy 76 11 7 6 0 46
Pracujacy na wiasny rach. 34 27 31 7 0 43
Bierni zawodowo
Rencisci 48 12 25 12 3 109
Emeryci 49 12 29 7 3 169
Uczniowie i studenci 25 27 38 9 1 91
Bezrobotni 58 11 22 6 4 131
Gospodynie domowe i inni 52 13 17 17 0 49
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 43 18 35 3 2 127
spbice wlasc1c1e11
prywatnych 1 pafistwa 58 17 22 2 0 67
sekt. pryw. poza rolnict. 44 16 34 6 0 170
prywatnym gosp. rolnym 72 10 11 7 0 50
Dochody na jedna osobe
Do 299 zi% 55 15 19 9 3 124
300-399 55 13 26 3 2 99
400-599 54 15 21 8 2 204
600-800 43 20 28 7 2 151
Powyzej 800 zi 36 13 48 2 1 153
Ocena witasnych war. mater.
Z2te 55 14 21 8 2 328
Srednie 48 15 28 7 2 463
Dobre 34 15 42 8 1 161
Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 50 9 26 13 1 74
Raz w tygodniu 47 14 29 8 2 440
1-2 razy w miesigcu 47 22 25 3 3 158
Kilka_razy w roku 49 12 29 8 1 184
W ogdle nle uczestniczy 49 17 30 3 1 95
Poglady polityczne
Lewica 50 17 31 2 0 194
Centrum 50 15 30 4 1 289
Prawica 44 11 41 4 0 225
Trudno powiedzieé& 47 17 13 18 5 243
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Tabela 2. Stosunek do Marka Borowskiego
(%)
Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie Trudno Nieznajo- Liczba
powiedzieé os§é 0sbb
Ogdtem 18 16 40 10 17 951
Ptec
Mezczyznl 20 16 46 7 11 454
Kobiety 15 17 34 12 22 497
Wiek
18-24 lat 19 12 25 12 32 147
25-34 16 23 28 11 21 175
35-44 21 17 43 8 11 171
45-54 18 17 48 9 8 191
55-64 17 16 47 10 10 105
65 lat i1 wiecej 15 12 46 7 20 162
Miejsce zamieszkania

Wies 18 14 36 13 19 351
Miasto do 20 tys. 17 23 37 4 19 130
20-100 tys. 12 14 47 12 14 184
101-500 tys. 19 20 38 8 16 170
501 tys.i wiecej mieszk. 22 17 44 5 12 116

Wyksztatcenie
Podstawowe 17 15 26 13 29 255
Zasadnicze zawodowe 21 16 35 13 16 244
Srednie 18 16 46 7 13 359
Wyzsze 9 24 63 1 2 94
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 12 19 65 2 2 62
Prac.umyst.ni%.szczebla 14 15 55 8 8 76
Pracownicy fiz.- umyst. 19 18 29 13 21 77
Robotnicy wykwalifikowani 17 28 35 12 9 59
Robotnicy niewykwalifik. 17 20 28 4 31 39
Rolnicy 37 23 14 10 16 46
Pracujacy na wiasny rach. 13 21 45 9 11 43
Bierni zawodowo
Rencisci 19 13 40 8 19 109
Emeryci 19 14 46 7 14 169
Uczniowie i studenci 11 12 35 15 27 91
Bezrobotni 20 17 32 9 22 131
Gospodynie domowe i inni 10 12 39 20 19 49
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 11 17 54 8 9 127
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 12 26 39 9 14 67
sekt. pryw. poza rolnict. 22 20 38 6 15 170
prywatnym gosp. rolnym 36 23 18 9 15 50

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 22 18 29 10 21 124
300-399 16 17 28 13 25 99
400-599 19 14 42 6 18 204
600-800 10 20 42 12 16 151
Powyzej 800 zit 13 16 60 5 6 153
Ocena witasnych war. mater.

e . 22 18 35 10 15 328
Srednie 15 16 41 10 17 463
Dobre 15 16 43 6 20 161

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 27 11 31 15 17 74
Raz w tygodniu 17 17 39 12 15 440
1-2 razy w miesigcu 21 15 39 6 19 158
Kilka razy w roku 14 18 44 5 19 184
W ogdle nle uczestniczy 12 19 40 9 21 95
Poglady polityczne
Lewica 11 10 63 3 12 194
Centrum 12 20 40 9 18 289
Prawica 34 17 36 5 8 225
Trudno powiedzieé& 14 17 22 20 27 243




- 13-

Tabela 3. Stosunek do Wiodzimierza Cimoszewicza

(%

)

Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie Trudno Nieznajo- Liczba
powiedzieé mos§é 0sbb
Ogdtem 32 18 36 9 5 951
Ptec
Mezczyznl 35 17 38 7 3 454
Kobiety 30 19 33 10 7 497
Wiek
18-24 lat 28 27 27 8 10 147
25-34 40 18 24 12 5 175
35-44 33 23 38 5 1 171
45-54 32 14 40 11 1 191
55-64 31 15 44 8 2 105
65 lat i1 wiecej 28 11 42 8 11 162
Miejsce zamieszkania

Wies 32 15 33 13 7 351
Miasto do 20 tys. 39 16 36 3 6 130
20-100 tys. 26 24 38 9 4 184
101-500 tys. 33 17 36 8 6 170
501 tys.i wiecej mieszk. 36 20 39 5 0 116

Wyksztatcenie
Podstawowe 29 17 30 13 11 255
Zasadnicze zawodowe 34 16 36 10 4 244
Srednie 35 21 35 6 3 359
Wyzsze 27 17 51 5 0 94
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 31 14 54 0 2 62
Prac.umyst.ni%.szczebla 33 21 42 3 1 76
Pracownicy fiz.- umyst. 32 24 29 5 11 77
Robotnicy wykwalifikowani 43 17 32 6 1 59
Robotnicy niewykwalifik. 20 16 39 21 5 39
Rolnicy 44 16 19 21 0 46
Pracujacy na wiasny rach. 33 30 30 4 3 43
Bierni zawodowo
Rencisci 28 16 40 9 7 109
Emeryci 33 12 39 8 7 169
Uczniowie i studenci 27 26 28 13 6 91
Bezrobotni 36 13 35 12 5 131
Gospodynie domowe i inni 30 27 26 11 7 49
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 31 16 46 5 2 127
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 36 15 37 9 3 67
sekt. pryw. poza rolnict. 35 27 30 3 6 170
prywatnym gosp. rolnym 42 17 22 19 0 50

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 34 23 27 11 5 124
300-399 39 16 33 11 2 99
400-599 34 15 36 8 8 204
600-800 25 21 43 6 5 151
Powyzej 800 zit 28 20 46 5 1 153
Ocena witasnych war. mater.

e . 36 17 30 12 4 328
Srednie 30 19 39 8 6 463
Dobre 32 19 37 6 5 161

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 39 13 30 12 6 74
Raz w tygodniu 33 17 33 12 4 440
1-2 razy w miesigcu 32 15 45 4 4 158
Kilka razy w roku 30 20 33 7 10 184
W ogdle nle uczestniczy 27 26 40 4 3 95
Poglady polityczne
Lewica 23 18 54 4 1 194
Centrum 28 21 40 6 4 289
Prawica 52 14 29 5 1 225
Trudno powiedzieé& 27 18 21 21 13 243
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Tabela 4. Stosunek do Zyty Gilowskiej

o°

(%)

Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie Trudno Nieznajo- Liczba
powiedzieé mos§é 0sbb
Ogdtem 11 8 21 4 56 950
Ptec
Mezczyznl 14 10 22 4 51 454
Kobiety 9 6 20 5 60 497
Wiek
18-24 lat 10 22 5 58 147
25-3 13 4 15 4 64 175
35-44 14 11 23 6 47 171
45-54 13 10 25 5 47 191
55-64 7 9 21 0 53 105
65 lat i1 wiecej 7 2 19 4 67 162
Miejsce zamieszkania

Wies 8 8 15 5 64 351
Miasto do 20 tys. 8 7 20 3 62 130
20-100 tys. 16 5 23 5 52 184
101-500 tys. 16 7 21 3 53 170
501 tys.i wiecej mieszk. 10 14 36 4 36 116

Wyksztatcenie
Podstawowe 7 3 14 3 73 255
Zasadnicze zawodowe 10 6 20 5 59 243
Srednie 14 11 23 5 47 359
Wyzsze 17 11 35 2 35 94
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 18 13 27 7 36 62
Prac.umyst.ni%.szczebla 18 16 26 2 38 76
Pracownicy fiz.- umyst. 12 10 15 6 57 77
Robotnicy wykwalifikowani 9 2 21 4 65 59
Robotnicy niewykwalifik. 13 0 15 6 66 39
Rolnicy 3 20 11 2 64 46
Pracujacy na wiasny rach. 14 14 26 1 45 43
Bierni zawodowo
Rencisci 13 5 26 2 54 108
Emeryci 10 3 20 3 64 169
Uczniowie i studenci 1 11 30 7 51 91
Bezrobotni 17 8 14 6 56 131
Gospodynie domowe i inni 0 2 19 6 73 49
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 15 9 2 7 44 127
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 12 13 25 2 48 67
sekt. pryw. poza rolnict. 15 9 19 2 55 170
prywatnym gosp. rolnym 3 18 16 2 61 50

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 9 6 14 4 67 124
300-399 3 6 17 5 68 99
400-599 16 6 15 3 60 204
600-800 11 9 21 5 54 150
Powyzej 800 zit 14 9 30 6 42 153
Ocena witasnych war. mater.

e . 10 7 19 6 59 327
Srednie 11 8 21 3 57 463
Dobre 14 9 25 4 47 161

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 13 3 16 5 64 74
Raz w tygodniu 10 7 22 4 57 439
1-2 razy w miesigcu 13 7 23 3 54 158
Kilka razy w roku 10 13 19 5 53 184
W ogdle nle uczestniczy 15 6 21 7 51 95
Poglady polityczne
Lewica 22 14 19 3 42 19
Centrum 11 8 22 5 55 289
Prawica 9 7 33 3 48 225
Trudno powiedzieé& 5 4 10 6 75 24




Tabela 5. Stosunek do Jerzego Hausnera
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o°

(%)

Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie Trudno Nieznajo- Liczba
powiedzieé os§é 0sbb
Ogdtem 14 13 30 10 33 950
Ptec
Mezczyznl 17 14 37 8 24 453
Kobiety 10 13 24 11 41 497
Wiek
18-24 lat 10 17 24 11 37 147
25-34 23 11 24 9 33 175
35-44 17 17 28 10 28 171
45-54 14 11 37 10 28 191
55-64 8 14 35 7 35 105
65 lat i1 wiecej 7 10 34 10 40 162
Miejsce zamieszkania

Wies 9 13 28 9 40 351
Miasto do 20 tys. 13 7 34 8 39 130
20-100 tys. 17 13 34 12 24 184
101-500 tys. 17 18 24 7 34 169
501 tys.i wiecej mieszk. 19 13 36 14 19 116

Wyksztatcenie
Podstawowe 7 10 22 11 50 255
Zasadnicze zawodowe 13 14 28 6 40 244
Srednie 18 15 32 12 23 358
Wyzsze 20 14 51 6 8 94
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 21 18 44 7 10 62
Prac.umyst.ni%.szczebla 18 16 39 4 22 75
Pracownicy fiz.- umyst. 15 19 20 5 41 77
Robotnicy wykwalifikowani 19 19 27 5 29 59
Robotnicy niewykwalifik. 13 2 25 12 48 39
Rolnicy 11 18 7 15 49 46
Pracujacy na wiasny rach. 11 15 46 19 9 43
Bierni zawodowo
Rencisci 14 12 29 6 40 109
Emeryci 7 10 36 9 37 169
Uczniowie i studenci 12 14 27 18 29 91
Bezrobotni 19 7 29 11 34 131
Gospodynie domowe i inni 8 20 19 14 39 49
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 17 12 40 6 25 127
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 18 22 24 8 28 66
sekt. pryw. poza rolnict. 20 15 32 7 26 169
prywatnym gosp. rolnym 10 20 11 14 45 50

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 8 11 23 13 45 124
300-399 8 10 25 8 48 99
400-599 18 9 35 7 31 204
600-800 16 12 29 10 33 150
Powyzej 800 zit 10 20 47 10 14 152
Ocena witasnych war. mater.

e . 14 12 25 10 39 327
Srednie 14 12 32 11 30 463
Dobre 13 18 34 5 30 159

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 7 12 28 9 43 74
Raz w tygodniu 13 12 29 10 36 439
1-2 razy w miesigcu 15 15 33 13 25 158
Kilka razy w roku 16 16 27 6 34 184
W ogdle nle uczestniczy 17 10 38 10 25 95
Poglady polityczne
Lewica 13 11 51 8 18 194
Centrum 11 19 29 9 32 289
Prawica 25 14 31 7 23 225
Trudno powiedzieé& 8 8 14 15 56 242




Tabela 6. Stosunek do Danuty Hiibner
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o°

(%)

Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie Trudno Nieznajo- Liczba
powiedzieé os§é 0sbb
Ogdtem 11 13 37 8 31 950
Ptec
Mezczyznl 11 14 39 6 29 454
Kobiety 10 12 36 9 33 497
Wiek
18-24 lat 8 18 27 7 40 147
25-34 12 13 29 6 41 175
35-44 12 14 42 6 25 171
45-54 9 15 43 11 23 191
55-64 11 9 46 10 24 105
65 lat i1 wiecej 11 9 39 7 34 162
Miejsce zamieszkania

Wies 11 10 31 10 38 351
Miasto do 20 tys. 11 10 37 4 38 130
20-100 tys. 7 15 45 9 24 184
101-500 tys. 12 19 32 4 33 169
501 tys.i wiecej mieszk. 13 14 51 9 13 116

Wyksztatcenie
Podstawowe 11 8 21 13 46 255
Zasadnicze zawodowe 10 15 33 9 32 244
Srednie 10 14 46 4 26 358
Wyzsze 12 15 58 4 11 94
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 7 22 53 7 10 62
Prac.umyst.ni%.szczebla 12 17 50 1 20 75
Pracownicy fiz.- umyst. 13 21 28 4 34 77
Robotnicy wykwalifikowani 11 5 51 7 26 59
Robotnicy niewykwalifik. 6 6 25 20 43 39
Rolnicy 17 17 7 16 44 46
Pracujacy na wiasny rach. 14 16 54 2 14 43
Bierni zawodowo
Rencisci 14 6 35 7 37 109
Emeryci 9 11 44 7 29 169
Uczniowie i studenci 7 13 32 6 43 91
Bezrobotni 11 15 30 12 33 131
Gospodynie domowe i inni 9 13 30 7 40 49
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 8 13 60 3 16 127
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 11 18 26 13 32 66
sekt. pryw. poza rolnict. 12 14 41 4 28 170
prywatnym gosp. rolnym 17 17 9 16 41 50

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 11 9 18 16 46 124
300-399 10 15 33 6 35 99
400-599 8 14 37 6 35 204
600-800 12 11 41 8 27 150
Powyzej 800 zit 10 14 61 3 12 153
Ocena witasnych war. mater.

e . 10 11 36 8 36 327
Srednie 12 15 36 9 28 463
Dobre 7 13 45 4 31 160

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 20 6 32 5 36 74
Raz w tygodniu 11 13 37 9 31 439
1-2 razy w miesigcu 9 9 45 8 29 158
Kilka razy w roku 7 14 38 8 33 184
W ogdle nle uczestniczy 12 24 31 4 29 95
Poglady polityczne
Lewica 11 12 52 3 22 194
Centrum 6 18 39 8 29 289
Prawica 22 10 41 6 20 225
Trudno powiedzieé& 6 10 20 13 51 242
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Tabela 7. Stosunek do Leszka Millera
(%)
Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie Trudno Nieznajo- Liczba
powiedzieé os§é 0sbb
Ogdtem 58 14 23 4 1 950
Ptec
Mezczyznl 64 12 21 2 0 454
Kobiety 53 15 24 6 1 497
Wiek
18-24 lat 67 9 20 4 0 147
25-34 64 11 21 3 2 175
35-44 60 16 22 3 0 171
45-54 57 16 23 4 0 191
55-64 52 17 22 8 0 105
65 lat i1 wiecej 49 13 30 7 1 162
Miejsce zamieszkania

Wies 53 15 24 8 0 351
Miasto do 20 tys. 59 13 25 3 0 130
20-100 tys. 57 15 23 3 2 184
101-500 tys. 65 11 22 1 0 169
501 tys.i wiecej mieszk. 67 11 19 3 0 116

Wyksztatcenie
Podstawowe 47 19 24 10 1 255
Zasadnicze zawodowe 56 11 26 5 1 244
Srednie 66 12 20 2 0 358
Wyzsze 65 13 21 0 0 94
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 60 22 18 0 0 62
Prac.umyst.ni%.szczebla 64 14 20 1 0 75
Pracownicy fiz.- umyst. 72 8 17 4 0 77
Robotnicy wykwalifikowani 57 14 29 1 0 59
Robotnicy niewykwalifik. 44 11 37 9 0 39
Rolnicy 65 19 8 7 0 46
Pracujacy na wiasny rach. 77 10 12 0 0 43
Bierni zawodowo
Rencisci 48 20 22 10 0 109
Emeryci 53 15 27 3 1 169
Uczniowie i studenci 62 11 25 2 0 91
Bezrobotni 61 6 27 6 0 131
Gospodynie domowe i inni 47 18 21 7 6 49
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 60 13 24 3 0 127
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 59 18 23 0 0 66
sekt. pryw. poza rolnict. 71 11 15 2 0 170
prywatnym gosp. rolnym 65 20 9 7 0 50

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 57 13 25 4 1 124
300-399 48 13 35 1 3 99
400-599 58 11 26 4 1 204
600-800 60 19 17 4 0 150
Powyzej 800 zit 57 15 27 1 0 153
Ocena witasnych war. mater.

e . 61 12 22 4 0 327
Srednie 59 14 21 5 1 463
Dobre 52 15 30 4 0 160

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 65 14 16 5 0 74
Raz w tygodniu 57 15 23 5 0 439
1-2 razy w miesigcu 57 15 25 3 0 158
Kilka razy w roku 59 11 25 5 0 184
W ogdle nle uczestniczy 64 11 20 2 3 95
Poglady polityczne
Lewica 42 11 45 3 0 194
Centrum 58 17 24 1 0 289
Prawica 77 11 9 2 1 225
Trudno powiedzieé& 55 14 17 13 1 242




Tabela 8. Stosunek do Marka Pola
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o°

(%)

Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie Trudno Nieznajo- Liczba
powiedzieé os§é 0sbb
Ogdtem 33 16 18 9 24 950
Ptec
Mezczyznl 40 16 22 7 14 454
Kobiety 25 16 15 12 32 497
Wiek
18-24 lat 19 23 15 7 35 147
25-34 31 19 11 12 28 175
35-44 42 15 20 9 14 171
45-54 39 22 15 8 16 191
55-64 28 11 32 11 18 105
65 lat i1 wiecej 31 5 22 10 32 162
Miejsce zamieszkania

Wies 24 15 19 11 30 351
Miasto do 20 tys. 28 20 25 7 20 130
20-100 tys. 34 19 14 9 24 184
101-500 tys. 43 12 17 7 20 169
501 tys.i wiecej mieszk. 44 17 17 10 12 116

Wyksztatcenie
Podstawowe 19 9 18 12 42 255
Zasadnicze zawodowe 30 19 20 7 23 244
Srednie 39 17 18 10 16 358
Wyzsze 49 26 14 6 5 94
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 49 28 12 5 6 62
Prac.umyst.ni%.szczebla 35 31 18 5 12 75
Pracownicy fiz.- umyst. 37 14 16 8 26 77
Robotnicy wykwalifikowani 49 17 14 3 17 59
Robotnicy niewykwalifik. 17 10 20 19 34 39
Rolnicy 29 15 15 8 32 46
Pracujacy na wiasny rach. 58 12 16 8 6 43
Bierni zawodowo
Rencisci 35 15 18 5 28 109
Emeryci 31 8 24 11 26 169
Uczniowie i studenci 21 24 14 13 29 91
Bezrobotni 25 14 24 14 23 131
Gospodynie domowe i inni 16 14 17 13 40 49
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 41 24 17 6 12 127
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 32 17 20 9 23 66
sekt. pryw. poza rolnict. 46 19 11 6 17 170
prywatnym gosp. rolnym 31 14 18 8 29 50

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 21 13 25 15 26 124
300-399 26 16 17 13 28 99
400-599 32 16 19 7 26 204
600-800 38 17 11 9 25 150
Powyzej 800 zit 40 16 29 4 11 153
Ocena witasnych war. mater.

e . 33 13 19 12 24 327
Srednie 33 17 17 8 24 463
Dobre 29 19 21 8 22 160

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 36 7 13 9 35 74
Raz w tygodniu 31 18 17 10 24 439
1-2 razy w miesigcu 39 15 19 10 17 158
Kilka razy w roku 31 16 19 10 23 184
W ogdle nle uczestniczy 28 17 24 6 26 95
Poglady polityczne
Lewica 29 19 35 5 13 194
Centrum 33 20 16 10 21 289
Prawica 54 12 17 5 13 225
Trudno powiedzieé& 14 14 9 17 46 242




Tabela 9. Stosunek do Jana Rokity
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o°

(%)

Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie Trudno Nieznajo- Liczba
powiedzieé os§é 0sbb
Ogdtem 24 13 45 6 11 950
Ptec
Mezczyznl 25 14 50 5 7 454
Kobiety 24 13 40 8 15 497
Wiek
18-24 lat 14 20 46 5 15 147
25-34 28 17 39 7 9 175
35-44 29 14 48 5 3 171
45-54 29 11 47 8 6 191
55-64 26 14 41 8 10 105
65 lat i1 wiecej 19 4 46 6 25 162
Miejsce zamieszkania

Wies 22 12 39 10 18 351
Miasto do 20 tys. 27 18 41 5 9 130
20-100 tys. 25 14 46 6 10 184
101-500 tys. 31 14 42 5 7 169
501 tys.i wiecej mieszk. 19 10 67 2 2 116

Wyksztatcenie
Podstawowe 21 11 32 10 26 255
Zasadnicze zawodowe 26 14 44 8 8 244
Srednie 25 12 54 5 6 358
Wyzsze 30 22 46 2 0 94
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 31 23 44 3 0 62
Prac.umyst.ni%.szczebla 28 12 58 1 2 75
Pracownicy fiz.- umyst. 19 18 42 7 14 77
Robotnicy wykwalifikowani 32 12 41 6 9 59
Robotnicy niewykwalifik. 17 17 44 7 15 39
Rolnicy 17 19 38 8 17 46
Pracujacy na wiasny rach. 34 14 46 7 0 43
Bierni zawodowo
Rencisci 23 12 41 7 17 109
Emeryci 22 5 47 5 21 169
Uczniowie i studenci 20 17 51 4 8 91
Bezrobotni 26 15 43 10 7 131
Gospodynie domowe i inni 32 5 36 16 11 49
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 29 11 49 6 5 127
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 23 21 39 3 13 66
sekt. pryw. poza rolnict. 24 17 50 3 6 170
prywatnym gosp. rolnym 18 19 39 8 16 50

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 29 14 37 8 12 124
300-399 28 6 42 10 14 99
400-599 26 15 44 3 12 204
600-800 26 14 42 5 12 150
Powyzej 800 zit 27 11 54 4 4 153
Ocena witasnych war. mater.

e . 28 12 41 6 13 327
Srednie 21 13 48 6 11 463
Dobre 26 15 42 8 8 160

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 16 11 44 8 20 74
Raz w tygodniu 20 12 47 8 13 439
1-2 razy w miesigcu 25 20 46 4 5 158
Kilka razy w roku 35 11 38 6 11 184
W ogdle nle uczestniczy 30 13 46 4 7 95
Poglady polityczne
Lewica 40 19 34 4 3 194
Centrum 27 16 46 4 8 289
Prawica 16 8 70 2 5 225
Trudno powiedzieé& 17 11 29 16 28 242




Tabela 10. Stosunek do Danuty Waniek
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(%)

Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie Trudno Nieznajo- Liczba
powiedzieé os§é 0sbb
Ogdtem 18 20 29 8 25 950
Ptec
Mezczyznl 20 23 28 7 22 454
Kobiety 16 17 30 10 27 497
Wiek
18-24 lat 13 18 24 6 38 147
25-34 12 25 23 11 29 175
35-44 24 23 31 10 12 171
45-54 18 21 35 9 16 191
55-64 17 17 37 7 23 105
65 lat i1 wiecej 23 11 27 6 32 162
Miejsce zamieszkania

Wies 12 16 27 10 35 351
Miasto do 20 tys. 17 19 36 4 25 130
20-100 tys. 20 23 28 11 18 184
101-500 tys. 21 25 29 7 18 169
501 tys.i wiecej mieszk. 30 20 32 8 10 116

Wyksztatcenie
Podstawowe 10 10 26 10 44 255
Zasadnicze zawodowe 17 20 28 10 25 244
Srednie 23 23 32 7 15 358
Wyzsze 24 29 30 8 9 94
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 24 30 33 3 10 62
Prac.umyst.ni%.szczebla 25 28 38 3 6 75
Pracownicy fiz.- umyst. 18 27 23 8 25 77
Robotnicy wykwalifikowani 16 19 30 10 24 59
Robotnicy niewykwalifik. 9 17 20 21 33 39
Rolnicy 23 25 15 8 29 46
Pracujacy na wiasny rach. 28 21 34 5 11 43
Bierni zawodowo
Rencisci 16 16 32 4 32 109
Emeryci 23 15 29 7 26 169
Uczniowie i studenci 14 19 24 10 32 91
Bezrobotni 11 18 30 13 28 131
Gospodynie domowe i inni 10 10 40 14 27 49
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 23 27 34 5 12 127
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 16 24 26 8 26 66
sekt. pryw. poza rolnict. 20 27 28 7 18 170
prywatnym gosp. rolnym 21 29 15 8 27 50

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 10 14 27 14 35 124
300-399 18 15 34 10 23 99
400-599 14 20 33 7 26 204
600-800 17 25 28 8 21 150
Powyzej 800 zit 24 23 35 6 12 153
Ocena witasnych war. mater.

e . 17 17 27 9 29 327
Srednie 19 21 29 9 21 463
Dobre 18 20 33 6 24 160

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 22 8 33 5 32 74
Raz w tygodniu 17 19 29 9 25 439
1-2 razy w miesigcu 20 20 26 13 22 158
Kilka razy w roku 17 22 31 7 23 184
W ogdle nle uczestniczy 16 28 28 5 23 95
Poglady polityczne
Lewica 12 22 46 4 16 194
Centrum 11 25 32 8 24 289
Prawica 43 18 25 5 9 225
Trudno powiedzieé& 8 14 16 15 47 242




