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CBos ZAUFANIE DO POLITYKOW WE WRZESNIU

» Najwigkszym zaufaniem spotecznym (79%) niezmiennie cieszy
si¢ prezydent Aleksander Kwasniewski. Drugi miesiac z rzedu
wiceliderem rankingu zaufania jest Jan Rokita (49%). Na trzecim
miejscu plasuje si¢ Lech Kaczynski (42%), ktéry minimalnie
wyprzedza Marka Borowskiego, Jarostawa Kaczynskiego, Jozefa
Oleksego 1 Donalda Tuska (po 41% deklaracji zaufania) oraz

Jarostawa Kalinowskiego (40%).

» Politykiem najczesciej budzacym nieufno$¢ badanych jest
premier Leszek Miller (56%). Duza czg$¢ ankietowanych nie ufa
takze Leszkowi Balcerowiczowi (51%) oraz Andrzejowi
Lepperowi (47%). We wrzes$niu do Scistej czotéwki politykow
najczesciej spotykajacych sig¢ z nieufnoscia badanych dolaczyta
Aleksandra Jakubowska. Nie ufa jej blisko dwie piate
respondentéw (39%).

» Wrzesien nie przyniost wielu zmian w spotecznym odbiorze
politykéw. W ocenie ankietowanych najbardziej zyskali
przedstawiciele sejmowej komisji badajacej tzw. sprawe Rywina
- Tomasz Natecz 1 Jan Rokita (wzrost zaufania odpowiednio
o 6 1 5 punktow procentowych). Natomiast najwigksze
pogorszenie notowan w stosunku do sierpnia rejestrujemy
w przypadku szefowej gabinetu politycznego premiera
Aleksandry Jakubowskiej (6-punktowy spadek zaufania
i 11-punktowy wzrost nieufnosci). Gorsze niz przed miesiacem
sa takze notowania premiera Leszka Millera (spadek zaufania o 5
punktow i wzrost nieufnosci o 3 punkty) oraz Andrzeja Leppera

(spadek zaufania 1 wzrost nieufnosci po 4 punkty).

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (160), 5-8 wrzesnia 2003 roku, reprezentatywna proba losowa
dorostych mieszkancow Polski (N=1105).



Koniec wakacji 1 poczatek wrzesnia trudno zaliczy¢ do okresu politycznej kanikuty.
W SLD rozpoczat si¢ proces weryfikacji cztonkéw, majacy oczysci¢ szeregi tego
ugrupowania z osoOb nieuczciwych. W PSL cze$¢ dziataczy wystosowata list do
przewodniczacego partii i publicznie wezwala go do ustapienia z tej funkcji. Z kolei liderzy
PO przystapili do ofensywy politycznej, zapowiedzieli chg¢é wprowadzenia zmian
w konstytucji, a takze oglosili projekt reformy finansow publicznych. Trwaly kolejne zeznania
przed sejmowa komisja badajaca tzw. spraw¢ Rywina. Na poczatku wrzesnia ujawniono fakty
stawiajace w ztym $wietle osoby z najblizszego otoczenia premiera. W prasie pojawity sig
takze inne doniesienia niekorzystne dla rzadu lub poszczegolnych jego cztonkow, np.
informacja NIK o tym, ze ,;raport otwarcia” rzadu Leszka Millera, w ktorym nowy gabinet
obciazal odpowiedzialnoscia ekipe Jerzego Buzka za katastrofalny stan panstwowych spotek,
jest niezgodny z faktami. Na nie najlepsza atmosfer¢ polityczna w kraju niewatpliwie
rzutowala takze trudna sytuacja na rynku pracy, w tym szczegdlnie strajki w gornictwie.

Wszystko to moglo mie¢ wplyw na spoleczne postrzeganie poszczegodlnych politykow'.

ZAUFANIE I NIEUFNOSC

Juz od kilku lat politykiem cieszacym si¢ najwigkszym zaufaniem spotecznym
niezmiennie pozostaje Aleksander Kwasniewski. Takze we wrze$niu zaufanie do obecnego
prezydenta jest najwyzsze - ufa mu 79% ankietowanych. Pod tym wzgledem Aleksander
Kwasniewski wciaz zdecydowanie dystansuje wszystkich pozostatych politykéw

uwzglednionych w naszych badaniach.

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia”(160) przeprowadzono w dniach 5-8 wrzesnia 2003 roku na liczacej
1105 os6b reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancéw Polski.



Tabela 1. Stosunek do politykdéw we wrzesniu 2003

Zaufanie Nieufnos¢ Obojgtnos¢ | Nieznajomosc¢
Politycy IX 2003 zmiana od X 2003 zmiana od
VIII 2003 VIII 2003
w procentach
A. Kwasniewski 79 0 10 0 9 0
J. Rokita 49 +5 22 -2 14 10
L. Kaczynski 42 +3 27 0 21 4
M. Borowski 41 -1 19 0 16 18
J. Kaczynski 41 +3 27 -1 20 5
J. Oleksy 41 0 29 +2 19 5
D. Tusk 41 +3 16 0 18 20
J. Kalinowski 40 -1 27 +2 19 8
A. Lepper 34 -4 47 +4 14 1
T. Nalecz 32 +6 17 +2 16 30
J. Hausner 29 0 17 +3 15 32
K. Janik 27 +1 22 -2 18 26
J. Szmajdzinski 26 +1 17 0 18 32
D. Waniek 26 0 24 +4 18 27
L. Balcerowicz 25 +1 51 -3 14 3
L. Miller 25 -5 56 +3 15 1
L. Pastusiak 24 +1 14 0 17 38
A. Zoll 24 +1 4 -1 12 54
Z. Gilowska 23 +2 12 -1 8 52
A. Jakubowska 21 -6 39 +11 16 17
M. Pol 21 +1 31 0 17 24
W. Frasyniuk 20 +1 18 -1 15 40
R. Giertych 15 -1 31 0 11 38
M. Dyduch 9 +2 13 -1 11 62

Pominigto ,,trudno powiedzie¢”




Tabela 2. Zmiany zaufania do politykow

Wskazania respondentéw wedlug terminow badan

Politycy 2002 2003
V|V [VI|VIIIVII|IX | X | XT|XII| I [II |01V |V [VI|VIIVI IX
w procentach

L. Balcerowicz 21119119 (24|22 |21 |21 (21|21 |22|22(25|22|24 (22|28 ]24]25
M. Borowski 3737|3840 [35(38 |41 |42 (38[40 |42 |42 (4037|3440 42|41
M. Dyduch -3 -1 -1314f-]-1-|--1-164[5]|8]7]|09
W. Frasyniuk 15(17 14114 (19|17 |14 | 15|12 |14 |14 |16 |19 |17 |15]|19 |19 |20
R. Giertych -1 8198|1312 - [13]|12|13 (14|13 |14]|14 (12|16 16| 15
Z. Gilowska 6 | -|-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-121]21]23
J. Hausner 1210|1116 |14 |14 |14 |15(14 121920 (21|21 |19 (30(29] 29
A. Jakubowska -l -l - - - 2226 - - - 282721
K. Janik 29129 (132(26(32(33|30(29(29(29|30(28([25]23]|25|25(26]27
J. Kaczynski -l - - - - - - |47 - | - [45] - | 48|38 (431473841
L. Kaczynski 5755|5554 [55(59|54|55(55(55]|49 54| - 404547 (3942
J. Kalinowski 521524351 |46 |48 |51 |49 |47 (48|47 |36 |38 (4140|4241 |40
A. Kwasniewski 77179179 |79 |78 |82 |83 |81 (8282|8281 (72|77 |74|78(79| 79
A. Lepper 38145138140 (39(39|35|37(37(37]43|41(37(39]39]|42|38]|34
L. Miller 50 (53|47 |45(45|44 |46 |47 (36|47 |42 |36(23]23]|26(23(30]25
T. Nalgcz -l -l - - - - - - ]24]24)120 - | 232632
J. Oleksy -l -l - - - - -] -] - |36(36]43 41|41
L. Pastusiak 20122 |22 (1822212221 (21]20(22(22(21]20|20(21|23]|24
M. Pol 28 131|128 (26(30(23 |23 (24|17 |22|21 (18|18 | 16|18 18|20 21
J. Rokita -l -l - - - - - - 343836 - |45]44| 49
J. Szmajdzinski - 121271202323 (24(24(23|23(20(21 19|21 |22|21|25]26
D. Tusk - 130 (33]130]31|29(30|36|36|36(30]36/|35|40/(39]40]38]41
D. Waniek -l -l - - - - - - -] - 122123 (123(129]26] 26
A. Zoll -l - - - - - -] - 2823 (2528 - | - [21]22]23|24




Tabela 3. Zmiany nieufnos$ci do politykow

Wskazania respondentéw wedlug terminow badan

Politycy 2002 2003
V|V |[VI|VI|IVII|IX | X | XT|XII| I | II {OI|IV| V | VI|VI|VI] IX
w procentach

L. Balcerowicz 5915916254 |58[56|56|56(55(52]54|50|54(52]52]|48]|54]|51
M. Borowski 1715|1817 (15|18 | 15|21 |22 20|16 |14 |18 [20|22| 18|19 |19
M. Dyduch -S|t -1-1516f-]-1-1-|-|-117|14]|13|14]|14]13
W. Frasyniuk 17 18|18 |21 (21|19 (22|21 |19 |18[20| 17|20 |18 (17| 18|19 |18
R. Giertych - |17 (15|14 |16 |16 - | 242223 (22(30|33|31|30(30]31]3l1
Z. Gilowska 40 -1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-/111]13]12
J. Hausner 919 (11| 9 |17|14(12 13|17 |15|15(16| 18|17 |16 | 14| 14| 17
A. Jakubowska -l -t -1 - - -t - - - - 122(20] - - | - [28]28]39
K. Janik 13112121512 |14 |16 | 15|16 [15| 14|18 25|23 |17 |20 |24 |22
J. Kaczynski -l -l -] - - - -2 -] - 20 -]22]29|22(23]28]27
L. Kaczynski 20|22 |21 (24 (22|21 |24 (21|21 |18 |19 |17 | - |27 |22|22|27]27
J. Kalinowski 1911827121 (2021|2021 |21 19|24 |29 |27 |27|25|25|25|27
A. Kwasniewski 1211|1011 (10| 9| 8| 8|9 |6]|9]|10|15|12|12]|14]| 10| 10
A. Lepper 45 134 | 46 (44 |42 |41 |45 (46|43 | 45|39 |41 (44|42 |42 |42 (43|47
L. Miller 33128 313732363332 (42(34[38|42|55(59|57|58]|53]|56
T. Nalgcz -l -t -1-1-1-1-1-1-1-1-1(10]14])19| - [17]15]|17
J. Oleksy -l -t -1 -1 - -t - - - - - -] -130(29(24]27]29
L. Pastusiak 1214|1316 (12|12 |13 | 15|13 11|13 12|16 |18 |14 | 14|14 | 14
M. Pol 1415|1620 [15]26(29 |23 (30 [25[29|33|36(36]28]|33]|31]31
J. Rokita -l - - - - - - (242524 - [24]24)22
J. Szmajdzinski - |14 (1215|1213 (17|14 |14 15|16 (15|19 |16 |15|16| 17| 17
D. Tusk - |27 (2323|124 |25(26(22 |21 |17 |21 (17|17|16|15|16]|16] 16
D. Waniek -l -l - - - - - - - - 2524 (23(18]20]24
A. Zoll -l -l -1-1-1-1-1-141417|5]|-]1-16|5]|]5]4




We wrzes$niu, podobnie jak przed miesiacem, drugie miejsce w rankingu spotecznego
zaufania zajmuje Jan Rokita, ktéremu ufa blisko potowa badanych (49%). Na kolejnych
pozycjach - z niemal takim samym wynikiem, jesli chodzi o ,,zasigg” spotecznego zaufania -
plasuja si¢: Lech Kaczynski (42%), Marek Borowski, Jarostaw Kaczynski, Jozef Oleksy
1 Donald Tusk (po 41% deklaracji zaufania) oraz Jarostaw Kalinowski, ktoremu ufa
minimalnie mniej oso6b (40%). Zamykajacy pierwsza dziesiatke politykow relatywnie
najczesciej darzonych zaufaniem Andrzej Lepper oraz Tomasz Nalgcz ciesza si¢ zaufaniem
okoto jednej trzeciej badanych (odpowiednio: 34% i 32%).

Listg politykoéw najczesciej budzacych nieufno$¢ otwiera premier Leszek Miller,
ktéremu nie ufa ponad potowa respondentow (56%). Z duza nieufnoscia badanych tradycyjnie
juz spotykaja si¢ takze Leszek Balcerowicz (51%) oraz Andrzej Lepper (47%). W Scistej
czotowce tego rankingu znalazla si¢ w tym miesiacu takze Aleksandra Jakubowska, ktorej
nie ufa blisko dwie piate ankietowanych (39%). Z nieufnos$cia znacznej czgsci respondentéw
spotykaja si¢ ponadto: Marek Pol, Roman Giertych (po 31% deklaracji nieufnosci) oraz Jozef
Oleksy (29%).

Poczatek wrzesnia nie przyniost wielu zmian w spotecznym odbiorze politykow.
W ocenie badanych znaczaco zyskali od poprzedniego pomiaru jedynie przedstawiciele
sejmowej komisji badajacej tzw. spraw¢ Rywina - jej przewodniczacy Tomasz Nalecz oraz
jeden z najbardziej aktywnych czlonkow tego gremium Jan Rokita. W okresie dzielacym
ostatnie sondaze zaufanie do wicemarszatka Sejmu wzrosto o 6 punktdéw, zarazem jednak
nieznacznie (o 2 punkty) zwigkszyta si¢ grupa badanych, ktorzy mu nie ufaja. Nalezy
zaznaczy¢, ze na zmiany te nie mialy wpltywu ostatnie publikacje prasowe wzywajace
Tomasza Nalecza do odejscia z komisji w zwiazku z tym, Ze jego zona jako szefowa
Archiwow Panstwowych opiniowata projekt noweli ustawy o RTV. Ta proba publicznego
zdyskredytowania przewodniczacego sejmowej komisji $ledczej miata miejsce juz po

realizacji naszego badania.



-6-

Roéwnie znaczacy wzrost zaufania rejestrujemy w przypadku Jana Rokity. Politykowi
PO ufa obecnie wigkszy odsetek badanych niz przed miesiacem (o 5 punktéw), a liczba
deklarujacych do niego nieufno$§¢ minimalnie zmalala (o 2 punkty). Obecne notowania
Jana Rokity sa najlepsze z dotychczasowych. W calej swej wieloletniej karierze politycznej
nie byt on tak dobrze odbierany przez opini¢ publiczna jak obecnie. W stosunku do marca br.,
kiedy to po dtuzszej przerwie jego nazwisko ponownie znalazto si¢ na naszej liScie, zaufanie
do Jana Rokity wzrosto o 15 punktow.

Do grona politykow, w przypadku ktérych mozna mowi¢ o pewnej, ale juz bardzo
niewielkiej poprawie notowan, zaliczaja si¢ ponadto: Jarostaw i Lech Kaczynscy, Donald
Tusk (wzrost zaufania po 3 punkty) oraz Leszek Balcerowicz (spadek nieufnosci o 3 punkty).

Krotka jest tez w tym miesiacu lista politykow, ktorzy wyraznie stracili w ocenie
badanych. W najwigkszym stopniu dotyczy to szefowej gabinetu politycznego premiera
Aleksandry Jakubowskiej, ktorej wiarygodnosé, jak mozna sadzi¢ glownie w zwiazku
z przebiegiem S$ledztwa i ostatnimi ustaleniami sejmowej komisji badajacej tzw. sprawe
Rywina, bardzo wyraznie spadta. W poroéwnaniu z sierpniowym pomiarem odsetek badanych
deklarujacych zaufanie do Aleksandry Jakubowskiej zmalal o 6 punktow, jednoczes$nie za$
zdecydowanie wzrosta (o 11 punktow) liczba tych, ktorzy jej nie ufaja.

Gorsze niz przed miesiacem sa takze obecne notowania premiera. Po sierpniowej
poprawie ocen we wrzesniu zaufanie do Leszka Millera spadto o 5 punktéw procentowych,
zarazem nieco przybylo (o 3 punkty) osob deklarujacych nieufno$¢. W porownywalnym
stopniu pogorszyly si¢ oceny Andrzeja Leppera. Zaufanie do szefa Samoobrony zmalato o 4
punkty, jednoczes$nie nieco wzrost (réwniez o 4 punkty) odsetek tych, ktorzy mu nie ufaja.
Niewielkie pogorszenie notowan rejestrujemy jeszcze tylko w przypadku Danuty Waniek.
Niekorzystna zmiana w dotychczasowych ocenach szefowej KRRiTV wyraza si¢
4-punktowym wzrostem nieufnosci.

Notowania pozostalych uwzglednionych w naszym badaniu przedstawicieli sceny

politycznej od ubiegltego miesiaca nie zmienity si¢ znaczaco.



-7-

SREDNIE OCEN

W naszym sondazu badani oceniaja poszczegoélnych politykow postugujac sig
jedenastopunktowa skala, ktorej skrajne punkty mozna okresli¢ z jednej strony jako gleboka
nieufno$¢ (-5), z drugiej za$ jako bardzo duze zaufanie (+5). Omawiane wyzej dane
informowalty o ,,zasiggu” spolecznego zaufania i nieufnosci. Prezentowane byly taczne odsetki
badanych wyrazajacych zaufanie (wskazania punktéw od +1 do +5), obojetnos¢ (0) lub
nieufno$¢ (od -1 do -5). Dane te odnosity si¢ do ogdtu respondentéw. Natomiast §rednia ocen
jest syntetyczng miara pozwalajaca uchwyci¢ site zarowno pozytywnych, jak i negatywnych
nastawien do poszczegdlnych politykéw, przy wyeliminowaniu réznic wynikajacych ze
stopnia ich znajomosci.

Takze analiza $rednich ocen potwierdza, ze najbardziej jednoznacznie pozytywnie
odbieranym politykiem jest Aleksander Kwasniewski (2,54). Drugie miejsce w rankingu
$rednich, z bardzo duza jednak strata do prezydenta, zajmuje rzecznik praw obywatelskich
Andrzej Zoll (1,54). Trzecia lokate pod wzgledem wartosci $redniej ocen uzyskat w tym
miesiagcu Jan Rokita (0,87) - polityk darzony zaufaniem znacznie czg$ciej niz Andrzej Zoll,
ale zarazem relatywnie czgsto spotykajacy si¢ takze z nieufno$cia badanych. Kolejne miejsca
w tym rankingu, z do$¢ zblizona $rednia ocen, zajmuja Donald Tusk (0,75) oraz Marek
Borowski (0,69). Do politykow, ktorzy, jak wskazuje wartos¢ Sredniej, postrzegani sa
wyraznie pozytywnie - w ich ocenie zaufanie znacznie przewaza nad nieufnoscia - zaliczaja
si¢ takze Zyta Gilowska (0,54) oraz Tomasz Nalgcz (0,48). Nizsza $rednia, niemniej jednak
rowniez S$wiadczaca o istotnej przewadze pozytywnych nastawien, uzyskali ponadto
wicepremier Jerzy Hausner oraz marszalek Senatu Longin Pastusiak (po 0,37).

Gorsze niz przed miesigcem notowania premiera sprawily, ze rowniez pod wzgledem
warto$ci $rednich ocen Leszek Miller ponownie jest najgorzej odbierany przez badanych
(-1,56). Nieco lepiej, cho¢ rowniez bardzo negatywnie, postrzegani sa Roman Giertych (-1,38)
oraz Leszek Balcerowicz (-1,34). Do grona najgorzej ocenianych politykéw dotaczyta w tym
miesigcu Aleksandra Jakubowska (-1,09). Bardzo niska $rednia, $wiadczaca o zdecydowane;j
przewadze ocen negatywnych nad pozytywnymi, maja takze: Andrzej Lepper (-0,86),
Marek Pol (-0,82) oraz Marek Dyduch (-0,71).



CBOS

RYS. 1. SREDNIA OCEN WE WRZESNIU 2003

Aleksander Kwasniewski 2,54
Andrzej Zoll

Jan Rokita
Donald Tusk

Marek Borowski

Zyta Gilowska

Tomasz Natecz

Jerzy Hausner - 0,37
Longin Pastusiak - 0,37
Jerzy Szmajdzinski - 0,29

Jarostaw Kalinowski - 0,24
Lech Kaczynski . 0,18
Jarostaw Kaczynski ' 0,16
Jozef Oleksy ' 0,10
-0,04 ' Krzysztof Janik

-0,11 ' Wiadystaw Frasyniuk

025 ([
-0,71 - Marek Dyduch

Marek Pol

Danuta Waniek

-0,82

-0,86 Andrzej Lepper

-1,09 Aleksandra Jakubowska

-1,34 Leszek Balcerowicz

-1,38 Roman Giertych

-1,56 Leszek Miller
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W poréwnaniu z sierpniem relatywnie najbardziej wzrosta $rednia ocen Jana Rokity
(00,32 punktu). W niewiele mniejszym stopniu - mimo stosunkowo nieduzych zmian
w liczbie deklaracji zaufania i nieufnosci - poprawily si¢ rowniez catosciowe oceny Leszka
Balcerowicza oraz rozpoznawanego przez do$¢ waska grupe badanych Marka Dyducha
(po 0,29 punktu). Tylko nieco mniej w ocenie ankietowanych zyskali zaliczajacy si¢ takze
do stosunkowo mato znanych politykow: Wiladystaw Frasyniuk, Krzysztof Janik (po 0,25
punktu) oraz Zyta Gilowska (0,24). Na marginesie warto zauwazy¢, ze wrzesniowa poprawa
notowan Tomasza Natecza w wigkszym stopniu wyraza si¢ we wzroscie liczby deklaracji
zaufania niz w réznicy Srednich ocen, ktora okazuje si¢ niewielka (wzrost wartosci $redniej

0 0,14 punktu).

Tabela 4. Zmiany $redniej ocen

Politycy Sierpien 2003 Wrzesien 2003 Réznica
(uszeregowanie wedhug

kierunku i wielko$ci zmian)

Jan Rokita 0,55 0,87 0,32
Leszek Balcerowicz -1,63 -1,34 0,29
Marek Dyduch -1,00 -0,71 0,29
Andrzej Zoll 1,27 1,54 0,27
Wriadystaw Frasyniuk -0,36 -0,11 0,25
Krzysztof Janik -0,29 -0,04 0,25
Zyta Gilowska 0,30 0,54 0,24
Jerzy Szmajdzinski 0,09 0,29 0,20
Tomasz Natecz 0,34 0,48 0,14
Aleksander Kwasniewski 2,43 2,54 0,11
Donald Tusk 0,65 0,75 0,10
Longin Pastusiak 0,31 0,37 0,06
Marek Pol -0,82 -0,82 0
Jarostaw Kaczynski 0,19 0,16 -0,03
Lech Kaczynski 0,22 0,18 -0,04
Roman Giertych -1,29 -1,38 -0,09
Jerzy Hausner 0,53 0,37 -0,16
Jarostaw Kalinowski 0,41 0,24 -0,17
Danuta Waniek -0,07 -0,25 -0,18
Marek Borowski 0,88 0,69 -0,19
Jozef Oleksy 0,29 0,10 -0,19
Andrzej Lepper -0,63 -0,86 -0,23
Leszek Miller -1,16 -1,56 -0,40
Aleksandra Jakubowska -0,47 -1,09 -0,62
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W ciagu ostatnich tygodni dzielacych kolejne pomiary zdecydowanie najbardziej
pogorszyla si¢ $rednia ocen Aleksandry Jakubowskiej (spadek wartosci $redniej o 0,62
punktu). Odnotowane wyzej niekorzystne zmiany w poziomie zaufania i nieufnos$ci istotnie
zawazyly takze na cato$ciowe] ocenie premiera Leszka Millera (spadek s$redniej o 0,40
punktu). W duzo mniejszym stopniu pogorszyl si¢ bilans ocen Andrzeja Leppera (réznica
srednich wynosi -0,23 punktu). Do politykoéw, ktorzy - jak wskazuja roznice $rednich - nieco
stracili w opinii badanych zaliczaja si¢ takze: Jozef Oleksy, Marek Borowski, Danuta Waniek,

Jarostaw Kalinowski i Jerzy Hausner. Zmiany te sa jednak niewielkie.

Mozna sadzi¢, ze tzw. sprawa Rywina wciaz pozostaje wydarzeniem silnie
wplywajacym na sytuacj¢ na naszej scenie politycznej, a takze na postrzeganie
poszczegblnych politykéw. Od poprzedniego pomiaru znaczaco zyskali w ocenie badanych
jedynie przedstawiciele sejmowej komisji badajacej t¢ sprawg - przewodniczacy Tomasz
Nalgcz oraz jeden z najbardziej aktywnych jej cztonkéw Jan Rokita. Natomiast
w najwigkszym stopniu stracila na zaufaniu spolecznym szefowa gabinetu politycznego

premiera Aleksandra Jakubowska.

Opracowata

Agnieszka CYBULSKA



ANEKS

Tabela 1. Stosunek do Aleksandry Jakubowskiej (

o\

)

Nieufnos§é |Obojetnos§é| Zaufanie Trudno Nieznajo- Liczba
powiedzieé mo§¢é osbb
Ogdtem 39 16 21 7 17 1100
Pleé )
MezczyZni 43 18 20 6 13 526
Kobiety 36 14 22 8 20 575
Wiek
18-24 lat 27 23 22 5 23 170
25-34 36 19 25 6 14 202
35-44 48 15 18 7 11 196
45-54 49 13 17 9 13 222
55-64 ) 36 18 26 8 13 133
65 lat i wiecej 34 7 21 8 29 178
Miejsce zamieszkania
Wies 31 14 20 9 26 404
Miasto do 20 tys. 40 16 26 7 10 136
20-100 tys. 46 11 21 8 14 216
101-500 tys, o 43 21 21 3 11 214
501 tys.i wigcej mieszk. 45 19 20 8 9 130
Wyksztalcenie
Podstawowe 28 11 21 8 31 300
Zasadnicze zawodowe 34 17 23 6 21 274
Srednie 44 18 21 9 8 408
Wyzsze 62 16 18 3 1 119
Grupa spoi.-zaw. pracujac
Kgdrapkier.,intglige%cjg 64 19 15 2 0 84
Prac.umyst.niz.szczebla 45 19 20 9 7 99
Pracownicy fiz.- umysi. | 42 17 19 8 13 103
Robotnicy wykwalifikowani 42 18 24 5 11 81
Robotnicy niewykwalifik. 35 13 22 5 24 58
Rolnicy 31 16 21 10 22 42
Pracujgcy na wiasny rach. 56 12 17 9 6 54
Bierni  zawodowo
Rencidci 30 13 18 11 27 128
Emeryci . . 39 12 23 8 18 190
Uczniowie i studenci 32 22 20 6 21 86
Bezrobotni o ) 27 15 27 6 24 120
Gospodynie domowe i inni 29 16 23 7 25 55
Pracuje w: ) .
inst. pafstw,, publicznej 49 18 16 8 9 170
spdice wtaScicieli
prywatnych i pafistwa 38 22 26 2 11 90
sekt. pryw. poza rolnict. 50 14 18 6 11 214
prywatnym gosp. rolnym 28 14 22 11 25 46
Dochodg na_jedna osobe
Do 299 z% 42 10 20 6 22 131
300-399 28 22 16 7 27 88
400-599 40 15 21 5 18 188
600-800 38 13 25 7 17 198
Powyzej 800 zit 51 18 23 5 3 183
Ocena wtasnych war. mater.
te | 36 16 16 9 2 312
Srednie 39 14 22 7 18 491
Dobre 42 18 25 6 9 298
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 47 9 16 8 21 74
Raz w tygodniu’ | 40 16 19 8 18 551
1-2 razy w miesigcu 38 14 21 6 21 160
Kilka_razy w roku 39 19 26 6 11 204
W ogdle nle uczestniczy 34 17 4 9 16 110
Poglad: olityczne
%ewigap Y 32 21 37 3 6 215
Centrum 38 19 20 8 15 345
Prawica 64 10 15 3 8 280
Trudno powiedzieé 20 12 15 14 38 259




Tabela 2. Stosunek do Andrzeja Leppera

-12 -

(

o°

)

Nieufno§é |Obojetnos¢| Zaufanie Trudno Nieznajo- Liczba
powiedzieé os§é 0sbb
Ogdtem 47 14 34 4 1 1100
Ptec
Mezczyznl 47 16 35 2 0 526
Kobiety 47 12 34 6 1 575
Wiek
18-24 lat 45 16 36 3 0 170
25-34 53 15 30 2 0 202
35-44 52 19 26 3 0 196
45-54 45 13 36 6 0 222
55-64 41 13 43 2 1 133
65 lat 1 wiecej 43 7 38 8 4 178
Miejsce zamieszkania

Wies 31 12 49 6 2 404
Miasto do 20 tys. 44 15 34 7 0 136
20-100 tys. 59 13 25 2 0 216
101-500 tys. 56 16 25 2 0 214
501 tys.i wiecej mieszk. 62 17 19 2 0 130

Wyksztatcenie
Podstawowe 31 10 51 6 2 300
Zasadnicze zawodowe 33 16 46 4 1 274
Srednie 59 16 21 3 0 408
Wyzsze 76 13 10 1 0 119
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 76 17 6 1 0 84
Prac.umyst.ni%.szczebla 63 17 17 3 0 99
Pracownicy fiz.- umyst. 48 17 29 5 0 103
Robotnicy wykwalifikowani 45 21 31 3 0 81
Robotnicy niewykwalifik. 36 16 47 2 0 58
Rolnicy 13 14 66 5 2 42
Pracujacy na wiasny rach. 61 13 22 4 0 54
Bierni zawodowo
Rencisci 37 14 42 5 3 128
Emeryci 45 8 38 6 2 190
Uczniowie i studenci 47 16 34 3 0 86
Bezrobotni 41 11 43 5 0 120
Gospodynie domowe i inni 37 12 48 3 0 55
Pracuje w:
inst. pafistw,, publicznej 59 16 21 4 0 170
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 55 17 26 2 0 90
sekt. pryw. poza rolnict. 53 17 28 2 0 214
prywatnym gosp. rolnym 16 13 67 5 0 46

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 31 10 56 3 0 131
300-399 34 10 51 5 0 88
400-599 45 16 34 5 1 188
600-800 48 15 31 5 0 198
Powyzej 800 zit 69 12 17 1 1 183
Ocena witasnych war. mater.

e . 38 12 44 5 0 312
Srednie 44 15 35 5 1 491
Dobre 61 13 4 2 0 298

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 53 8 29 7 2 74
Raz w tygodniu 42 15 39 5 0 551
1-2 razy w miesigcu 43 16 38 3 0 160
Kilka razy w roku 57 14 26 3 0 204
W ogdle nle uczestniczy 57 12 28 2 2 110
Poglady polityczne
Lewica 56 14 30 0 0 215
Centrum 43 17 38 2 0 345
Prawica 57 12 28 2 0 280
Trudno powiedzieé& 32 13 40 12 3 259
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Tabela 3. Stosunek do Leszka Millera (%)
Nieufno§é |Obojetnos¢| Zaufanie Trudno Nieznajo- Liczba
powiedzieé os§é 0sbb
Ogdtem 56 15 25 3 1 1100
Ptec
Mezczyznl 59 14 25 2 0 526
Kobiety 54 17 24 4 1 575
Wiek
18-24 lat 53 20 23 3 0 170
25-34 62 14 21 2 0 202
35-44 60 16 22 2 1 196
45-54 62 16 19 3 0 222
55-64 54 9 35 3 0 133
65 lat 1 wiecej 44 15 31 8 2 178
Miejsce zamieszkania

Wies 52 19 23 5 2 404
Miasto do 20 tys. 50 16 27 7 0 136
20-100 tys. 62 13 23 2 0 216
101-500 tys. 58 12 28 2 0 214
501 tys.i wiecej mieszk. 64 12 22 1 0 130

Wyksztatcenie
Podstawowe 50 15 27 7 1 300
Zasadnicze zawodowe 56 16 27 1 0 274
Srednie 58 16 22 3 0 408
Wyzsze 69 11 19 0 0 119
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 65 22 14 0 0 84
Prac.umyst.ni%.szczebla 58 14 26 2 0 99
Pracownicy fiz.- umyst. 67 17 14 2 0 103
Robotnicy wykwalifikowani 62 15 21 3 0 81
Robotnicy niewykwalifik. 56 19 23 2 0 58
Rolnicy 46 14 31 7 2 42
Pracujacy na wiasny rach. 66 5 26 3 0 54
Bierni zawodowo
Rencisci 47 23 23 4 3 128
Emeryci 51 10 34 6 0 190
Uczniowie i studenci 57 21 18 3 1 86
Bezrobotni 54 10 32 4 0 120
Gospodynie domowe i inni 58 15 24 2 2 55
Pracuje w:
inst. pafistw,, publicznej 65 14 20 2 0 170
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 49 23 27 1 0 90
sekt. pryw. poza rolnict. 68 12 18 2 0 214
prywatnym gosp. rolnym 45 17 32 6 0 46

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 55 23 18 4 0 131
300-399 43 20 31 4 2 88
400-599 58 12 25 4 1 188
600-800 57 13 27 3 0 198
Powyzej 800 zit 61 11 27 1 0 183
Ocena witasnych war. mater.

e . 56 17 23 4 1 312
Srednie 57 16 22 4 1 491
Dobre 56 11 31 2 0 298

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 60 10 20 8 1 74
Raz w tygodniu 59 16 22 3 1 551
1-2 razy w miesigcu 54 17 26 3 0 160
Kilka razy w roku 57 14 28 2 0 204
W ogdle nle uczestniczy 46 17 33 5 0 110
Poglady polityczne
Lewica 37 15 48 0 0 215
Centrum 59 16 24 1 0 345
Prawica 77 10 12 1 0 280
Trudno powiedzieé& 47 20 19 11 2 259




Tabela 4. Stosunek do Tomasza Nalecza
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(

o°

)

Nieufno§é |Obojetnos¢| Zaufanie Trudno Nieznajo- Liczba
powiedzieé os§é 0sbb
Ogdtem 17 16 32 6 30 1100
Ptec
Mezczyznl 20 19 37 6 19 526
Kobiety 14 13 27 6 40 575
Wiek
18-24 lat 11 18 25 5 41 170
25-34 21 18 27 4 30 202
35-44 21 21 24 4 30 196
45-54 18 18 34 11 19 222
55-64 16 12 45 1 26 133
65 lat 1 wiecej 11 8 38 7 36 178
Miejsce zamieszkania

Wies 17 13 24 7 39 404
Miasto do 20 tys. 13 20 31 5 31 136
20-100 tys. 17 11 39 6 26 216
101-500 tys. 20 18 34 4 24 214
501 tys.i wiecej mieszk. 15 27 37 5 17 130

Wyksztatcenie
Podstawowe 13 11 28 5 44 300
Zasadnicze zawodowe 16 13 28 8 35 274
Srednie 17 20 34 6 23 408
Wyzsze 28 24 41 2 6 119
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 22 26 42 1 8 84
Prac.umyst.ni%.szczebla 12 24 41 6 17 99
Pracownicy fiz.- umyst. 18 15 26 7 34 103
Robotnicy wykwalifikowani 24 30 17 7 22 81
Robotnicy niewykwalifik. 21 18 17 3 42 58
Rolnicy 18 12 25 2 43 42
Pracujacy na wiasny rach. 29 17 33 9 12 54
Bierni zawodowo
Rencisci 11 11 34 6 37 128
Emeryci 15 10 41 7 27 190
Uczniowie i studenci 11 16 34 3 35 86
Bezrobotni 16 12 22 8 42 120
Gospodynie domowe i inni 12 14 24 8 42 55
Pracuje w:
inst. pafistw,, publicznej 23 23 33 6 14 170
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 9 16 36 4 35 90
sekt. pryw. poza rolnict. 22 24 25 5 23 214
prywatnym gosp. rolnym 16 15 25 2 42 46

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 19 11 25 7 38 131
300-399 13 6 26 6 48 88
400-599 16 19 30 2 33 188
600-800 17 18 34 6 26 198
Powyzej 800 zit 19 21 45 3 12 183
Ocena witasnych war. mater.

e . 15 13 27 8 37 312
Srednie 17 17 31 5 30 491
Dobre 19 19 36 4 21 298

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 12 12 27 11 38 74
Raz w tygodniu 17 15 31 5 32 551
1-2 razy w miesigcu 17 21 29 4 28 160
Kilka razy w roku 20 19 34 5 23 204
W ogdle nle uczestniczy 14 14 36 8 27 110
Poglady polityczne
Lewica 9 19 51 2 19 215
Centrum 19 18 31 7 26 345
Prawica 26 17 34 3 20 280
Trudno powiedzieé& 10 12 14 10 54 259




Tabela 5. Stosunek do Jana Rokity
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(

o°

)

Nieufno§é |Obojetnos¢| Zaufanie Trudno Nieznajo- Liczba
powiedzieé os§é 0sbb
Ogdtem 22 14 49 5 10 1100
Ptec
Mezczyznl 22 14 55 4 4 526
Kobiety 21 14 44 6 15 575
Wiek
18-24 lat 21 20 43 5 11 170
25-34 24 16 49 3 8 202
35-44 21 18 50 5 6 196
45-54 18 13 57 7 5 222
55-64 28 12 46 3 11 133
65 lat 1 wiecej 19 6 49 6 19 178
Miejsce zamieszkania

Wies 21 14 44 6 14 404
Miasto do 20 tys. 25 16 45 6 8 136
20-100 tys. 23 10 53 4 10 216
101-500 tys. 21 19 52 2 6 214
501 tys.i wiecej mieszk. 17 15 60 5 3 130

Wyksztatcenie
Podstawowe 18 10 46 6 20 300
Zasadnicze zawodowe 23 14 46 5 13 274
Srednie 24 15 52 5 3 408
Wyzsze 19 22 57 2 1 119
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 16 23 61 0 0 84
Prac.umyst.ni%.szczebla 18 15 59 5 2 99
Pracownicy fiz.- umyst. 26 13 44 7 9 103
Robotnicy wykwalifikowani 20 21 52 3 3 81
Robotnicy niewykwalifik. 22 24 34 0 20 58
Rolnicy 31 7 44 9 9 42
Pracujacy na wiasny rach. 28 8 58 5 1 54
Bierni zawodowo
Rencisci 20 8 46 7 19 128
Emeryci 22 8 52 5 14 190
Uczniowie i studenci 20 16 54 4 7 86
Bezrobotni 20 21 40 7 11 120
Gospodynie domowe i inni 22 15 42 6 15 55
Pracuje w:
inst. pafistw,, publicznej 24 18 51 5 2 170
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 22 26 41 1 9 90
sekt. pryw. poza rolnict. 21 12 57 4 7 214
prywatnym gosp. rolnym 31 6 44 6 12 46

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 26 14 41 9 11 131
300-399 16 14 47 7 15 88
400-599 22 18 44 5 11 188
600-800 23 13 49 5 10 198
Powyzej 800 zit 23 12 59 3 3 183
Ocena witasnych war. mater.

e . 24 12 44 6 13 312
Srednie 20 16 48 5 10 491
Dobre 21 14 57 3 5 298

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 12 8 54 10 16 74
Raz w tygodniu 22 15 50 4 9 551
1-2 razy w miesigcu 19 16 48 5 12 160
Kilka razy w roku 26 14 49 5 6 204
W ogdle nle uczestniczy 25 15 43 7 10 110
Poglady polityczne
Lewica 36 14 46 2 2 215
Centrum 24 17 47 5 7 345
Prawica 13 12 72 1 2 280
Trudno powiedzieé& 16 13 31 12 28 259




