CBOS

CENTRUM BADANIA OPINII SPOLECZNEJ

SEKRETARIAT 629 - 35-69, 628 - 37 - 04 UL. ZURAWIA 4A, SKR. PT.24

OSRODEK INFORMACJl 693 - 46 - 92, 625 -76 - 23 00-503 WARSZAWA
TELEFAX 629 - 40 - 89

INTERNET http://www.cbos.pl E-mail: sekretariat@cbos.pl

BS/161/2003

OPINIE O PRACY SEJMOWEJ KOMISJI SLEDCZEJ BADAJACEJ
TZW. SPRAWE RYWINA

KOMUNIKAT Z BADAN

WARSZAWA, PAZDZIERNIK 2003

PRZEDRUK MATERIALOW CBOS W CALOSCI LUB W CZESCI ORAZ WYKORZYSTANIE DANYCH EMPIRYCZNYCH
JEST DOZWOLONE WYLACZNIE Z PODANIEM ZRODLA




OPINIE O PRACY SEJIMOWEJ KOMISJI SLEDCZEJ BADAJACE]
CBOS TZW. SPRAWE RYWINA

» Dzialalnos$¢ komisji parlamentarnej, powotanej do wyjasnienia tzw.
sprawy Rywina, wciaz wzbudza w Polakach mieszane uczucia.
Tylko co piaty respondent (20%) pozytywnie ocenia pracg tej
komisji, a niemal trzykrotnie wigcej (58%) jest przeciwnego
zdania. Wprawdzie dtugofalowe opinie o pracy komisji sa nieco
lepsze niz dotyczace jej biezacej dziatalno$ci, jednak tez przewaza
w nich krytycyzm. Dwie piate badanych (41%) uwaza, ze
dzialalno$¢ tej komisji nie stuzy dobrze polskiej demokracji,

a ponad jedna trzecia (35%) ma odmienng opini¢ w tej sprawie.

» Polacy pozostaja sceptyczni co do mozliwosci ustalenia przez
komisj¢ stanu faktycznego w tej sprawie: wigkszos¢ ankietowanych
(62%) powatpiewa, czy komisji uda si¢ ja wyjasni¢, a tylko
niespelna co piaty (19%) wierzy, ze jej czionkowie zdotaja
doprowadzi¢ do ustalenia prawdy. Jedna z podstawowych przyczyn
tego pesymizmu jest polityczny charakter tej sprawy - fakt, ze

strong sa w niej osoby ciagle majace duza i realng wladzg.

» Zdaniem ankietowanych, na miano najbardziej dociekliwych
cztonkow komisji zastuguja: Jan Rokita (66% wskazato go jako
osobg, ktora podczas przestuchan w najwigkszym stopniu starata
si¢ odstoni¢ cala prawdeg w tej sprawie), Zbigniew Ziobro (53%)
oraz Tomasz Natecz (37%).

» Ponad potowa badanych (56%) jest zadania, ze komisje parlamen-
tarne nalezy powotywac¢ tylko w wyjatkowych okoliczno$ciach, gdy
afera zagraza autorytetowi ktorej$ z najwazniejszych instytucji
w panstwie. O potowg mniej 0sob (28%) uwaza, ze komisje mozna
powotywaé w przypadku kazdej duzej afery, ktorej nie udaje sig

wyjasni¢ w inny sposob.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (160) przeprowadzono w dniach 5-8 wrzesnia 2003 roku na liczacej
1105 os6b reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancéw Polski.



Dziatalno$¢ sejmowej komisji $ledczej, powolanej do wyjasnienia tzw. sprawy
Rywina, wciaz wzbudza w Polakach mieszane uczucia. Nadal ponad potowa ankietowanych
(58%) negatywnie ocenia pracg tej komisji, a tylko co piaty (20%) jest odmiennego zdania.
Jednak we wrzesniu' odnotowali$my niewielka poprawe w tym wzgledzie - od maja wzrost

(o 5 punktow) odsetek ocen pozytywnych i nieznacznie obnizyt si¢ odsetek opinii

krytycznych.
Tabela 1
Jak Pan(i) ocenia dzialalno§é komisji Wskazania respondentéw wedtug termindéw badan
parlamentarnej powotanej do wyjasnienia 111 2003 IV 2003 vV 2003 IX 2003
tzw. sprawy Rywina?
w procentach

Zdecydowanie dobrze 1 3 2 2
Raczej dobrze 17 25 13 18
Raczej Zle 25 25 26 27
Zdecydowanie Zle 18 21 34 31

Trudno powiedzie¢ 39 26 25 23

Oceny dziatalno$ci komisji nie zaleza wylacznie od merytorycznej jakosci jej pracy,
ale - jak pokazuje ich zmienno$¢ - w duzej mierze sa takze wypadkowa ocen atmosfery w niej
panujacej, a takze opinii o poszczegdlnych jej cztonkach. Komisja tracita w oczach Polakow
w momentach narastania sporow czy nawet ktdtni migdzy jej cztonkami reprezentujacymi
przeciwne opcje polityczne. Nie poprawialy jej ocen takze niekiedy kontrowersyjne
wypowiedzi udzielane prasie przez niektorych jej cztonkéw. Prébujac zredukowad ten

»~medialny” wymiar ocen pracy komisji zapytaliSmy ankietowanych, jak - w kontekscie calej

' Badanie ,Aktualne problemy i wydarzenia” (160) przeprowadzono w dniach 5-8 wrze$nia 2003 roku

na liczacej 1105 osob reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancow Polski.
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jej dziatalno$ci - oceniaja jej wptyw na polska demokracje. Przy tak postawionej kwestii

oceny nie sa juz tak bardzo negatywne, cho¢ generalnie nadal przewaza w nich krytycyzm.

Ponad jedna trzecia respondentéw (35%) uwaza, ze dziatalno$¢ tej komisji dobrze stuzy

polskiej demokracji, a nieco wigcej osob (41%) ma przeciwne zdanie na ten temat.

RYS. 1. KOMISJA PARLAMENTARNA WYJASNIAJACA TZW. SPRAWE RYWINA WKROTCE

DZIALALNOSC KOMISJI POWOLANEJ DO WYJASNIENIA TZW. SPRAWY RYWINA

ZAKONCZY SWOJA PRACE. JAK PAN(I) SADZI, CZY OGOLNIE RZECZ BIORAC

DOBRZE CZY TEZ ZLE SLUZY POLSKIEJ DEMOKRACJI?

Raczej Zle

Zdecydowanie zle

Trudno powiedzieé

Wiara w oczyszczajaca 1 uzdrawiajaca polska demokracj¢ moc komisji badajacej tzw.

spraw¢ Rywina jest zwigzana przede wszystkim z poziomem wyksztatcenia. Co drugi

respondent z wyzszym wyksztatceniem (50%) uwaza, ze dziatalno$¢ komisji pozytywnie

wptywa na polska demokracje; przeciwnego zdania jest 38% tej grupy badanych. W

pozostalych ankietowanych dominuja oceny negatywne, przy czym oceny pozytywne sa tym

rzadsze, im nizszy jest poziom wyksztalcenia oceniajacych. Wsroéd osob z wyksztatceniem

podstawowym niespelna co czwarty (24%) uwaza, ze dzialalno$¢ tej komisji dobrze wptywa

na nasza demokracje, a w grupie badanych z wyksztalceniem $rednim odsetek ten niemal

doréwnuje liczbie ocen negatywnych (39% wobec 42% ocen negatywnych).
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Pozytywne oceny wptywu pracy komisji na funkcjonowanie demokracji sa takze
zwigzane z miejscem zamieszkania, chociaz w tym wypadku zrdéznicowania nie maja
charakteru liniowego. Dobre oceny sa najczestsze wsrod mieszkancow najwigkszych miast
(50% wobec 34% ocen negatywnych). Podzielone opinie maja badani z miast matych
(38% ocen pozytywnych wobec 39% negatywnych) i $redniej wielkosci (41% ocen
pozytywnych wobec 42% negatywnych), natomiast najbardziej krytyczni sa mieszkancy
duzych miast, liczacych od 101 do 500 tys. ludnosci (30% ocen pozytywnych wobec 49%
negatywnych), oraz wsi (odpowiednio 28% wobec 41%).

Pochodna réznic w wyksztalceniu wydaja si¢ zrdéznicowania ocen w grupach
spoteczno-zawodowych. Dlugofalowe skutki dzialalnosci komisji najlepiej oceniaja
przedstawiciele inteligencji i kadry kierowniczej, osoby pracujace na wtasny rachunek, a takze
- W mniejszym stopniu - uczniowie i studenci oraz robotnicy wykwalifikowani. Zdecydowanie
najbardziej krytyczni w swych opiniach sa natomiast rolnicy oraz robotnicy niewykwali-
fikowani.

W ocenach skutkow pracy komisji §ledczej dla naszego modelu demokracji wida¢
takze zréznicowania natury politycznej, cho¢ - jak si¢ wydaje - wptyw samych pogladoéw
politycznych wydaje si¢ mniejszy niz wplyw czynnikow natury kulturowej i psychologiczne;j.
Im blizej lewicy, tym wigkszy jest odsetek gltosow krytycznych - wsrdd respondentow
deklarujacych poglady lewicowe co drugi (51%) wystawia dziatalno$ci komisji w konteks$cie
stuzenia demokracji oceny negatywne, a 37% pozytywne. Jednak wsrdéd badanych
o pogladach prawicowych nie przewazaja oceny pozytywne, lecz odsetki opinii negatywnych
1 pozytywnych sa doktadnie takie same (po 41%).

W potencjalnych elektoratach dtugofalowe skutki powotania i funkcjonowania komisji
Sledczej najlepiej oceniaja wyborcy PO i1 PSL, natomiast o jej negatywnym wptywie na polska
demokracje najczgsciej sa przekonani zwolennicy rzadzacej koalicji (SLD 1 UP), a takze

sympatycy partii z przeciwnego bieguna politycznego - PiS oraz LPR.



Tabela 2
Jak Pan(i) sadzi, czy ogolnie rzecz biorac dziatalno$¢ komisji powotanej
Potencjalne elektoraty do wyjasnienia tzw. sprawy ng/r:lv:Sa(i;k;rze czy tez zle shuzy polskiej
Dobrze Zle Trudno powiedzieé
w procentach
PO 60 29 11
PSL 59 29 13
PiS 41 52 7
LPR 36 49 15
Samoobrona 31 45 24
SLD+UP 31 51 18
Niezdecydowani 27 38 35
Niewybierajacy si¢ na wybory 29 41 30

Wigkszo$¢ ankietowanych (62%) nadal powatpiewa, czy komisji $ledczej uda sig
wyjasni¢ te sprawe i ustali¢ wszelkie okoliczno$ci z nia zwiazane, jednak prawie co piaty
(19%) wierzy, ze jej cztonkowie zdotaja doprowadzi¢ do ustalenia prawdy. W poréwnaniu
z sondazem majowym wzrost (o 6 punktéw) odsetek optymistow, rownolegle za$
w podobnym stopniu (o 7 punktéw) zmalata liczba pesymistow. Kolejne miesiace
przestuchan nieco zwigkszyly zatem wiar¢ w koncowy sukces komisji, cho¢ generalnie nadal

wigkszos¢ badanych uznaje za malo prawdopodobne pelne wyjasnienie przez nia afery

Rywina.

Tabela 3

Powotana zostata komisja sejmowa zajmujaca Wskazania respondentéw wedhug terminow badan

si¢ tzw. sprawa Rywina, czyli proba uzyskania

duzych korzysci materialnych w zamian za

rzekomy wptyw na tres¢ ustawy o telewizji. 112003 111 2003 IV 2003 V 2003 1X 2003

Czy, Pana(i) zdaniem, komisja ta doprowadzi

do ustalenia prawdy? w procentach

Zdecydowanie tak 4 2 3 1 2

Raczej tak 18 16 15 12 17

Raczej nie 34 34 32 31 32

Zdecydowanie nie 20 29 28 38 30
Trudno powiedzie¢ 24 19 20 18 19




W potencjalnych elektoratach relatywnie wigcej optymistow jest wsrod zwolennikow
Samoobrony, jednak takze wsrdd nich ponad potowa nie wierzy, ze komisji uda si¢ dotrze¢

do prawdy. Najwigkszymi pesymistami w tej sprawie sa sympatycy PO, PSL oraz koalicji

SLD-UP.
Tabela 4
Czy, Pana(i) zdaniem, komisja ta doprowadzi do ustalenia prawdy?
Potencjalne elektoraty Tak Nie Trudno powiedzie¢
W procentach

PO 20 69 11

PSL 23 64 13
SLD+UP 25 63 12

PiS 26 60 14
Samoobrona 28 55 17

LPR 22 52 26
Niezdecydowani 15 63 22
Niewybierajacy si¢ na wybory 15 62 23

Ankietowanych, ktorzy uwazaja, ze komisja nie zdola doprowadzi¢ do ustalenia
prawdy w tzw. sprawie Rywina, prosili§my o uzasadnienie swego stanowiska w odpowiedzi
na pytanie otwarte.

Zdaniem najliczniejszej grupy badanych (w sumie 37%), sprawy tej nie da si¢ wyjasnic¢
z powodu jej politycznego charakteru, czyli dlatego, ze sa w nia uwiklane osoby wciaz
sprawujace wiladze. W tej grupie najwiecej respondentow (18%) stwierdzito, ze obecnie
rzadzacy nie sq zainteresowani (wersja tagodniejsza) lub nie dopuszczq (wersja ostrzejsza) do
ujawnienia prawdy w tej sprawie. Mowiono, ze zbyt grube ryby sq w niq wciggniete, zbyt
wiele 0sob ze Swiecznika jest zagrozonych tq sprawq 1 nie bedzie chcialo jej wyjasnienia.
Wspominano takze o naciskach politycznych wywieranych na czlonkow komisji lub
podawano w watpliwo$¢ ich niezalezno$¢ (15%). Stwierdzano, ze komisji tak naprawde nie

zalezy na ustaleniu prawdy, pojawial si¢ zarzut stronniczo$ci, tendencyjnos$ci, mowiono
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o probach zawiktania calej sprawy tak, by nieczytelny stat si¢ jej pierwotny sens. Pojawiaty
si¢ wypowiedzi w rodzaju: kolega kryje kolege, kruk krukowi oka nie wykole, jeden drugiemu
tha nie urwie. Dalsze 5% badanych poszto w swych wypowiedziach jeszcze dalej oceniajac,
ze w ogole przesluchania komisji maja charakter spektaklu robionego pod publiczke: to
przedstawienie, w ktorym role sa rozpisane, wszystko jest z gory ukartowane, ustawione.
Kolejne 5% ankietowanych widzi glowne ograniczenie mozliwos$ci ustalenia prawdy przez
komisje w logice wyboru jej cztonkow, czyli jej sktadzie politycznym. Zdaniem tej grupy
respondentow, roéznie okreslani rzadzacy (SLD, lewica) maja w komisji wigkszos$¢ glosow 1 sa
w stanie kontrolowac¢ cato$¢ jej prac, a takze decydowaé o koncowych ustaleniach.

Druga najliczniejsza grupa uzasadnien pesymizmu co do efektow pracy komisji
(w sumie 31%) ma bardziej og6lny charakter - przyczyng przewidywanej porazki respondenci
upatruja w charakterze i specyfice afery Rywina, nie stawiajac juz tak wyraznie na pierwszym
planie jej wymiaru politycznego. W tej grupie wypowiedzi pojawialy si¢ najczescie]
stwierdzenia, ze sprawa jest zbyt ztozona: zawikliana, zagmatwana, za duzo w niej
sprzecznosci, by dalo si¢ ja wyjasni¢ (15%). Dalsze 11% pytanych - majac na uwadze
przedtuzajacy sig czas trwania prac komisji - wnioskuje, ze sprawy tej nie da si¢ wyjasni¢: jak
by mieli ustali¢ prawde, to juz by ustalili. Kolejne 5% uznaje, ze komisja przestuchuje zbyt
wielu swiadkow, co utrudnia orientacje w tej sprawie i ustalenie stanu faktycznego.

Z tym uzasadnieniem koresponduje kolejna, juz mniej liczna, grupa wypowiedzi
(w sumie 14%), w ktérych badani ktada nacisk na trudnosci zwiazane z ustaleniem prawdy
podczas przestuchan. Ta grupa respondentow nie wierzy w sukces prac komisji, bo - ich
zdaniem - §wiadkowie przed komisja ktamia - za duzo kiamstwa, swiadkowie nie mowiq
prawdy przed komisjq, mataczq, nie wiadomo, kto mowi prawde, a kto ktamie (12%).
Nieliczni wskazuja takze na brak dowodoéw 1 milczenie najbardziej zainteresowanego, czyli

Lwa Rywina - ci, co znajq prawde, nie chcq mowic (2%).
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Dlaczego, z jakiego powodu, Pana(i) zdaniem, komisji nie uda si¢
doprowadzi¢ do ustalenia prawdy? N=687

e Sprawy nie da si¢ wyjasnic, poniewaz sa w nig uwiktane osoby wciaz sprawujace wiadze

37%

Obecna wladza (rzad, rzadzacy, SLD, pan Miller i spdtka) nie dopusci do ujawnienia
prawdy; za duzo osob jest zainteresowanych, zeby nie doszlo do ujawnienia catej prawdy 18%

Cztonkom komisji (takze: nikomu) nie zalezy na ustaleniu prawdy. Komisja nie jest
niezalezna, jest stronnicza, tendencyjna. Czlonkowie komisji kryja poszczegolnych
przestuchiwanych 15%

Winny jest sktad komisji - bo SLD (lewica, aktualnie rzadzacy) ma wigkszo$é glosow
w komisji, utrudnia mozliwos$¢ ustalenia prawdy, podejrzani osadzaja si¢ sami. Obecny
sktad komisji nie zapewnia jej rzetelno$ci 5%

Bo to jest ustawione, to przedstawienie robione pod publiczke, wszystko jest z gory
ukartowane 4%

e Tej sprawy nie da si¢ wyjasni¢ z powodu jej charakteru

31%

Sprawa jest zbyt zawiktana, zagmatwana, za duzo sprzecznosci, nie da si¢ wyjasnic, rozsadzi¢ 15%

Zbyt dlugo to trwa, jak by mieli ustali¢ prawdg, to juz by ustalili 11%
Zbyt duzo §wiadkéw, 0sob zbyt duzo zeznan, nowe watki, ktore tylko zaciemniaja sprawe 5%
o Komisja, jej cztonkowie sobie z nig nie poradza - wina po stronie komisji 19%
Balagan, brak jednomyslnosci, kazdy ma inne zdanie. Uwagi do pracy i procedur,
np. zta kolejnos$¢ przestuchan. Rowniez ogélnikowa krytyka komisji 13%
Brak kompetencji, profesjonalizmu czlonkéw komisji - nie umieja, nie maja fachowej wiedzy 3%
Komisja niezbyt intensywnie pracuje, cztonkowie komisji robia wszystko, by mie¢ robotg,
bra¢ publiczne pieniadze 2%
Krytyka utajniania przestuchan lub niektorych watkéw sprawy 1%
e Zadna duza afera nie zostata u nas wyjasniona i rozliczona - brak wiary w skuteczno$¢ egzekwowania
prawa w naszym kraju 17%
Nacisk na watek korupcji - bo wszyscy sa skorumpowani, zadna afera nie zostata
wyjasniona 9%
Brak zaufania do catej klasy politycznej 5%
Brak wiary w skuteczno$¢ egzekwowania prawa w naszym kraju, wszelkie krytyki wobec
prawa i wymiaru sprawiedliwosci 3%
e Za duzo klamstwa, $wiadkowie nie mowia prawdy przed komisja, matacza, Rywin milczy,
ci, co znajq prawde, nie chcq mowié 14%
e Odpowiedzi tautologiczne - bo nie ustali prawdy, bo tak mi si¢ wydaje, takie mam odczucia 6%
o Komisja jest wykorzystywana przede wszystkim do politykowania, to wystgpy politykow
dla publicznosci, rywalizacja cztonkéw komisji o rozglos i popularnosé 3%
e Pomieszanie porzadkow - komisja nie powinna si¢ tym zajmowac, komisja nie powinna zastgpowac
prokuratury, to sprawa dla sadu 2%
e Negatywna ocena calej sprawy Rywina - to zawracanie glowy i odwracanie uwagi od najwazniejszych
problemow kraju 1%
Inna odpowiedz 2%
Trudno powiedzie¢ 3%

Odsetki przekraczaja 100, gdyz respondenci mogli podaé kilka powodow
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Blisko co piaty respondent, ktory nie wierzy w ustalenie prawdy i wskazanie winnych,
krytycznie wypowiada si¢ o mozliwosciach samej komisji (w sumie 19%). Uznaje, Ze
niewyjasnieniu tej sprawy winna bedzie sama komisja (13%), to znaczy batagan, zbyt duze
réznice zdan czy nawet kldtnie migdzy jej cztonkami oraz przyjecie btednych procedur
postepowania. W tej grupie wypowiedzi mieszcza si¢ takze wszelkie ogdlnikowe lub
emocjonalne opinie krytyczne o postach zasiadajacych w komisji (tylko kiocq sie
i osmieszajq), a takze ironiczne uwagi zglaszane na temat stylu ich pracy (parodia, farsa,
kabaret, cyrk, szopka). Czlonkom komisji zarzucano brak profesjonalizmu, brak fachowe;j
wiedzy 1 umiejetnosci, a nawet wregcz ignorancje (3%). Stwierdzano tez, ze przerwy migdzy
sesjami przestuchan sa zbyt dlugie, a komisja nie pracuje zbyt intensywnie (2%).
Krytykowano rdwniez utajnianie niektdrych przestuchan (1%).

Sceptyczny stosunek do mozliwosci ustalenia prawdy przez komisj¢ jest zwiazany
takze z og6lnym brakiem wiary z skuteczno$¢ egzekwowania prawa w naszym kraju (w sumie
17%). W tej grupie wypowiedzi pojawialy si¢ stwierdzenia, ze wszyscy sq skorumpowani
i zadna afera korupcyjna nie zostata w Polsce wyjasniona (9%). Ankietowani wyrazali brak
zaufania do klasy politycznej, nie definiujac jednak doktadnie adresata swojej nieufnosci
(to jedna banda, mafia) lub wskazujac na negatywnie oceniang wspolnote interesow
1 solidaryzm klasy politycznej (reka reke myje). W wypowiedziach pojawiaty si¢ bardzo
negatywne oceny stanu prawa w naszym kraju, a takze wymiaru sprawiedliwos$ci: prawo
nasze jest przekupne; kary i prawo jest dla biednych, a tam sq duze pieniqdze.

Wsérdéd pozostatych uzasadnien pesymizmu w ocenie spodziewanych wynikow
dziatalno$ci komisji warto jeszcze wspomnie¢ o pojawiajacych si¢ krytykach medialnego
wymiaru pracy komisji - to rywalizacja cztonkow komisji o rozgtos i popularnosé, to wystepy
politykow dla publicznosci, a nie procedura majaca cokolwiek wyjasni¢ (3%). W nielicznych
wypowiedziach podwazano réwniez sens powolywania komisji parlamentarnej, podczas gdy
afera ta jest sprawq dla sqdu, komisja nie powinna zastepowaé prokuratury (2%). Pojawity
si¢ rowniez negatywne oceny catej tzw. sprawy Rywina jako wykreowanych przez politykow
1 media ,,igrzysk”, ktore - zdaniem oceniajacych - maja odwrdci¢ uwage spoteczenstwa od

najwazniejszych problemow kraju (1%).
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POLACY O POSZCZEGOLNYCH CZLONKACH KOMISJI

Publiczne przestuchania prowadzone od przeszto pédt roku przez sejmowa komisje
Sledcza sprawily, ze jej czlonkowie, zwlaszcza ci najbardziej dociekliwi, nie tylko stali sig
Polakom dobrze znani, ale zdobyli takze pewna popularnos¢ jako politycy. Dhugotrwata
obserwacja publicznych przestuchan prowadzonych przez komisj¢ umozliwia oceng pracy
poszczegblnych jej czlonkdow i1 wyrobienie sobie opinii na temat tego, jak przenikliwy
i konsekwentny w odstanianiu prawdy w tej sprawie okazal si¢ kazdy z nich.

Zdaniem zdecydowanej wigkszosci ankietowanych, na miano najbardziej dociekli-
wego cztonka komisji zastuguje Jan Rokita. Dwie trzecie badanych wskazato go jako osobg,
ktora podczas przestuchan w najwigkszym stopniu starala si¢ odstoni¢ cala prawdg. Ponad
polowa respondentow uznata, ze postem najbardziej zaangazowanym w wyjasnienie
wszystkich okoliczno$ci tej sprawy jest Zbigniew Ziobro. Stosunkowo wysoko oceniona
zostata takze postawa przewodniczacego komisji Tomasza Nalecza, ktoérego ponad jedna
trzecia badanych zaliczyta do grona najbardziej dociekliwych jej cztonkow.

Pozostali cztonkowie komisji, zard6wno reprezentujacy partie opozycyjne, jak
1 delegowani przez SLD, wyraznie nie doréwnuja - zdaniem badanych - prokuratorskiemu

temperamentowi i dociekliwosci Jana Rokity oraz Zbigniewa Ziobry.

CBOS

RYS. 2. JAK PAN(I) OCENIA PRACE POSZCZEGOLNYCH CZELONKOW KOMISJI
PARLAMENTARNEJ? KTORZY Z NICH, PANA(I) ZDANIEM, NAJBARDZIEJ STARALI
SIE DOTRZEC DO PRAWDY I WYJASNIC WSZYSTKIE OKOLICZNOSCI W TEJ
SPRAWIE? PROSZE WYMIENIC NIE WIECEJ NIZ TRZY OSOBY
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CZY NALEZY POWOLYWAC NOWE KOMISJE?

Zainteresowanie spoteczne, z jakim $ledzona jest praca komisji parlamentarnej

powotanej do wyjasnienia tzw. sprawy Rywina, sprawilo, ze pojawily si¢ propozycje
powotywania podobnych komisji takze w przypadku innych, trudnych do wyjasnienia spraw
1 afer. Jednak, zdaniem Polakow, tych kontrolnych mozliwosci parlamentu nie nalezy
naduzywac¢ - wigkszo$¢ badanych jest zdania, ze podobne komisje $ledcze powinno si¢
powotywaé tylko w wyjatkowych okoliczno$ciach, wtedy, gdy afera zagraza autorytetowi
ktorej$ z najwazniejszych instytucji w panstwie. O potowe mniej badanych opowiada si¢

za tym, by komisje powotywa¢ w przypadku kazdej duzej afery, ktorej nie udaje si¢ wyjasnic¢
W inny sposob.

CBOS

RYS. 3. PO POWOLANIU KOMISJI W TZW. SPRAWIE RYWINA POJAWIAJA SIE WNIOSKI
O POWOLYWANIE KOLEJNYCH KOMISJI PARLAMENTARNYCH W SPRAWACH
INNYCH NIEWYJASNIONYCH AFER. CZY, PANA(I) ZDANIEM, KOMISJE
PARLAMENTARNA POWINNO SIE POWOLYWAC:
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Trudno powiedzie¢
e’
S

Zdaniem niemal polowy ankietowanych, czlonkowie komisji nie powinni miec
specjalnego statusu, a w ustawie o komisji powinien by¢ wskazany tryb, w jakim mozna
odwota¢ jej czlonka. Co trzeci ankietowany optuje za tym, by raz powolani cztonkowie

komisji byli nieusuwalni przez caty czas prowadzenia postgpowania w danej sprawie.
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Powinna by¢ mozliwosc¢
usuniecia cztonka komisji
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RYS. 4. CZY SKELAD KOMISJI NA CZAS JEJ PRACY POWINIEN BYC STALY, A JEJ

CZELONKOWIE NIEUSUWALNI, CZY TEZ NALEZALOBY STWORZYC MOZLIWOSCI
USUNIECIA CZLONKA KOMISJI?
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Trudno powiedzieé

Wedtug opinii Polakéw, z racji swego umocowania komisja parlamentarna powinna

mie¢ bardzo szerokie uprawnienia. Zdecydowana wigkszo$¢ badanych (70%) jest zdania, ze

jej cztonkowie powinni mie¢ mozliwos¢ przestuchiwania wszystkich osob, ktore uznaliby za

wazne zrédlo informacji w rozpatrywanej sprawie, w tym takze przedstawicieli wymiaru

sprawiedliwosci, np. prokuratorow prowadzacych $ledztwo. Tylko 13% ankietowanych

uwaza, ze nawet komisja parlamentarna nie powinna mie¢ mozliwosci przeshuchiwania

prokuratoroOw, poniewaz przyznanie jej takich uprawnien mogloby naruszy¢ podstawowa

w systemie demokratycznym zasade niezaleznosci

ustawodawczej.

wladzy

sadowniczej od wladzy

RYS. 5. CZY KOMISJA PARLAMENTARNA:
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Odnoszac te ogdlne opinie do konkretnego przypadku tzw. sprawy Rywina mozna
zatem wnioskowad, ze zdecydowana wigkszo$¢ Polakow wolataby, zeby komisja ja badajaca
miata mozliwo$¢ przestuchania prokuratoréw prowadzacych $ledztwo w tej sprawie

1 zapoznania si¢ z ich wiedza na ten temat.

Mimo iz w ciagu ostatnich trzech miesigcy notowania sejmowej komisji $ledczej
badajacej tzw. sprawe Rywina nieco si¢ poprawity, nadal jest ona oceniana przez Polakéw
kontrowersyjnie. Wydaje sig, ze szczegoOlnie zle odbierane sa wszelkie medialne wpadki jej
poszczegolnych cztonkow, a takze konflikty i spory zdarzajace si¢ w samej komisji.
Dhugofalowe i szersze oceny pracy komisji sa bowiem nieco lepsze niz bezposrednie i biezace
opinie o jej dziatalno$ci. Dla wielu ankietowanych samo meritum sprawy i konflikt wpisany
w funkcjonowanie komisji wydaja si¢ trudne do zaakceptowania. Podstawowa zmienna
roéznicujaca stosunek do komisji 1 postrzeganie sensu jej funkcjonowania jest poziom
wyksztatcenia.

Polacy pozostaja sceptyczni co do mozliwosci ustalenia przez komisje stanu
faktycznego w aferze Rywina. Jedna z podstawowych przyczyn tego pesymizmu jest
polityczny charakter tej sprawy - fakt, ze strona sa w niej osoby ciagle majace duza i realna

wladze.

Opracowat

Krzysztof PANKOWSKI
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Tabela 1. Jak by Pan(i) ocenii(a) dziatalnos§¢ komisji parlamentarne]j
sprawy Rywina?

powotanej do wyjasSnienia tzw.

(

o0

)

Dobrze Zle Trudno Liczba
powiedzieé 0sbb
Ogdtem 20 58 23 1105
Ptec
Mezczyznl 22 64 15 528
Kobiety 17 53 30 577
Wiek
18-24 lat 24 56 20 171
25-34 21 57 21 203
35-44 19 60 21 196
45-54 16 62 22 223
55-64 18 63 19 135
65 lat 1 wiecej 18 49 33 178
Mle]sce zamieszkania
15 56 29 406
Mlasto do 20 tys. 20 51 29 136
20-100 tys. 23 60 17 217
101-500 tys. 19 61 20 216
501 tys.i wiecej mieszk. 25 63 12 130
Wyksztatcenie
Podstawowe 19 47 34 302
Zasadnicze zawodowe 16 64 20 274
Srednie 21 59 20 410
Wyzsze 20 68 12 119
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 22 65 13 84
Prac.umysi.niz.szczebla 19 60 21 99
Pracownicy fiz.- umﬁ 20 56 24 103
Robotnicy wykwalifi owani 21 62 17 81
Robotnicy niewykwalifik. 19 62 20 58
Rolnicy 14 54 32 42
Pracujacy na wiasny rach. 14 75 11 54
Bierni zawodowo
Rencisci 16 54 31 129
Emeryci 19 53 28 192
Uczniowie i studenci 24 58 17 87
Bezrobotni 25 52 23 120
Gospodynie domowe i inni 12 59 29 56
Pracuje w:
inst. pafistw,, publicznej 15 67 18 170
spbice wlasc1c1e11
prywatnych 1 pafistwa 24 59 17 90
sekt. pryw. poza rolnict. 21 61 18 214
prywatnym gosp. rolnym 14 55 30 46
Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 15 57 28 131
300-399 25 51 24 89
400-599 15 65 20 189
600-800 17 58 25 199
Powyzej 800 zit 20 66 14 183
Ocena witasnych war. mater.
Zte . 18 56 26 312
Srednie 18 58 25 492
Dobre 23 60 17 301
Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 16 60 24 74
Raz w tygodniu 18 57 25 553
1-2 razy w miesigcu 21 56 23 161
Kilka_razy w roku 20 62 18 204
W ogdle nle uczestniczy 20 58 21 110
Poglady polityczne
Lewica 22 65 14 216
Centrum 19 64 17 346
Prawica 26 57 16 280
Trudno powiedzieé& 9 45 47 261
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Tabela 2. Komisja parlamentarna wyjasniajgca tzw. spraweg Rywina wkrétce
zakonczy swa prac Jak” Pan (i) sadzi czy © 6lnie” rzecz biorac
dziatalnhosé kOmlS]l Eowolane] do wg]asnlenla tzw. sprawy Rywina
dobrze czy tez zle siuzy polskiej demokracji?

(

o0

)

Dobrze Zle Trudno Liczba
powiedzieé 0sbb
Ogdtem 35 41 24 1105
Ptec
Mezczyznl 38 44 19 528
Kobiety 32 39 28 577
Wiek
18-24 lat 40 41 19 171
25-34 38 39 23 203
35-44 35 47 18 196
45-54 38 37 25 223
55-64 28 46 27 135
65 lat 1 wiecej 27 41 32 178
Miejsce zamieszkania

Wies 28 41 31 406
Miasto do 20 tys. 38 39 23 136
20-100 tys. 41 42 18 217
101-500 tys. 30 49 21 216
501 tys.i wiecej mieszk. 50 34 16 130

Wyksztatcenie
Podstawowe 24 42 34 302
Zasadnicze zawodowe 34 40 26 274
Srednie 39 42 18 410
Wyzsze 50 38 12 119
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 51 37 12 84
Prac.umyst.niz.szczebla 41 45 13 99
Pracownicy fiz.- umysit. 37 42 21 103
Robotnicy wykwalifikowani 42 37 21 81
Robotnicy niewykwalifik. 22 48 30 58
Rolnicy 27 54 19 42
Pracujacy na wiasny rach. 4 30 27 54
Bierni zawodowo
Rencisci 25 43 3 129
Emeryci 31 40 29 192
Uczniowie i studenci 43 43 14 87
Bezrobotni 31 42 27 120
Gospodynie domowe i inni 29 39 56
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 37 45 18 170
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 42 41 17 90
sekt. pryw. poza rolnict. 40 37 23 214
prywatnym gosp. rolnym 28 54 18 46

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 30 43 27 131
300-399 33 33 33 89
400-599 31 48 21 189
600-800 33 45 22 199
Powyzej 800 zit 46 40 14 183
Ocena witasnych war. mater.

e . 28 45 28 31
Srednie 33 40 26 492
Dobre 45 39 16 301

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 32 45 23 74
Raz w tygodniu 32 42 26 553
1-2 razy w miesigcu 37 40 22 161
Kilka razy w roku 41 40 19 204
W ogdle nle uczestniczy 35 40 25 110
Poglady polityczne
Lewica 37 51 12 216
Centrum 39 44 17 346
Prawica 41 41 17 280
Trudno powiedzieé& 22 30 48 261
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Tabela 3. Powotana zostata komisja sejmowa zajmujaca sie tzw.

Rywina, czyli préba uzyskania duzych korzysci materla

4z

w' zamian za rzekomy wpiyw na treSC ustaw
Czy, Pana(i) zdaniem, komisja ta doprowa

o telewiz

i do ustaienia prawdy?

(%)

rawg
nych

Tak Nie Trudno Liczba
powiedzieé 0sbb
Ogdtem 19 62 19 1105
Ptec
Mezczyznl 18 71 12 528
Kobiety 20 54 26 577
Wiek
18-24 lat 32 53 15 171
25-34 17 65 18 203
35-44 15 69 15 196
45-54 15 71 14 223
55-64 15 63 22 135
65 lat 1 wiecej 20 48 31 178
Miejsce zamieszkania

Wies 21 55 24 406
Miasto do 20 tys. 26 55 19 136
20-100 tys. 16 70 14 217
101-500 tys. 15 65 19 216
501 tys.i wiecej mieszk. 17 72 11 130

Wyksztatcenie
Podstawowe 20 48 32 302
Zasadnicze zawodowe 21 59 20 274
Srednie 17 73 11 410
Wyzsze 17 70 14 119
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 18 73 9 84
Prac.umyst.niz.szczebla 12 78 10 99
Pracownicy fiz.- umysit. 16 67 17 103
Robotnicy wykwalifikowani 16 76 8 81
Robotnicy niewykwalifik. 19 70 11 58
Rolnicy 21 59 20 42
Pracujacy na wiasny rach. 17 73 11 54
Bierni zawodowo
Rencisci 19 52 28 129
Emeryci 18 54 28 192
Uczniowie i studenci 30 55 15 87
Bezrobotni 19 53 28 120
Gospodynie domowe i inni 24 53 23 56
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 15 74 11 170
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 14 76 10 90
sekt. pryw. poza rolnict. 18 70 11 214
prywatnym gosp. rolnym 18 63 20 46

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 17 65 18 131
300-399 26 51 24 89
400-599 17 65 18 189
600-800 19 66 16 199
Powyzej 800 zit 15 72 13 183
Ocena witasnych war. mater.

e . 15 62 23 312
Srednie 20 61 19 492
Dobre 22 64 14 301

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 23 51 26 74
Raz w tygodniu 19 60 21 553
1-2 razy w miesigcu 21 65 14 161
Kilka razy w roku 17 70 14 204
W ogdle nle uczestniczy 15 62 24 110
Poglady polityczne
Lewica 22 72 7 216
Centrum 20 67 14 346
Prawica 21 63 15 280
Trudno powiedzieé& 13 48 39 261
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Po powotaniu komisji w sprawie Rywina pojawiaja sie wnioski

o powotanie kolejnych komisji parlamentarnych w sprawach innych
niewyjasnionych afer. Czy Pana(i) zdaniem: 1 - komisje parlamentarna
gow1nno sie powolywa¢ w przypadku kazdej duzej afery, ktérej nie

aje sig wyjasni¢ w inny sposdb; 2 - komisje parlamentarna owinno
sie powotywaé tylko w wy%atkowych przypadkach, gdy afera podwaza
autorytet najwaznle]szyc instytucji w pafstwie

(

o0

)

1 2 Trudno Liczba
powiedzieé 0sbb
Ogdtem 28 56 16 1105
Ptec
Mezczyznl 31 58 12 528
Kobiety 25 54 20 577
Wiek
18-24 lat 33 56 11 171
25-34 27 61 11 203
35-44 30 60 10 196
45-54 29 51 20 223
55-64 24 57 19 135
65 lat 1 wiecej 23 50 27 178
Miejsce zamieszkania

Wies 30 48 22 406
Miasto do 20 tys. 22 56 22 136
20-100 tys. 28 58 13 217
101-500 tys. 30 62 8 216
501 tys.i wiecej mieszk. 21 68 12 130

Wyksztatcenie
Podstawowe 27 48 302
Zasadnicze zawodowe 38 47 15 274
Srednie 26 60 14 410
Wyzsze 13 83 3 119
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 16 80 3 84
Prac.umyst.niz.szczebla 20 67 13 99
Pracownicy fiz.- umyst. 32 55 13 103
Robotnicy wykwalifikowani 39 53 7 81
Robotnicy niewykwalifik. 36 46 18 58
Rolnicy 36 44 20 42
Pracujacy na wiasny rach. 38 40 22 54
Bierni zawodowo
Rencisci 28 45 27 129
Emeryci 20 57 23 192
Uczniowie i studenci 30 64 5 87
Bezrobotni 28 54 19 120
Gospodynie domowe i inni 34 51 16 56
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 23 67 10 170
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 32 56 12 90
sekt. pryw. poza rolnict. 30 55 14 214
prywatnym gosp. rolnym 37 42 21 46

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 37 42 21 131
300-399 39 45 16 89
400-599 34 54 12 189
600-800 20 66 14 199
Powyzej 800 zit 17 75 8 183
Ocena witasnych war. mater.

e . 30 45 25 31
Srednie 27 58 15 492
Dobre 27 64 9 301

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 28 47 24 74
Raz w tygodniu 31 54 16 553
1-2 razy w miesigcu 30 56 15 161
Kilka razy w roku 23 65 12 204
W ogdle nle uczestniczy 21 56 23 110
Poglady polityczne
Lewica 22 11 216
Centrum 31 57 12 346
Prawica 30 62 8 280
Trudno powiedzieé& 27 35 261
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Czy komisja parlamentarna:

- powinna mie¢ mozliwo§¢ przesiuchiwania wszystkich oséb zwigzanych
z dang sprawg, w tym takZe przedstawicieli wymiaru sprawiedliwosci)
np._ prokuratoréw prowadzacych Sledztwo; 2 - nie powinna miec takle]
mozliwoSci, poniewaZ mogtoby to naruszy¢ niezaleznoS¢ wiadzy
sadownlcze] od wtadzy ustawodawcze]j

o°

1 2 Trudno Liczba
powiedzieé 0sbb
Ogdtem 70 13 17 1105
Ptec
Mezczyznl 76 14 10 528
Kobiety 65 12 23 577
Wiek
18-24 lat 77 12 12 171
25-34 74 14 12 203
35-44 74 12 14 196
45-54 74 11 15 223
55-64 62 19 19 135
65 lat 1 wiecej 57 13 30 178
Miejsce zamieszkania

Wies 67 13 20 406
Miasto do 20 tys. 72 10 19 136
20-100 tys. 72 12 15 217
101-500 tys. 74 14 12 216
501 tys.i wiecej mieszk. 72 16 13 130

Wyksztatcenie
Podstawowe 59 12 28 302
Zasadnicze zawodowe 73 13 14 274
Srednie 75 12 13 410
Wyzsze 75 17 8 119
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 80 14 6 84
Prac.umyst.niz.szczebla 73 10 17 99
Pracownicy fiz.- umyst. 84 4 13 103
Robotnicy wykwalifikowani 78 12 10 81
Robotnicy niewykwalifik. 73 12 15 58
Rolnicy 58 25 17 42
Pracujacy na wiasny rach. 85 6 8 54
Bierni zawodowo
Rencisci 58 12 29 129
Emeryci 59 17 24 192
Uczniowie i studenci 75 14 10 87
Bezrobotni 70 15 15 120
Gospodynie domowe i inni 69 15 16 56
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 78 8 14 170
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 78 8 14 90
sekt. pryw. poza rolnict. 79 13 9 214
prywatnym gosp. rolnym 63 21 16 46

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 73 11 17 131
300-399 77 10 13 89
400-599 72 15 13 189
600-800 69 14 17 199
Powyzej 800 zit 72 16 12 183
Ocena witasnych war. mater.

e . 68 12 20 312
Srednie 69 14 17 492
Dobre 75 12 13 301

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 74 5 21 74
Raz w tygodniu 69 13 19 553
1-2 razy w miesigcu 77 12 11 161
Kilka_razy w roku 72 15 13 204
W ogdle nle uczestniczy 63 19 18 110
Poglady polityczne
Lewica 72 20 8 216
Centrum 72 12 16 346
Prawica 81 10 9 280
Trudno powiedzieé& 56 11 32 261




