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CBOS ZAUFANIE DO POLITYKOW W PAZDZIERNIKU

» Politykiem najbardziej powszechnie darzonym zaufaniem
pozostaje niezmiennie Aleksander Kwasniewski (80%). Tak jak
w dwoéch poprzednich miesiacach wiceliderem rankingu zaufania
jest Jan Rokita (48%). Nieco mniej osob ufa Jozefowi Oleksemu
(44%), braciom Jarostawowi i Lechowi Kaczynskim (po 42%

deklaracji zaufania) oraz Jarostawowi Kalinowskiemu (40%).

» Tak samo jak we wrzes$niu z najwigksza nieufnoscia badanych
spotyka si¢ Leszek Miller (59%). Ponad polowa ankietowanych
(53%) nie ufa réwniez Leszkowi Balcerowiczowi. Na trzeciej
pozycji tego rankingu znalazta si¢ w pazdzierniku Aleksandra
Jakubowska (47% deklaracji nieufno$ci), nieco wyprzedzajac
Andrzeja Leppera (45%).

» Do nielicznych naleza w tym miesiacu politycy, ktorzy zyskali
w ocenie badanych. O poprawie notowan - 1 to do$¢ niewielkiej -
mozna méwi¢é jedynie w  przypadku Jozefa Oleksego
(3-punktowy wzrost zaufania i 4-punktowy spadek nieufnosci),
Andrzeja Leppera (wzrost zaufania o 4 punkty) oraz Jarostawa
Kalinowskiego (spadek nieufnosci o 4 punkty). Zdecydowanie
gorsze niz we wrzesniu s3 natomiast oceny Jerzego Hausnera
(6-punktowy spadek zaufania 1 8-punktowy wzrost nieufnosci)
oraz Aleksandry Jakubowskiej (spadek zaufania o 5 punktéw
1 wzrost nieufno$ci o 8 punktéw). Mniej oséb niz przed
miesiacem deklaruje zaufanie do Donalda Tuska (spadek o 5
punktow), Marka Borowskiego oraz Wtiadystawa Frasyniuka
(spadek zaufania po 4 punkty). Gorsze sa rdwniez notowania
ministra spraw wewngtrznych Krzysztofa Janika (3-punktowy

spadek zaufania i 5-punktowy wzrost nieufnosci).

UWAGA: Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (161) przeprowadzono w dniach 3-6 pazdziernika 2003
roku na liczacej 1016 o0sob reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancow Polski. Poczawszy
od wrzesénia 2003 r. nasze badania realizowane sa na takich wlasnie probach, losowanych ze zbioréw PESEL
i wazonych z uwzglednieniem najnowszych, ostatnio udostgpnionych danych Narodowego Spisu Powszechne-
go. Zapewnia to doktadniejsze odwzorowanie sktadu spoleczenstwa polskiego.



W okresie bezposrednio poprzedzajacym pazdziernikowy sondaz' Polacy nie mieli
zbyt wielu powodéw do zadowolenia. Rzad przyjat oszczednosciowy budzet na przyszty rok,
przewidujacy m.in. rekordowy deficyt. Juz po terminie realizacji naszego badania
wicepremier Jerzy Hausner przedstawit ,,Program porzadkowania i ograniczania wydatkoéw
publicznych”, jednak jego podstawowe zatozenia, w tym m.in. konieczno$¢ powaznych
oszczgdno$ci 1 cig¢ budzetowych w 2004 roku, byly znane juz wczesniej. Propozycje te
spotkaty si¢ z ambiwalentnym przyjeciem - z jednej strony uznawano je za zbyt drastyczne,
z drugiej wskazywano, ze sa niewystarczajace, by unikna¢ powaznego kryzysu finansow
publicznych w najblizszej przysztosci. W dalszym ciagu trwaly prace sejmowej komisji
Sledczej, powotanej do wyjasnienia tzw. sprawy Rywina - komisja ustalita, Zze zabiegi wokot
ustawy o RTV miaty charakter nieformalny, a przedstawiciele rzadu mylili si¢ w sktadanych
wczesniej wyjasnieniach. W sprawie tzw. afery starachowickiej minister sprawiedliwosci
ujawnil, ze prokuratura zarzuca bylemu wiceszefowi MSWiA ujawnienie tajemnicy
panstwowej, utrudnianie §ledztwa i1 narazenie na niebezpieczenstwo policjantow, ktorzy brali
udziat w akcji zatrzymania starachowickich samorzadowcéw. Trzeba tez wspomnied
o rozpoczgte] w Rzymie migdzyrzadowej konferencji po§wigconej m.in. przysztej konstytucji
Unii Europejskiej 1 stanowczosci, z jaka polski rzad prébuje broni¢ ustalen przyjetych
w Nicei. Wydarzenia te mogly mie¢ wpltyw na wizerunek poszczeg6élnych politykow oraz

na ich oceny.

ZAUFANIE I NIEUFNOSC

Od ponad pigciu lat politykiem, ktory najbardziej powszechnie darzony jest

zaufaniem spolecznym, pozostaje Aleksander Kwasniewski. Obecnie zaufanie do prezydenta

' UWAGA: Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (161) przeprowadzono w dniach 3-6 pazdziernika 2003
roku na liczacej 1016 o0sOb reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancow Polski. Poczawszy
od wrzesnia 2003 r. nasze badania realizowane sa na takich wtasnie probach, losowanych ze zbiorow PESEL
i wazonych z uwzglednieniem najnowszych, ostatnio udostgpnionych danych Narodowego Spisu Powszechne-
go. Zapewnia to doktadniejsze odwzorowanie sktadu spoteczenstwa polskiego.
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deklaruje cztery piate ankietowanych (80%) i pod tym wzgledem nadal zdecydowanie
wyprzedza on wszystkich pozostatych uwzglednionych w naszym badaniu przedstawicieli
sceny politycznej. Zajmujacy drugie miejsce w tym rankingu Jan Rokita cieszy si¢ zaufaniem
niemal potowy badanych (48%). Nieco mniej osob ufa Jozefowi Oleksemu (44%), braciom
Jarostawowi i Lechowi Kaczynskim (po 42% deklaracji zaufania) oraz Jarostawowi
Kalinowskiemu (40%). Na kolejnych pozycjach plasuja si¢ Andrzej Lepper (38%), Marek
Borowski (37%) oraz Donald Tusk (36%).

Politykiem najczesciej budzacym nieufno$¢ badanych - tak samo jak we wrzes$niu -
jest premier Leszek Miller. Nie ufa mu blisko trzy piate respondentéw (59%). Troche rzadziej
nieufno$¢ ankietowanych budzi Leszek Balcerowicz (53%). Na trzeciej pozycji tego rankingu
znalazla si¢ w tym miesiacu Aleksandra Jakubowska (47%), nieco wyprzedzajac Andrzeja
Leppera (45%). Z nieufnoscia znacznej czg¢$ci respondentdow, jednak wyraznie juz rzadziej niz
w przypadku wymienionej wyzej czworki politykdw, spotykaja si¢ ponadto: Marek Pol (33%)),
Roman Giertych (30%) oraz Wlodzimierz Cimoszewicz (28%) 1 Krzysztof Janik (27%).

Cztery tygodnie dzielace kolejne pomiary raczej nie obfitowaly w wydarzenia, ktore
sprzyjalyby poprawie wizerunku uwzglednionych w naszym badaniu przedstawicieli sceny
politycznej, wrgcz przeciwnie - wiele spraw mogto niekorzystnie zawazy¢ na popularnosci
niektorych politykow. Totez do nielicznych naleza w tym miesiacu ci, ktorzy zyskali w ocenie
badanych. O poprawie notowan - i to do$¢ niewielkiej - mozna moéwi¢ jedynie w przypadku
Andrzeja Leppera, Jozefa Oleksego oraz Jarostawa Kalinowskiego. Zaufanie do lidera
Samoobrony wzrosto o 4 punkty procentowe, jednoczesnie minimalnie (o 2 punkty) zmalat
odsetek osob, ktore mu nie ufaja. W nieco wigkszym stopniu zyskal w opinii badanych Jozef
Oleksy (wzrost zaufania o 3 punkty i spadek nieufnosci o 4 punkty). Zmiang tg, jak si¢
wydaje, nalezy wigza¢ z niedawnym wyborem tego polityka na szefa mazowieckiego SLD.
Nieco lepsze niz przed miesiacem sa rowniez notowania Jaroslawa Kalinowskiego.
Wprawdzie zaufanie do niego nie wzrosto, jednak nieco rzadziej niz we wrzesniu spotyka si¢

on z nieufno$cia ankietowanych (spadek deklaracji nieufnosci o 4 punkty).
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Tabela 1. Stosunek do politykéw w pazdzierniku 2003

Zaufanie Nieufnos¢ Obojetnosé Nieznajomos¢
Politycy
X 2003 zmiana X 2003 zmiana
od 1X 2003 od IX 2003
w procentach
A. Kwasniewski 80 +1 10 0 7 0
J. Rokita 48 -1 20 -2 13 12
J. Oleksy 44 +3 25 -4 18 6
J. Kaczynski 42 +1 24 -3 20 7
L. Kaczynski 42 0 24 -3 21 6
J. Kalinowski 40 0 23 -4 21 8
A. Lepper 38 +4 45 -2 12 1
M. Borowski 37 -4 20 +1 16 18
D. Tusk 36 -5 16 0 18 22
W. Cimoszewicz 35 * 28 * 19 8
D. Hiibner 34 * 17 * 15 26
T. Nalgcz 29 -3 16 -1 18 30
A. Zoll 24 0 4 0 13 52
J. Szmajdzinski 24 -2 18 +1 17 33
K. Janik 24 -3 27 +5 18 22
L. Pastusiak 23 -1 12 -2 17 40
J. Hausner 23 -6 25 +8 16 27
L. Balcerowicz 23 -2 53 +2 13 3
L. Miller 23 -2 59 +3 13 1
M. Pol 19 -2 33 +2 15 25
W. Frasyniuk 16 -4 17 -1 15 44
R. Giertych 16 +1 30 -1 10 37
A. Jakubowska 16 -5 47 +8 14 16
M. Dyduch 8 -1 13 0 11 64

* We wrzesniu brak pomiaru
Pominigto ,,trudno powiedzie¢”




Tabela 2. Zmiany zaufania do politykow

Wskazania respondentéw wedlug terminow badan

Politycy 2002 2003
V (VI VIIIVII| IX | X [ XT|XII| I [ |IT)IV |V [VI|VII|IVIII| IX | X
w procentach

L. Balcerowicz 19192422 (21212121 (22]22|25|22(24|22|28|24(25]23
M. Borowski 37138140 |35 (38|41 42|38 (40|42 |42(40|37|34|40(42]|41]|37
W. Cimoszewicz |33 [ 30|28 |29 (30 (333430343433 (31303236 - -135
M. Dyduch 3 - -1314-f-1-1-|-1-16|145]|8]|7]|9]|38
W. Frasyniuk 1714|1419 (17|14 | 15|12 |14 |14 |16 (19|17 | 15|19 |19 |20 ]| 16
R. Giertych 819 |8 (13|12 - |13 (12|13 |14 (13|14 |14 |12|16]|16]| 15|16
J. Hausner 1011|1614 (14|14 | 15|14 (121920 |21 [21]19]30|29 (2923
D. Hiibner 16 |17 |17 |19 16 |22 |21 |22 |27 |27 |29 (28 |32|32|37 (34| - |34
A. Jakubowska -l -l - - - -] - - 2226 - - | - [28]27]21 |16
K. Janik 29132 126(32(33130(29(29]29(30(28]25]23(25[25]26]27|24
J. Kaczynski -l - - - - - 47 - | - |45 - |48 38|43 (47|38 |41 |42
L. Kaczynski S5 155|154 |55(59|54|55|55(55]|49 |54 - |40|45|47 (394242
J. Kalinowski 52 143 |51 |46 (48|51 |49 |47 |48 |47 |36(38 |41 |40 (42|41 ]|40]40
A. Kwasniewski 79179 |79 |78 |82 |83 |81 |82 |82 |82 |81 (72|77 |74 |78 (797980
A. Lepper 45138140 (39 (3935|3737 |37|43(41|37]39|39(42|38]|34]38
L. Miller 5314714514544 |46 |47 |36 (4742|3623 (2312623302523
T. Nalgcz -l -l -1 -1 - - -] - - -124]124]120| - [23]26]32]29
J. Oleksy -l -l - - - - - - -] - - |13636[43 41|41 |44
L. Pastusiak 22 122|118 (2221|2221 (21 ]20]22(22(21]20|20(21|23]|24]|23
M. Pol 3112826302323 |24|17 (22|21 |18 (18| 16|18 |18 (202119
J. Rokita -l - - - - - - - - - 343836 - |45]44 (49|48
J. Szmajdzinski 2112712023123 |24 |24(23 2320211921 |22|21]25]26]|24
D. Tusk 303313031 (29(30|36|36|36|30|36(35]40]39|40](38]41]36
A. Zoll -l - - - - - - 28232528 - | - |21(22]23 |24 |24




Tabela 3. Zmiany nieufnos$ci do politykow

Wskazania respondentéw wedtug termindéw badan

Politycy 2002 2003
V[V VIIIVII| IX | X | XT|XII{ I [II|HI|IV|V [VI|VIVIIX|X
w procentach

L. Balcerowicz 59162 |54 |58 [56|56|56|55|52|54|50|54(52]52]|48|54(51]53
M. Borowski 15|18 |17 |15 |18 |15]21 |22 (2016|1418 |20(22| 18|19 |19 |20
W. Cimoszewicz 351363434 (35(33|33|34(29(32|30(35(32(32|32| -1 - 128
M. Dyduch 51 --(5]16]|-|-}{-|-|-|-1[17]14]13|14[14]13]13
W. Frasyniuk 181821 |21 (19(22]21 |19 (18|20 1720|1817 |18 |19 |18 |17
R. Giertych 1715|1416 16| - | 24|22 (23 (223033 |31[30]30]31]|31]|30
J. Hausner 9111 |9 |17 1412|1317 | 1515|116 |18 |17 |16 |14 | 14| 17|25
D. Hiibner 8 |19 1211|1010 |13 (10 |13 |17 |12 |17 |15 13|11 |12 - |17
A. Jakubowska -l -l -1 - - - -] - - 22(20) -] - | - [28]28]39 |47
K. Janik 1212|1512 14|16 | 15|16 [ 15|14 |18 |25 |23 (17|20 |24 |22 |27
J. Kaczynski - -l -] - - - 2] - | - |20 - ]22]29|22(23|28|27 |24
L. Kaczynski 22 121|124 (2221|2421 (21 |18 |19 | 17| - |27 222227 |27 |24
J. Kalinowski 18127121120 (212021 |21 (19|24 |29 |27 (27|25]|25|25(2723
A. Kwasniewski 1110|1110 9 | 8| 8| 9|6 |9 ]|10|15|12[12]|14]|10| 10|10
A. Lepper 34 |46 |44 | 42 |41 | 45|46 | 43 | 45|39 |41 |44 (42|42 |42 |43 (47|45
L. Miller 28 |31 |37 (3236333242 |34|38|42(55|59|57|58(53]56]59
T. Nalgcz -l -l -1 -1 - -] ---(10]14]19]| - [17]15]|17 |16
J. Oleksy -l -l -1 - - - - - - - -] -130]29(24(27]29]25
L. Pastusiak 1413|1612 (12|13 | 15|13 |11 |13 12|16 |18 (14|14 |14 | 14|12
M. Pol 15116120 |15(26(29|23|30(25(29|33|36(36(28|33|31|31]33
J. Rokita -l -l - -] - - - (242524 - [24]24)22(20
J. Szmajdzinski 1412|1512 (13|17 |14 |14 (15|16 | 15|19 (16| 15|16 |17 |17 |18
D. Tusk 27123123 (2425262221 |17 |21 |17 (17|16]|15]|16| 16| 16|16
A. Zoll -l -l -1 -1-1--141417|5]-]1-16|5[5]4]4




Lista politykow, ktorzy w stosunku do wrzesnia stracili w ocenie badanych, jest
dhuzsza, niekorzystne zmiany za$ maja glgbszy charakter. Dotyczy to przede wszystkim
wicepremiera Jerzego Hausnera, ktdérego notowania bardzo wyraznie si¢ pogorszyly.
Od ubieglego miesiaca zaufanie do tego polityka zmalalo o 6 punktow procentowych,
w jeszcze wigkszym stopniu wzrost (o 8 punktéw) odsetek badanych deklarujacych nieufnos¢.
W calym okresie petnienia przez Jerzego Hausnera funkcji ministerialnych w obecnym
gabinecie rzadowym jest to pierwsze tak raptowne =zatamanie, relatywnie wysokich
w ostatnim czasie, notowan tego polityka. Przypuszczalnie nalezy to wiaza¢ przede wszystkim
z szeroko komentowanymi w mediach zalozeniami do programu naprawy finansow
publicznych, przewidujacymi m.in. konieczno$¢ redukcji wydatkéw budzetowych na cele
socjalne czy tez np. zmiany w sytuacji podatkowej rolnikow. Z drugiej strony Jerzemu
Hausnerowi jako ministrowi gospodarki z pewnos$cia nie przysporzyto popularnosci
zaognienie si¢ sytuacji na Slasku, zwiazane z planami restrukturyzacji gornictwa
przewidujacymi konieczno$¢ zamknigcia kilku kopaln.

W pazdzierniku po raz kolejny, jak mozna przypuszcza¢ - gltownie w zwiazku
z przebiegiem przestuchan przed sejmowa komisja badajaca tzw. spraw¢ Rywina, w ocenie
badanych bardzo wyraznie stracita szefowa gabinetu politycznego premiera Aleksandra
Jakubowska. Zaufanie do niej zmalato o 5 punktow, jednoczesnie az o 8 punktow zwigkszyta
si¢ grupa badanych, ktorzy jej nie ufaja. Jest to juz drugi w ciagu ostatnich dwoch miesigcy
tak duzy spadek notowan Aleksandry Jakubowskiej. Od lutego br., kiedy to po diuzszej
przerwie jej nazwisko ponownie umiesciliSmy na naszej liscie, zaufanie do niej zmalato o 6
punktow, nieufnos¢ za§ wzrosta ponad dwukrotnie (z 22% do 47%).

W przypadku pozostatych politykéw zmiany na niekorzys¢ nie sa juz tak znaczace.
Mniej 0s6b niz przed miesiacem deklaruje zaufanie do lidera PO Donalda Tuska (spadek o 5
punktow), a takze do Marka Borowskiego oraz Wtadystawa Frasyniuka (spadek po 4 punkty).
Gorsze niz we wrzes$niu sa réwniez notowania ministra spraw wewngtrznych Krzysztofa
Janika. Zaufanie do niego spadto wprawdzie nieznacznie (o 3 punkty), jednak istotnie wzrosta

(o 5 punktéw) grupa badanych, ktorzy mu nie ufaja. Pogorszenie notowan tego polityka moze
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by¢ zwiazane z tzw. afera starachowicka i1 zarzutami postawionymi jego bytemu zastepcy
Zbigniewowi Sobotce.
Notowania pozostalych uwzglednionych w naszym badaniu przedstawicieli sceny

politycznej nie zmienily si¢ znaczaco od ubieglego miesiaca.

SREDNIE OCEN

W naszym sondazu badani oceniaja poszczegélnych politykow postugujac sig
jedenastopunktowa skala, ktorej skrajne punkty mozna okresli¢ z jednej strony jako gleboka
nieufno$¢ (-5), z drugiej za$ jako bardzo duze zaufanie (+5). Omawiane wyzej dane
informowalty o ,,zasiggu” spolecznego zaufania i nieufnosci. Prezentowane byly taczne odsetki
badanych wyrazajacych zaufanie (wskazania punktow od +1 do +5), obojetnos¢ (0) lub
nieufno$¢ (od -1 do -5). Dane te odnosity si¢ do ogdtu respondentéw. Natomiast $rednia ocen
jest syntetyczng miara pozwalajaca uchwyci¢ site zarowno pozytywnych, jak i negatywnych
nastawien do poszczegdlnych politykdéw, przy wyeliminowaniu réznic wynikajacych ze
stopnia ich znajomosci.

Najbardziej jednoznacznie pozytywnie odbieranym politykiem, o czym $wiadczy
srednia ocen, jest Aleksander Kwasniewski (2,55). Tradycyjnie juz drugie miejsce w rankingu
$rednich zajmuje rzecznik praw obywatelskich Andrzej Zoll (1,47). Tak jak przed miesiacem
na trzeciej pozycji lokuje si¢ Jan Rokita (0,97) - polityk znacznie cze$ciej niz Andrzej Zoll
rozpoznawany 1 darzony zaufaniem, ale zarazem dos$¢ czgsto spotykajacy si¢ réwniez
z nieufnoscia badanych. Kolejne miejsca wsrdd najlepiej ocenianych przedstawicieli sceny
politycznej zajmuja Donald Tusk (0,69), Marek Borowski (0,56) oraz Danuta Hiibner (0,54).
Do politykow, ktorzy, jak wskazuje warto$¢ sredniej, postrzegani sa raczej pozytywnie - w ich
ocenie zaufanie do$¢ znacznie przewaza nad nieufnoscia - zaliczaja si¢ takze:
Jarostaw Kalinowski, Tomasz Nalgcz, Longin Pastusiak (po 0,36 punktu) oraz

Jarostaw Kaczynski, Jozef Oleksy (po 0,35) 1 Lech Kaczynski (0,34).
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Z kolei najgorzej odbieranymi politykami sa premier Leszek Miller oraz Aleksandra
Jakubowska, ktérzy w tym miesiacu uzyskali taka sama $rednig ocen (po -1,71). Nieco wyzsza
srednia, cho¢ rowniez $wiadczaca o bardzo duzej przewadze ocen negatywnych nad
pozytywnymi, uzyskat Leszek Balcerowicz (-1,49). Do $cistej czotowki najgorzej ocenianych
politykéw, podobnie jak w ubieglych miesiacach, zaliczaja si¢ takze Roman Giertych (-1,12)
1 Marek Pol (-1,04). Bardzo niska $rednia, $wiadczaca o zdecydowanej przewadze ocen
negatywnych nad pozytywnymi, maja tez: Marek Dyduch (-0,74) i Andrzej Lepper (-0,66).

Poréwnanie pazdziernikowych S$rednich ocen z uzyskanymi w ubieglym miesiacu
wskazuje na niewielka skal¢ pozytywnych zmian w notowaniach politykéw. W stosunku
do wrzesnia relatywnie najbardziej wzrosta srednia ocen Romana Giertycha (o 0,26 punktu)
oraz Jozefa Oleksego (0 0,25 punktu). Nieco mniej zyskat w ocenie badanych Andrzej Lepper
(0,20). O pewnej, aczkolwiek bardzo juz niewielkiej poprawie ocen mozna jeszcze mowic

w przypadku Jarostawa i Lecha Kaczynskich (wzrost wartosci sredniej o0 0,19 1 0,16 punktu).

Tabela 4. Zmiany $redniej ocen

Politycy Wrzesien 2003 Pazdziernik 2003 Roéznica
(uszeregowanie wedlug

kierunku i wielko$ci zmian)

R. Giertych -1,38 -1,12 0,26
J. Oleksy 0,10 0,35 0,25
A. Lepper -0,86 -0,66 0,20
J. Kaczynski 0,16 0,35 0,19
L. Kaczynski 0,18 0,34 0,16
J. Kalinowski 0,24 0,36 0,12
J. Rokita 0,87 0,97 0,10
A. Kwasniewski 2,54 2,55 0,01
L. Pastusiak 0,37 0,36 -0,01
M. Dyduch -0,71 -0,74 -0,03
D. Tusk 0,75 0,69 -0,06
A. Zoll 1,54 1,47 -0,07
T. Nalecz 0,48 0,36 -0,12
M. Borowski 0,69 0,56 -0,13
L. Balcerowicz -1,34 -1,49 -0,15
L. Miller -1,56 -1,71 -0,15
W. Frasyniuk -0,11 -0,28 -0,17
M. Pol -0,82 -1,04 -0,22
J. Szmajdzinski 0,29 0,06 -0,23
K. Janik -0,04 -0,45 -0,41
A. Jakubowska -1,09 -1,71 -0,62
J. Hausner 0,37 -0,40 -0,77
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W stosunku do wrze$nia najbardziej pogorszyla si¢ $rednia ocen Jerzego Hausnera
(spadek wartosci $redniej o 0,77 punktu). Bardzo duzo w opinii badanych stracita réwniez
Aleksandra Jakubowska (ro6znica $rednich wynosi -0,62 punktu). W mniejszym stopniu, cho¢
tez znaczaco pogorszyl si¢ wizerunek Krzysztofa Janika (spadek wartosci $redniej o 0,41
punktu). O niewielkim juz raczej pogorszeniu si¢ caloSciowej oceny mozna mowi¢ ponadto

w przypadku Jerzego Szmajdzinskiego 1 Marka Pola (r6znica $rednich: -0,23 1 -0,22).

W ciagu ostatnich tygodni wigkszo$¢ reprezentantow sceny politycznej obecnych
nanaszej liScie raczej stracila, niz zyskala. W porownaniu z wrze$niem najbardziej
pogorszyly si¢ notowania wicepremiera Jerzego Hausnera, co - jak si¢ wydaje - nalezy wiazac
przede wszystkim z jego propozycjami ograniczenia wydatkow budzetowych i1 oszczgdnos$ci
zwigzanych z programem naprawy finanséw publicznych oraz planami restrukturyzacji
gornictwa. W pazdzierniku po raz kolejny w ocenie badanych wyraznie stracila szefowa
gabinetu politycznego premiera Aleksandra Jakubowska. Ten spadek notowan jest zwigzany,
jak mozna sadzi¢, z przebiegiem przestuchan przed sejmowa komisja powotana
do wyjasnienia tzw. sprawy Rywina. Ponadto mniej oséb niz miesigc temu deklaruje zaufanie
do Donalda Tuska, Marka Borowskiego, Wtadystawa Frasyniuka oraz ministra spraw
wewnetrznych Krzysztofa Janika. O niewielkiej poprawie ocen mozna mowi¢ jedynie

w przypadku Andrzeja Leppera, Jozefa Oleksego oraz Jarostawa Kalinowskiego.

Opracowata

Agnieszka CYBULSKA



ANEKS

Tabela 1. Stosunek do Marka Borowskiego

(

o\

)

Nieufnos§é |Obojetnos§é| Zaufanie Nieznajo- Trudno Liczba
mogé powiedzieé osbb
Ogdtem 20 16 37 18 8 1014
Pieé )
MezczyzZni 21 20 41 12 6 484
Kobiety 19 13 34 24 10 530
Wiek
18-24 lat 11 16 27 34 12 153
25-34 26 22 27 18 7 178
35-44 21 20 34 14 10 167
45-54 26 18 40 9 6 211
55-64 i 17 11 57 10 5 124
65 lat i wiecej 15 10 41 25 8 180
Miejsce zamieszkania
Wies 22 14 30 25 9 3717
Miasto do 20 tys. 21 14 36 19 10 129
20-100 tys. 15 22 41 13 9 203
101-500 tys, o 24 18 39 13 6 190
501 tys.i wigcej mieszk. 14 16 55 13 2 116
Wyksztalcenie
Podstawowe 17 11 31 12 294
Zasadnicze zawodowe 21 17 34 20 8 260
Srednie 21 19 41 12 7 352
Wyzsze 20 22 50 5 2 109
Grupa spoi.-zaw. pracujac
Kgdrapkier.,intglige%cjg 22 26 43 6 2 63
Prac.umyst.niz.szczebla 25 15 48 5 7 96
Pracownicy fiz.- umysi. | 18 22 27 27 5 76
Robotnicy wykwalifikowani 32 18 30 11 9 96
Robotnicy niewykwalifik. 14 11 32 24 18 32
Rolnicy 26 17 37 14 6 54
Pracujgcy na wiasny rach. 22 24 36 8 10 41
Bierni  zawodowo
Rencidci 21 9 42 21 7 103
Emeryci . . 16 11 46 19 8 215
Uczniowie i studenci 6 17 36 30 10 72
Bezrobotni o ) 21 21 18 28 12 119
Gospodynie domowe i inni 16 20 41 19 4 47
Pracuje w: ) .
inst. pafstw,, publicznej 17 16 52 11 3 146
spbice wtaScicieli
prywatnych i pafistwa 27 21 30 12 9 77
sekt. pryw. poza rolnict. 27 21 29 13 10 190
prywatnym gosp. rolnym 26 16 38 15 6 58
Dochodg na_jednag osobe
Do 299 z% 25 9 31 21 13 109
300-399 21 10 33 23 13 93
400-599 18 18 37 18 9 172
600-800 21 18 37 17 6 164
Powyzej 800 zit 14 16 61 8 2 176
Ocena wtasnych war. mater.
te | 23 15 31 20 10 343
Srednie 20 18 37 18 7 471
Dobre 15 14 49 15 7 201
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 28 9 31 19 14 75
Raz w tygodniu’ | 19 17 36 19 8 502
1-2 razy w miesigcu 22 17 39 15 7 155
Kilka_razy w roku 15 16 44 18 8 195
W ogdle nle uczestniczy 27 17 33 17 5 85
Poglady polityczne
Lewica 16 11 58 9 6 177
Centrum 16 22 43 15 4 270
Prawica 29 13 42 11 5 272
Trudno powiedzieé 18 18 16 32 16 294




Tabela 2. Stosunek do Marka Dyducha
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(

o°

)

Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie | Nieznajo- Trudno Liczba
le}=te} powiedzieé 0sbb
Ogdtem 13 11 8 64 4 1014
Ptec
Mezczyznl 17 12 11 56 4 484
Kobiety 9 9 5 72 5 530
Wiek
18-24 lat 8 8 5 73 5 153
25-34 8 16 6 66 4 178
35-44 14 13 5 64 4 167
45-54 19 12 7 57 5 211
55-64 15 8 14 61 2 124
65 lat 1 wiecej 12 7 10 67 5 180
Miejsce zamieszkania

Wies 7 7 6 77 4 377
Miasto do 20 tys. 15 9 5 64 7 129
20-100 tys. 16 12 10 59 3 203
101-500 tys. 16 13 10 55 7 190
501 tys.i wiecej mieszk. 20 20 9 48 2 116

Wyksztatcenie
Podstawowe 7 3 6 80 4 294
Zasadnicze zawodowe 12 9 7 71 2 260
Srednie 16 16 9 54 6 352
Wyzsze 22 22 10 39 7 109
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 23 22 10 37 8 63
Prac.umyst.ni%.szczebla 15 22 7 46 9 96
Pracownicy fiz.- umyst. 9 8 1 79 3 76
Robotnicy wykwalifikowani 12 5 3 76 3 96
Robotnicy niewykwalifik. 3 18 10 66 2 32
Rolnicy 6 12 6 72 4 54
Pracujacy na wiasny rach. 29 15 8 41 7 41
Bierni zawodowo
Rencisci 10 6 10 71 3 103
Emeryci 14 6 12 65 3 215
Uczniowie i studenci 7 12 9 65 7 72
Bezrobotni 14 8 4 70 3 119
Gospodynie domowe i inni 13 15 6 64 2 47
Pracuje w:
inst. pafistw,, publicznej 15 19 11 51 4 146
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 13 14 6 61 6 77
sekt. pryw. poza rolnict. 15 12 3 63 7 190
prywatnym gosp. rolnym 5 11 6 74 3 58

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 7 7 4 79 3 109
300-399 11 8 7 70 3 93
400-599 11 15 5 66 4 172
600-800 16 10 1 65 8 164
Powyzej 800 zit 20 15 15 46 4 176
Ocena witasnych war. mater.

e . 11 9 5 73 3 343
Srednie 13 12 7 62 5 471
Dobre 17 11 14 55 4 201

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 23 7 4 61 6 75
Raz w tygodniu 10 11 7 68 5 502
1-2 razy w miesigcu 8 13 10 66 3 155
Kilka razy w roku 15 12 7 63 3 195
W ogdle nle uczestniczy 26 10 13 47 4 85
Poglady polityczne
Lewica 11 15 20 50 4 177
Centrum 14 13 8 61 3 270
Prawica 23 11 4 57 5 272
Trudno powiedzieé& 3 6 3 82 5 294




Tabela 3. Stosunek do Jerzego Hausnera
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(

o°

)

Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie | Nieznajo- Trudno Liczba
le}=te} powiedzieé 0sbb
Ogdtem 25 16 23 27 9 1014
Ptec
Mezczyznl 29 15 28 21 7 484
Kobiety 22 16 19 32 11 530
Wiek
18-24 lat 19 18 22 29 12 153
25-34 30 20 19 20 11 178
35-44 29 20 19 23 8 167
45-54 34 15 24 21 6 211
55-64 25 12 34 25 4 124
65 lat 1 wiecej 13 8 24 44 11 180
Miejsce zamieszkania

Wies 23 14 18 35 10 377
Miasto do 20 tys. 21 16 22 33 8 129
20-100 tys. 26 13 30 21 9 203
101-500 tys. 31 16 25 21 7 190
501 tys.i wiecej mieszk. 29 21 29 16 4 116

Wyksztatcenie
Podstawowe 16 10 15 49 10 294
Zasadnicze zawodowe 27 13 23 27 10 260
Srednie 28 21 28 14 8 352
Wyzsze 39 16 33 8 4 109
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 41 21 26 10 2 63
Prac.umyst.ni%.szczebla 34 23 29 7 7 96
Pracownicy fiz.- umyst. 26 12 21 32 9 76
Robotnicy wykwalifikowani 35 15 15 25 10 96
Robotnicy niewykwalifik. 36 12 22 21 10 32
Rolnicy 24 22 20 25 9 54
Pracujacy na wiasny rach. 31 18 25 22 4 41
Bierni zawodowo
Rencisci 17 13 28 38 4 103
Emeryci 20 7 27 37 10 215
Uczniowie i studenci 12 27 23 23 15 72
Bezrobotni 22 12 19 34 12 119
Gospodynie domowe i inni 31 28 18 13 9 47
Pracuje w:
inst. pafistw,, publicznej 28 25 28 15 4 146
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 39 17 16 18 10 77
sekt. pryw. poza rolnict. 35 11 22 23 8 190
prywatnym gosp. rolnym 21 21 25 25 9 58

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 28 11 12 33 16 109
300-399 19 16 23 35 7 93
400-599 24 14 24 31 7 172
600-800 26 20 16 28 10 164
Powyzej 800 zit 30 15 38 15 2 176
Ocena witasnych war. mater.

e . 29 16 17 31 8 343
Srednie 25 15 23 28 10 471
Dobre 22 17 36 19 7 201

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 22 16 16 37 10 75
Raz w tygodniu 25 15 23 29 9 502
1-2 razy w miesigcu 25 17 25 22 11 155
Kilka razy w roku 30 16 23 23 8 195
W ogdle nle uczestniczy 25 16 32 23 4 85
Poglady polityczne
Lewica 24 19 38 15 4 177
Centrum 29 18 28 18 7 270
Prawica 33 14 26 20 8 272
Trudno powiedzieé& 16 12 8 49 15 294
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Tabela 4. Stosunek do Aleksandry Jakubowskiej

(

o°

)

Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie | Nieznajo- Trudno Liczba
le}=te} powiedzieé 0sbb
Ogdtem 47 14 16 16 7 1014
Ptec
Mezczyznl 49 15 17 13 6 484
Kobiety 45 13 14 19 8 530
Wiek
18-24 lat 33 18 21 16 11 153
25-34 55 16 8 17 4 178
35-44 52 14 12 13 9 167
45-54 57 11 14 10 8 211
55-64 48 20 24 7 2 124
65 lat 1 wiecej 33 8 18 32 9 180
Miejsce zamieszkania

Wies 36 12 18 24 9 377
Miasto do 20 tys. 47 11 16 16 10 129
20-100 tys. 53 15 15 11 7 203
101-500 tys. 50 19 14 12 6 190
501 tys.i wiecej mieszk. 64 16 12 6 2 116

Wyksztatcenie
Podstawowe 29 12 19 30 9 294
Zasadnicze zawodowe 44 15 15 18 9 260
Srednie 58 13 15 9 6 352
Wyzsze 65 19 11 1 4 109
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 61 20 14 1 4 63
Prac.umyst.ni%.szczebla 67 13 11 4 5 96
Pracownicy fiz.- umyst. 51 21 11 10 8 76
Robotnicy wykwalifikowani 48 13 14 14 11 96
Robotnicy niewykwalifik. 38 16 18 18 10 32
Rolnicy 39 15 15 23 9 54
Pracujacy na wiasny rach. 63 20 12 4 2 41
Bierni zawodowo
Rencisci 41 9 20 24 5 103
Emeryci 39 11 20 22 7 215
Uczniowie i studenci 37 17 20 17 9 72
Bezrobotni 42 8 14 24 11 119
Gospodynie domowe i inni 49 24 9 14 3 47
Pracuje w:
inst. pafistw,, publicznej 52 21 17 5 5 146
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 61 15 4 16 4 77
sekt. pryw. poza rolnict. 55 14 14 8 9 190
prywatnym gosp. rolnym 41 15 13 23 8 58

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 42 13 11 23 11 109
300-399 47 7 15 19 13 93
400-599 37 16 22 19 5 172
600-800 56 11 10 15 8 164
Powyzej 800 zit 58 18 16 6 3 176
Ocena witasnych war. mater.

e . 45 11 16 19 9 343
Srednie 46 17 14 16 8 471
Dobre 52 13 19 11 5 201

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 48 12 10 21 9 75
Raz w tygodniu 45 15 15 17 7 502
1-2 razy w miesigcu 45 14 19 12 9 155
Kilka razy w roku 50 13 16 13 8 195
W ogdle nle uczestniczy 51 10 17 19 2 85
Poglady polityczne
Lewica 44 20 27 5 4 177
Centrum 51 16 16 10 7 270
Prawica 66 8 13 10 3 272
Trudno powiedzieé& 26 14 11 35 14 294
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Tabela 5. Stosunek do Krzysztofa Janika (%)
Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie | Nieznajo- Trudno Liczba
le}=te} powiedzieé 0sbb
Ogdtem 27 18 24 22 9 1014
Ptec
Mezczyznl 33 19 27 15 6 484
Kobiety 21 17 22 27 12 530
Wiek
18-24 lat 19 24 18 27 11 153
25-34 31 23 20 18 9 178
35-44 25 25 21 19 10 167
45-54 38 13 24 17 7 211
55-64 26 17 38 13 6 124
65 lat 1 wiecej 20 9 27 33 11 180
Miejsce zamieszkania

Wies 22 17 25 26 10 377
Miasto do 20 tys. 23 17 23 24 13 129
20-100 tys. 27 20 26 17 10 203
101-500 tys. 33 18 22 19 8 190
501 tys.i wiecej mieszk. 36 20 24 14 5 116

Wyksztatcenie
Podstawowe 17 12 23 36 11 294
Zasadnicze zawodowe 29 16 24 23 8 260
Srednie 30 23 26 13 9 352
Wyzsze 37 25 24 5 9 109
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 37 26 26 2 8 63
Prac.umyst.ni%.szczebla 33 26 20 10 11 96
Pracownicy fiz.- umyst. 28 12 23 32 4 76
Robotnicy wykwalifikowani 30 15 26 18 11 96
Robotnicy niewykwalifik. 28 17 27 20 7 32
Rolnicy 28 18 30 17 7 54
Pracujacy na wiasny rach. 54 24 10 10 2 41
Bierni zawodowo
Rencisci 19 14 28 30 10 103
Emeryci 25 9 31 25 11 215
Uczniowie i studenci 16 34 17 21 13 72
Bezrobotni 23 17 17 33 11 119
Gospodynie domowe i inni 20 33 26 18 4 47
Pracuje w:
inst. pafistw,, publicznej 26 25 32 10 6 146
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 39 15 13 23 11 77
sekt. pryw. poza rolnict. 36 18 20 17 8 190
prywatnym gosp. rolnym 28 18 34 13 6 58

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 22 16 23 28 12 109
300-399 17 19 20 28 16 93
400-599 28 14 25 25 8 172
600-800 29 20 23 22 6 164
Powyzej 800 zit 36 20 28 9 7 176
Ocena witasnych war. mater.

e . 27 15 19 27 12 343
Srednie 26 19 27 21 8 471
Dobre 29 22 28 14 6 201

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 28 17 18 24 13 75
Raz w tygodniu 25 19 25 22 9 502
1-2 razy w miesigcu 27 20 26 17 11 155
Kilka razy w roku 25 18 27 21 8 195
W ogdle nle uczestniczy 40 11 19 23 7 85
Poglady polityczne
Lewica 22 18 42 10 9 177
Centrum 29 22 25 17 7 270
Prawica 44 14 25 11 6 272
Trudno powiedzieé& 13 18 13 42 14 294
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Tabela 6. Stosunek do Jarostawa Kalinowskiego

(

o°

)

Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie | Nieznajo- Trudno Liczba
le}=te} powiedzieé 0sbb
Ogdtem 23 21 40 8 9 1014
Ptec
Mezczyznl 23 23 44 5 5 484
Kobiety 22 18 37 10 12 530
Wiek
18-24 lat 25 19 31 16 9 153
25-34 32 27 27 6 8 178
35-44 22 24 39 6 10 167
45-54 21 20 49 5 5 211
55-64 21 15 56 5 3 124
65 lat 1 wiecej 16 16 42 11 15 180
Miejsce zamieszkania

Wies 16 17 48 8 10 377
Miasto do 20 tys. 25 16 43 6 10 129
20-100 tys. 23 24 35 9 9 203
101-500 tys. 31 22 33 8 6 190
501 tys.i wiecej mieszk. 25 29 33 7 6 116

Wyksztatcenie
Podstawowe 15 17 39 13 16 294
Zasadnicze zawodowe 20 17 45 9 9 260
Srednie 26 26 39 4 5 352
Wyzsze 37 21 38 2 2 109
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 28 26 42 3 1 63
Prac.umyst.ni%.szczebla 37 25 31 2 5 96
Pracownicy fiz.- umyst. 23 21 43 7 7 76
Robotnicy wykwalifikowani 17 24 44 8 8 96
Robotnicy niewykwalifik. 28 30 20 11 11 32
Rolnicy 12 16 63 2 7 54
Pracujacy na wiasny rach. 27 33 34 2 5 41
Bierni zawodowo
Rencisci 25 14 41 10 10 103
Emeryci 17 14 50 8 11 215
Uczniowie i studenci 27 23 32 9 9 72
Bezrobotni 17 21 31 17 15 119
Gospodynie domowe i inni 28 27 34 7 4 47
Pracuje w:
inst. pafistw,, publicznej 25 23 44 4 4 146
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 32 26 30 7 6 77
sekt. pryw. poza rolnict. 27 25 35 5 7 190
prywatnym gosp. rolnym 12 16 62 4 7 58

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 15 17 43 8 17 109
300-399 15 21 39 13 12 93
400-599 23 19 42 8 8 172
600-800 25 21 42 6 7 164
Powyzej 800 zit 25 25 44 4 2 176
Ocena witasnych war. mater.

e . 17 22 39 11 11 343
Srednie 25 19 42 6 8 471
Dobre 26 23 38 7 6 201

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 18 22 37 7 17 75
Raz w tygodniu 22 18 44 7 9 502
1-2 razy w miesigcu 27 19 41 5 7 155
Kilka razy w roku 21 25 36 10 7 195
W ogdle nle uczestniczy 28 24 30 13 5 85
Poglady polityczne
Lewica 23 21 50 3 4 177
Centrum 24 25 42 4 4 270
Prawica 29 16 47 4 4 272
Trudno powiedzieé& 15 20 27 17 20 294




Tabela 7. Stosunek do Andrzeja Leppera

-17 -

(

o°

)

Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie | Nieznajo- Trudno Liczba
le}=te} powiedzieé 0sbb
Ogdtem 45 12 38 1 5 1014
Ptec
Mezczyznl 39 15 43 0 2 484
Kobiety 49 10 33 1 7 530
Wiek
18-24 lat 49 13 33 1 4 153
25-34 52 14 30 0 5 178
35-44 48 11 36 0 5 167
45-54 42 14 42 0 2 211
55-64 41 12 44 0 2 124
65 lat 1 wiecej 36 11 40 1 12 180
Miejsce zamieszkania

Wies 26 13 54 1 6 377
Miasto do 20 tys. 46 15 32 0 7 129
20-100 tys. 51 10 34 1 4 203
101-500 tys. 55 13 28 0 4 190
501 tys.i wiecej mieszk. 73 11 13 0 2 116

Wyksztatcenie
Podstawowe 29 13 47 2 8 294
Zasadnicze zawodowe 30 15 50 0 5 260
Srednie 59 11 27 0 2 352
Wyzsze 75 8 14 0 3 109
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 81 6 12 0 1 63
Prac.umyst.ni%.szczebla 68 8 20 0 4 96
Pracownicy fiz.- umyst. 42 16 39 0 3 76
Robotnicy wykwalifikowani 28 13 55 0 4 96
Robotnicy niewykwalifik. 39 12 47 0 2 32
Rolnicy 20 17 60 0 4 54
Pracujacy na wiasny rach. 53 16 29 0 2 41
Bierni zawodowo
Rencisci 30 17 44 2 6 103
Emeryci 42 10 40 1 8 215
Uczniowie i studenci 62 10 20 2 6 72
Bezrobotni 34 16 43 1 6 119
Gospodynie domowe i inni 54 11 33 0 2 47
Pracuje w:
inst. pafistw,, publicznej 57 11 30 1 2 146
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 56 14 25 0 5 77
sekt. pryw. poza rolnict. 47 12 39 0 3 190
prywatnym gosp. rolnym 22 17 58 0 3 58

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 33 10 49 2 6 109
300-399 31 17 44 0 8 93
400-599 40 12 45 0 3 172
600-800 48 12 36 0 4 164
Powyzej 800 zit 67 9 2 1 1 176
Ocena witasnych war. mater.

e . 34 14 46 1 6 343
Srednie 47 12 35 1 5 471
Dobre 58 11 29 0 2 201

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 43 8 40 3 6 75
Raz w tygodniu 42 13 40 0 5 502
1-2 razy w miesigcu 35 16 44 0 5 155
Kilka razy w roku 54 12 31 0 4 195
W ogdle nle uczestniczy 56 10 28 1 5 85
Poglady polityczne
Lewica 51 13 34 0 2 177
Centrum 48 13 39 0 0 270
Prawica 57 9 32 0 2 272
Trudno powiedzieé& 25 15 44 2 14 294
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Tabela 8. Stosunek do Jézefa Oleksego (%)
Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie | Nieznajo- Trudno Liczba
le}=te} powiedzieé 0sbb
Ogdtem 25 18 44 6 7 1014
Ptec
Mezczyznl 23 20 47 2 7 484
Kobiety 27 16 40 9 8 530
Wiek
18-24 lat 27 22 38 5 8 153
25-34 33 25 32 3 7 178
35-44 25 22 42 3 7 167
45-54 20 17 53 3 7 211
55-64 26 11 58 3 3 124
65 lat 1 wiecej 23 9 41 16 12 180
Miejsce zamieszkania

Wies 28 17 37 9 9 377
Miasto do 20 tys. 24 17 46 8 5 129
20-100 tys. 24 16 50 4 7 203
101-500 tys. 25 20 45 1 8 190
501 tys.i wiecej mieszk. 23 22 50 2 3 116

Wyksztatcenie
Podstawowe 24 15 37 13 11 294
Zasadnicze zawodowe 25 20 42 4 9 260
Srednie 26 18 48 2 6 352
Wyzsze 29 19 51 1 1 109
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 26 19 54 0 1 63
Prac.umyst.ni%.szczebla 28 20 46 1 5 96
Pracownicy fiz.- umyst. 24 19 41 3 12 76
Robotnicy wykwalifikowani 22 22 44 2 9 96
Robotnicy niewykwalifik. 35 28 30 3 5 32
Rolnicy 29 14 45 6 6 54
Pracujacy na wiasny rach. 18 27 50 2 4 41
Bierni zawodowo
Rencisci 27 13 41 11 8 103
Emeryci 24 10 47 10 9 215
Uczniowie i studenci 24 21 44 6 5 72
Bezrobotni 28 24 31 8 10 119
Gospodynie domowe i inni 23 19 53 3 2 47
Pracuje w:
inst. pafistw,, publicznej 18 21 55 2 5 146
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 30 24 40 1 5 77
sekt. pryw. poza rolnict. 28 21 41 2 8 190
prywatnym gosp. rolnym 33 16 39 6 6 58

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 25 19 38 7 11 109
300-399 27 15 48 3 7 93
400-599 23 21 45 6 5 172
600-800 32 18 36 6 7 164
Powyzej 800 zit 24 14 57 3 2 176
Ocena witasnych war. mater.

e . 27 19 39 6 9 343
Srednie 26 19 43 6 7 471
Dobre 23 13 54 4 5 201

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 32 15 31 12 11 75
Raz w tygodniu 25 19 42 6 8 502
1-2 razy w miesigcu 23 20 47 6 5 155
Kilka razy w roku 25 15 50 3 8 195
W ogdle nle uczestniczy 26 18 45 6 4 85
Poglady polityczne
Lewica 18 13 67 1 2 177
Centrum 23 22 49 1 6 270
Prawica 39 18 39 2 3 272
Trudno powiedzieé& 20 18 30 16 16 294




Tabela 9. Stosunek do Donalda Tuska
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(

o°

)

Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie | Nieznajo- Trudno Liczba
os§é powiedzieé 0sbb
Ogdtem 16 18 36 22 8 1014
Ptec
Mezczyznl 16 21 41 16 6 484
Kobiety 17 15 32 27 10 530
Wiek
18-24 lat 17 22 24 28 9 153
25-34 14 19 39 18 9 178
35-44 15 21 41 13 10 167
45-54 20 20 37 17 6 211
55-64 19 16 43 18 4 124
65 lat i1 wiecej 13 7 35 36 9 180
Miejsce zamieszkania

Wies 15 15 30 31 9 377
Miasto do 20 tys. 11 16 41 25 7 129
20-100 tys. 17 19 39 16 9 203
101-500 tys. 24 20 36 15 6 190
501 tys.i wiecej mieszk. 14 21 49 8 8 116

Wyksztatcenie
Podstawowe 15 10 25 42 8 294
Zasadnicze zawodowe 13 20 34 24 9 260
Srednie 20 22 40 9 9 352
Wyzsze 16 19 59 1 5 109
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 16 17 64 1 1 63
Prac.umyst.niz.szczebla 20 23 47 2 8 96
Pracownicy fiz.- umyst. 15 20 43 16 6 76
Robotnicy wykwalifikowani 10 26 34 17 12 96
Robotnicy niewykwalifik. 16 17 31 20 15 32
Rolnicy 19 29 26 21 5 54
Pracujacy na wiasny rach. 18 16 42 15 9 41
Bierni zawodowo
Rencisci 15 13 32 34 6 103
Emeryci 16 11 36 29 8 215
Uczniowie i studenci 14 23 27 26 9 72
Bezrobotni 18 15 23 33 12 119
Gospodynie domowe i inni 24 15 40 22 0 47
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 15 20 54 7 4 146
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 15 24 37 12 11 77
sekt. pryw. poza rolnict. 16 19 40 15 11 190
prywatnym gosp. rolnym 18 28 31 19 5 58

Dochody na jedna osobe
Do 299 zi% 14 13 30 33 11 109
300-399 17 17 26 29 12 93
400-599 22 20 28 22 9 172
600-800 11 20 42 21 6 164
Powyzej 800 zit 20 14 56 6 3 176
Ocena witasnych war. mater.

e . 19 17 28 25 11 343
Srednie 15 19 37 22 6 471
Dobre 16 13 49 15 7 201

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 14 13 34 28 11 75
Raz w tygodniu 17 16 36 24 8 502
1-2 razy w miesigcu 18 21 35 16 10 155
Kilka razy w roku 14 22 38 19 7 195
W ogdle nle uczestniczy 22 15 40 18 5 85
Poglady polityczne
Lewica 24 21 42 10 3 177
Centrum 21 21 37 15 6 270
Prawica 14 12 54 13 6 272
Trudno powiedzieé& 9 17 16 44 15 294




