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? @:ileN POLACY O STOSUNKU RZADU I OPOZYCJI DO PLANU HAUSNERA
[ KONSEKWENCJACH JEGO ODRZUCENIA

» Polacy nie maja jednoznacznej opinii na temat tego, jaka postawe
powinna przyja¢ opozycja wobec planu Hausnera.

CZY, PANA(I) ZDANIEM, W OBECNEJ SYTUACIJI KRAJU PARTIE
OPOZYCYJNE POWINNY POPRZEC TZW. PLAN HAUSNERA CZY TEZ NIE?

Nie, poniewaz jest Tak, bo to jest dobry

toztyprogra N //////////// _ program

—

Tak, ale tylko dlatego, ze
konieczne jest natychmiastowe
podjecie jakichkolwiek dziatan
Nie, poniewaz jego naprawczych
odrzucenie jest szansg
na wczesniejsze wybory
i zmiane obecnego
uktadu rzadzacego

Trudno powiedzie¢

» Wigkszo$¢ ankietowanych (62%) jest zdania, ze jesli rzadowi nie
uda si¢ doprowadzi¢ do wuchwalenia ustaw zwigzanych
z uzdrowieniem finanséw publicznych 1 wprowadzi¢ w zycie
planu Hausnera, to powinien si¢ poda¢ do dymisji

CZY, PANA(I) ZDANIEM, JESLI NIE UDA SIE WPROWADZIC PLANU
HAUSNERA, RZAD LESZKA MILLERA POWINIEN PODAC SIE DO DYMISJI
CZY TEZ NIE?

Zdecydowanie tak

Zdecydowanie nie

Trudno powiedzie¢ Raczej tak

» Wedlug niespetna potowy ankietowanych (45%), w obecnej
sytuacji  najlepszym  rozwiazaniem dla  Polski  byloby
przeprowadzenie w ciagu kilku najblizszych miesigcy
przedterminowych wyboréw parlamentarnych. Zdaniem co
piatego respondenta (20%), najlepiej by byto, gdyby rzady obecne;j
koalicji trwaty do czasu wczesniejszych wyboréw, wiosna 2005
roku, a wedlug ponad jednej czwartej (29%) - do konca
przewidzianej prawem kadencji, czyli do jesieni 2005 roku.
Ankietowani nie przewiduja jednak zmiany obecnego rzadu
w najblizszym czasie.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (165), 6-9 lutego 2004 roku, reprezentatywna proba losowa
dorostych mieszkancoéw Polski (N=1024).



W dyskusjach dotyczacych planu Hausnera mozna spotka¢ opinig, ze jego realizacja
jest w tej chwili jedyna realna szansa uratowania finansow publicznych przed katastrofa, ktora
moze pograzy¢ nasz kraj w gltebokim kryzysie gospodarczym. Z taka teza zgadzaja si¢ nie
tylko przedstawiciele gabinetu rzadowego, ale réwniez wielu politykdw z innych ugrupowan,
nieraz politycznie przeciwnych obecnemu rzadowi. Niedawne glosowanie w parlamencie,
uszczuplajace budzet panstwa przez przyznanie w tym roku nieplanowanych wczesniej dotacji
dla PKP oraz warszawskiego metra, wykazalo, ze losy planu Hausnera nie zaleza juz tylko
wylacznie od postawy koalicji SLD-UP, ale takze od poparcia, jakie moze on uzyska¢ wsrod
przedstawicieli opozycji. Czy zatem partie opozycyjne powinny dla dobra kraju, cho¢ wbrew
zasadom wynikajacym z ich polozenia politycznego, poprze¢ rzad i1 jego dzialania
przewidziane w planie Hausnera, czy tez raczej powinny - co jest dobrym prawem opozycji -
skupi¢ si¢ na krytyce jego stabosci i doprowadzi¢ do jego odrzucenia? ZapytaliSmy o to
Polakéw w ostatnim sondazu'.

Tylko niespelna co trzeci ankietowany (31%) uwaza, ze partie opozycyjne powinny
poprze¢ plan Hausnera, natomiast liczniejsza jest grupa majacych przeciwna opini¢ w tej
sprawie (41%). Wsrdod osob opowiadajacych si¢ za jego odrzuceniem przez opozycje
przewazaja uzasadnienia, ze jest to zty program (23%), nieco mniej badanych (18%) postuluje
takie dziatania z przyczyn taktycznych - poniewaz sadza, ze nieprzyj¢cie planu Hausnera
stworzy szans¢ przeprowadzenia wczesniejszych wyborow parlamentarnych. O dystansie
wobec programu oszczg¢dnosciowego S$wiadczy fakt, ze nawet wsréd respondentéw

postulujacych jego poparcie przez opozycj¢ tylko nieliczni wierza, ze jest to dobry program

! Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (165) przeprowadzono w dniach 6-9 lutego 2004 roku na liczacej
1024 osoby reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancow Polski.



.

(4%), pozostali za$§ (29%) traktuja go jako zto konieczne, poniewaz - ich zdaniem - obecnie
najistotniejsza kwestia jest czas i to, ze niezbgdne jest natychmiastowe podjecie dzialan

zmierzajacych do naprawy finansow publicznych.

CBOS

RYS. 1. CZY, PANA(I) ZDANIEM, W OBECNEJ SYTUACJI KRAJU PARTIE OPOZYCYJNE
POWINNY POPRZEC TZW. PLAN HAUSNERA CZY TEZ NIE?

Nie, poniewaz jest Tak, bo to jest dobry

to zly progr a Tak, ale tylko dlatego, ze

///////////////// konieczne jest natychmiastowe

% podjecie jakichkolwiek dziatan

naprawczych

Nie, poniewaz jego
odrzucenie jest szansg
na wczesniejsze wybory

i zmiane obecnego

uktadu rzadzacego

Trudno powiedzie¢

Kwestia tego, jaka postawe powinna przyja¢ opozycja wobec planu Hausnera, jest
czytelna i jednoznaczna jedynie dla ludzi z wyzszym wyksztalceniem - w wigkszosci (61%)
opowiadaja si¢ oni za jego poparciem przez partie opozycyjne. Im nizsze wyksztalcenie, tym
mniejsza akceptacja tego rodzaju postawy opozycji, cho¢ nie oznacza to jednoznacznego jej
braku. Im nizszy poziom wyksztatcenia, tym wigcej bowiem niejasnosci co do tego, jak
powinna zachowac si¢ opozycja (wsrdd osob z wyksztalceniem podstawowym az 44% nie
umie udzieli¢ odpowiedzi na to pytanie). Niemniej jednak wsrod majacych wyksztalcenie
podstawowe oraz - w jeszcze wigkszym stopniu - zasadnicze zawodowe wigcej 0sOb
opowiada si¢ za odrzuceniem planu Hausnera przez opozycje (odpowiednio 38% 1 48%) niz
za udzieleniem rzadowi w tej sprawie kredytu zaufania (odpowiednio 17% 1 25%). Opinie
w te] sprawie sa takze zwiazane z osiaganymi dochodami - plan Hausnera akceptuja
respondenci najlepiej sytuowani (uzyskujacy dochody powyzej 800 zt na osobe) i zadowoleni
z wilasnych warunkéw materialnych, natomiast pozostali - jak mozna przypuszcza¢ -
obawiajac si¢ skutkow oszczednosci budzetowych przewidywanych w tym planie, czgsciej sa

przeciwni jego poparciu przez opozycje.
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Zrozumiate, ze stosunek do planu Hausnera ma réwniez uwarunkowania polityczne.
Osoby deklarujace lewicowe przekonania czg$ciej opowiadaja si¢ za jego poparciem przez
opozycje (50%), niz sa przeciwnego zdania na ten temat (35%). Natomiast zar6wno badani
o pogladach centrowych, jak i1 - jeszcze wyrazniej - identyfikujacy si¢ z prawica czesciej
optuja za odrzuceniem planu Hausnera przez opozycje (odpowiednio: 45% 1 55%) niz za jego
poparciem (odpowiednio: 36% i 34%)).

W potencjalnych elektoratach za poparciem planu Hausnera przez partie opozycyjne
opowiadaja si¢ w wigkszos$ci wyborcy SLD (63%) i - w mniejszym stopniu - zdeklarowani
zwolennicy PO (52%). Przeciwni udzieleniu politycznego wsparcia rzadowi Leszka Millera
w dziedzinie naprawy finanséw panstwa sa natomiast sympatycy PiS (56% przeciwnikow),
ajeszcze wyraznie] - Samoobrony (66%) 1 LPR (72%). Warto przy tym zauwazy¢, ze
potencjalni wyborcy Samoobrony w poréwnaniu z sympatykami pozostalych ugrupowan
najczesciej uwazaja, ze plan Hausnera jest zty, natomiast zwolennicy LPR najsilniej sposrod
wszystkich elektoratow optuja za odrzuceniem tego planu ze wzgledow strategicznych -
poniewaz ich zdaniem moze to doprowadzi¢ do upadku rzadu i wczesniejszych wyborow
parlamentarnych. Sympatycy PSL maja w tej sprawie niejednoznaczne opinie, cho¢ nieco
wigksza ich grupa opowiada sig¢ za poparciem rzadowego planu przez opozycj¢ (42%), niz jest

temu przeciwna (33%).

Tabela 1
Czy, Pana(i) zdaniem, w obecnej sytuacji kraju partie opozycyjne powinny poprze¢
tzw. plan Hausnera czy tez nie?
Potencjalne Tak, bo to | Tak, ale tylko dlatego, ze Nie, Nie, poniewaz jego Trudno
elektoraty jest dobry konieczne jest poniewaz odrzucenie jest szansg | powiedzie¢
program | natychmiastowe podjgcie | jest to zly na wczesniejsze wybory
jakichkolwiek dziatan program | i zmiang obecnego uktadu
naprawczych rzadzacego
w procentach

SLD 13 50 14 5 18
PO 7 45 22 15 11
PSL 12 30 10 23 24
PiS 0 40 29 27 4
Samoobrona 3 13 42 24 19
LPR 8 9 39 32 12
Niezdecydowani 2 20 21 25 32
Nieglosujacy 2 26 22 16 34
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Wigkszo$¢ ankietowanych (62%) jest zdania, ze jesli rzadowi nie uda si¢ doprowadzi¢

do uchwalenia ustaw zwiazanych z uzdrowieniem finansow publicznych i wprowadzi¢

w zycie planu Hausnera, to powinien si¢ poda¢ do dymisji (w tym 36% zdecydowanie

opowiada si¢ za takim rozwiazaniem). Przeciwnego zdania jest zaledwie 14% badanych.

RYS.2. CZY,PANA(I) ZDANIEM, JESLI NIE UDA SIE WPROWADZIC PLANU HAUSNERA,
RZAD LESZKA MILLERA POWINIEN PODAC SIE DO DYMISJI CZY TEZ NIE?

Zdecydowanie tak

Zdecydowanie nie

Trudno powiedzie¢ Raczej tak

CBOS

Za ustapieniem rzadu w razie nieprzeprowadzenia w parlamencie ustaw sktadajacych

si¢ na plan Hausnera opowiadaja si¢ w wigkszosci zarowno badani o pogladach lewicowych

(61%), jak i centrowych (68%) czy - najczesciej - prawicowych (79%). Jedynie potencjalni

wyborcy SLD maja co do tego wigcej watpliwosci, jednak i oni najczesciej sa zdania, ze przy

takim rozwoju sytuacji rzad Leszka Millera powinien ztozy¢ dymisjeg.

Tabela 2
Czy, Pana(i) zdaniem, jesli nie uda si¢ wprowadzi¢ planu Hausnera, rzad Leszka Millera
Potencjalne powinien podac¢ si¢ do dymisji czy tez nie?
elektoraty Tak Nie | Trudno powiedzie¢
w procentach

SLD 47 39 15
PSL 48 9 43
PiS 73 18 9
Samoobrona 75 14 11
PO 79 14 7
LPR 87 0 13
Niezdecydowani 56 10 35
Nieglosujacy 57 12 31
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Ustapienie obecnego rzadu z zadowoleniem przyjetoby 37% respondentéw, wigcej
jednak (47%) miatoby do tego faktu stosunek obojetny. Tylko 8% badanych odczuwatoby
z tego powodu niezadowolenie. W porownaniu z deklaracjami sprzed niespelna roku
odnotowaliSmy wzrost (o 7 punktéw procentowych) liczby respondentdw majacych niechgtny

stosunek do rzadu Leszka Millera, ktorzy ucieszyliby si¢ z jego dymisji.

CBOS

RYS. 3. CZY WIADOMOSC O USTAPIENIU OBECNEGO RZADU PRZYJALBY (PRZYJELABY)
PAN(I):

z zadowoleniem

z obojetnoscig

z niezadowoleniem

10% IV 2003
0,

Trudno powiedzie¢
%o Il 2004

A jaki scenariusz rozwoju sytuacji w najblizszym czasie bytby, zdaniem Polakow,
najbardziej korzystny dla naszego kraju? Wedlug niespetna polowy ankietowanych (45%),
w obecnej sytuacji najlepszym rozwiazaniem dla Polski bytoby przeprowadzenie w ciagu
najblizszych kilku miesigcy przedterminowych wybordw parlamentarnych. Jedna piata
ankietowanych (20%) uwaza, ze lepiej by bylo, gdyby - tak jak zapowiadali prezydent
1 premier - rzady obecnej koalicji trwaly do czasu wczes$niejszych wyboréw wiosna 2005
roku. Ponad jedna czwarta ankietowanych (29%) uwaza, iz najlepiej by bylo, gdyby obecna
koalicja pozostata przy wiadzy az do konca przewidzianej prawem kadencji, czyli do jesieni

2005 roku.



CBOS

RYS. 4. CZY, PANA(I) ZDANIEM, ZE WZGLEDU NA OBECNA SYTUACJE W KRAJU
NAJLEPSZYM ROZWIAZANIEM BYLOBY:

kontynuowanie rzadéw obecnej przeprowadzenie

koalicji do czasu wczesniejszych w najblizszych kilku
wyboréw wiosng 2005 roku miesigcach przedterminowych

wyboréw parlamentarnych

pozostanie u wtadzy obecnej
koalicji do konca uptywu
przewidzianej prawem kadencji - Trudno powiedzie¢
jesienig 2005 roku

Za radykalnym rozwiazaniem sytuacji politycznej w Polsce 1 nowymi wyborami
w najblizszym czasie czgéciej opowiadaja si¢ megzczyzni (50%) niz kobiety (40%).
Przyspieszone wybory za najlepsze wyjscie z rysujacego si¢ w parlamencie politycznego pata
uznaja takze osoby w wieku od 45 do 64 lat (51%) oraz respondenci zle oceniajacy wiasna
sytuacj¢ materialna, a w ujeciu bardziej wymiernym - osiagajacy dochody $rednie lub nieco
wyzsze niz $rednie: od 400 do 800 zt na osobg w rodzinie (po 50%). Wsrod grup zawodowych
ustapienie rzadu Leszka Millera 1 nowe wybory w najblizszych miesiacach najlepiej
przyjetyby osoby pracujace na wiasny rachunek (56%), pracownicy fizyczno-umystowi (53%)
oraz robotnicy wykwalifikowani (50%).

Upadek rzadu i nowe wybory w najblizszym czasie za najlepsze rozwiazanie, co
oczywiste, uwazaja w wigkszo$ci respondenci o prawicowych pogladach politycznych (67%),
natomiast majacy poglady lewicowe woleliby, aby koalicja SLD-UP rzadzita co najmniej do
wiosny 2005 roku, przy czym niemal potowa sposréd nich chciataby, by rzady obecnej

koalicji nie zostaty skrocone i dotrwaty az do jesieni 2005 roku.



Tabela 3
Czy, Pana(i) zdaniem, ze wzgledu na obecna sytuacj¢ w kraju
najlepszym rozwigzaniem byloby

Deklarowane przeprowadzenie kontynuowanie pozostanie u wladzy obecnej | Trudno

poglady polityczne w najblizszych kilku rzadow obecnej koalicji do konca uptywu | powie-
miesigcach koalicji do czasu przewidzianej prawem dzie¢
przedterminowych wczesniejszych kadenc;ji - jesienia 2005
wybordéw parlamentarnych | wyborow wiosng 2005 roku
w procentach
Lewicowe 32 18 48 3
Centrowe 43 24 30 3
Prawicowe 67 16 14 3
Trudno powiedzie¢ 38 20 28 14

Sprzeciw wobec koncepcji skrocenia kadencji obecnego parlamentu jeszcze wyrazniej

wida¢ w elektoracie SLD: ponad dwie trzecie zwolennikéw tego ugrupowania (69%) uwaza,

ze najlepiej by bylo, gdyby rzady obecnej koalicji trwaly az do jesieni przysztego roku, kiedy

konczy si¢ kadencja obecnego parlamentu. Podzielone zdanie co do scenariuszy rozwoju

sytuacji politycznej w naszym kraju maja sympatycy PSL, cho¢ wigkszo$¢ z nich (67%)

wolalaby, aby obecna koalicja rzadzita co najmniej do wiosny 2005 roku. Natomiast

zdeklarowani wyborcy pozostatych partii opozycyjnych sa w wigkszosci zwolennikami

przeprowadzenia nowych wyboréw parlamentarnych w najblizszych kilku miesiacach, przy

czym najbardziej zdecydowanie za takim rozwiazaniem opowiadaja si¢ sympatycy LPR (70%)

i PiS (64%).

Tabela 4
Czy, Pana(i) zdaniem, ze wzglgdu na obecna sytuacj¢ w kraju najlepszym rozwigzaniem
bytoby
Potencjalne przeprowadzenie kontynuowanie rzadoéw pozostanie u wladzy Trudno
elektoraty w najblizszych kilku obecnej koalicji do obecnej koalicji do konca | powie-
miesigcach czasu wezesniejszych uplywu przewidziane;j dzie¢
przedterminowych wyboréw wiosna prawem kadencji -
wyboréw parlamentarnych 2005 roku jesienig 2005 roku
w procentach
SLD 15 17 69 0
PSL 29 35 32 4
PO 56 25 20 0
Samoobrona 57 14 25 4
PiS 64 15 20 2
LPR 70 9 21 0
Niezdecydowani 45 17 29 10
Niegtosujacy 43 20 28 9
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Jednak respondenci uznajacy za najlepsze rozwiazanie dla kraju rozpisanie
w najblizszym czasie przedterminowych wyboréw nie sa pewni, czy ten scenariusz uda si¢
zrealizowaé. Tylko niespetna jedna trzecia z nich (30%) przewiduje, Ze tak sig¢ rzeczywiscie
stanie 1 wiosna tego roku rzad Leszka Millera upadnie, dalsze 22% sadzi, ze bedzie on rzadzit
dtuzej - jeszcze co najmniej przez rok. Pozostale osoby z tej grupy badanych uwazaja, ze
obecny gabinet bedzie urzgdowac¢ do czasu przedterminowych wyborow wiosna 2005 roku

(13%) lub az do jesieni 2005 roku, czyli do konca przewidzianej prawem kadencji obecnego

parlamentu (19%).
Tabela 5
Czy, Pana(i) zdaniem, ze wzgledu na obecna sytuacj¢ w kraju Ogodlem
najlepszym rozwiazaniem bytoby
Jak Pan(i) sadzi, jak dtugo przeprowadzenie kontynuowanie pozostanie u wladzy
rzad si¢ utrzyma? w najblizszych kilku rzadow obecnej obecnej koalicji
miesigcach koalicji do czasu do konca uptywu
przedterminowych wczesniejszych przewidzianej
wyborow wyboréw wiosna | prawem kadencji -
parlamentarnych 2005 roku jesienia 2005 roku

w procentach

Nie dluzej niz kilka miesigcy -

do wiosny tego roku 30 4 6 16

Do roku 22 18 8 16

Do czasu nastgpnych wyborow

parlamentarnych wiosna 2005 13 36 14 17

Do konca kadencji - jesienia

2005 roku 19 22 55 30
Trudno powiedzie¢ 17 20 17 21

Znacznie bardziej pewne swoich przewidywan sa osoby uznajace, ze najlepiej by byto
gdyby kadencja obecnego parlamentu w ogodle nie ulegta skroceniu, a obecna koalicja rzadzita
az do jesieni 2005 roku. Ponad potowa (55%) prognozuje, ze tak wlasnie si¢ stanie i koalicja
SLD-UP oraz rzad Leszka Millera dotrwa az do konca kadencji. Tylko co siodmy badany z tej
grupy (14%) sadzi, ze obecny gabinet ma przed soba mniej niz rok urzgdowania.

W sumie zatem 30% Polakow uwaza, ze rzad Leszka Millera dotrwa az do konca
przewidzianej prawem kadencji Sejmu, czyli do jesieni 2005 roku. Niespelna potowa
badanych (49%) prognozuje jednak, ze odbgda si¢ wczesniejsze wybory, przy czym 17%
spodziewa sig, ze - zgodnie z zapowiedziami - odbeda si¢ one na wiosng 2005 roku i do tego

czasu obecny rzad bgdzie sprawowat wtadze. Co szosty respondent (16%) jest zdania, ze rzad
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Leszka Millera utrzyma si¢ przez najblizsze dwanascie miesigcy, i tyle samo przewiduje jego

upadek juz wiosna tego roku.

Wsrdéd wyborcow SLD najczgstsze jest przekonanie (46%), ze rzad Leszka Millera

dotrwa do konca kadencji obecnego parlamentu, czyli do jesieni 2005 roku. Nieco mniej 0sob

(43%) przewiduje, ze urzedujacy gabinet zakonczy swoja dziatalno$¢ wczesniej, przy czym

22% uwaza, ze stanie si¢ to - zgodnie z zapowiedziami - na wiosng 2005 roku. Wsrod

zwolennikow partii opozycyjnych o upadku rzadu Millera w ciagu najblizszych dwunastu

miesigcy najsilniej sa przekonani zdeklarowani wyborcy PO (48%) i Samoobrony (45%).

Jednak nawet w tych elektoratach znaczne grupy badanych (odpowiednio 28% 1 21%)

uwazaja, ze zapowiedzi skrocenia kadencji parlamentu nie zostang zrealizowane, a obecny

rzad utrzyma si¢ przy wladzy az do jesieni 2005 roku.

Tabela 6

W Polsce po 1989 roku co jakis czas zmieniaja si¢ rzady. Obecny rzad powotano jesienia
2001 roku. Jak Pan(i) sadzi, jak dtugo si¢ on utrzyma?

Potencjalne | Nie dtuzej niz kilka | Do roku Do czasu nastgpnych Do konca kadencji | Trudno
elektoraty miesigcy - do wyboréw parlamentarnych - jesienig 2005 powie-
wiosny tego roku wiosng 2005 roku roku dzie¢
w procentach
SLD 10 11 22 46 11
PSL 15 18 21 38 8
PiS 16 25 20 34 5
Samoobrona 24 21 17 21 18
PO 26 22 19 28 5
LPR 22 8 19 29 23
Niezdecydowani 13 18 19 30 21
Nieglosujacy 14 15 15 27 29
*
* *

Ogolnie rzecz biorac mozna stwierdzi¢, ze w obecnej chwili Polacy maja podzielone

opinie w sprawie przedterminowych wyborow. Liczba badanych uznajacych, ze dla kraju

najlepiej by bylto, gdyby rzad Leszka Millera upadt w najblizszym czasie, co doprowadziloby

do przedterminowych wyborow parlamentarnych w

ciagu najblizszych miesigcy
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1 prawdopodobnie do zmiany uktadu sit na scenie politycznej (45%), jest niewiele mniejsza
od liczby tych, ktérzy sa zdania, Ze lepiej by bylo, gdyby rzadzaca koalicja utrzymata si¢
u wladzy co najmniej do maja 2005 roku (49%). Zwazywszy jednak na ogdlna niechgc
respondentow do gwaltownych zmian 1 zawirowan na scenie politycznej, a takze
uwzgledniajac swiadomos$¢ kosztow przedterminowych wyborow, trzeba uznaé, ze znaczna
cze$¢ Polakow jest nie tylko niezadowolona z obecnego rzadu, ale 1 wyraZznie
zdeterminowana, by te sytuacj¢ zmieni¢. Wiadomo$¢ o upadku rzadu z zadowoleniem
przyjetoby 37% ankietowanych, o 7 punktéw wigcej niz przed rokiem. Najwigcej 0sob
przyjetoby ten fakt z obojetnoscia (47%), a tylko 8% zmartwitoby si¢ z tego powodu.
Ankietowani watpia jednak, by w najblizszym czasie rzeczywiscie doszto do zmiany rzadu.
Niemal potowa badanych (47%) przewiduje, ze rzad Leszka Millera bedzie rzadzil co
najmniej do wiosny 2005 roku, z tego az 30% sadzi, ze wbrew sktadanym zapowiedziom rzad
dotrwa az do konca kadencji obecnego parlamentu, czyli do jesieni 2005 roku. Tylko co
szosty respondent (16%) przewiduje, ze rzad upadnie w ciagu najblizszych kilku miesigcy.

W sprawie planu Hausnera Polacy takze nie maja jednoznacznej opinii, cho¢ nieco
przewaza poglad, ze w czasie glosowania partie opozycyjne nie powinny go popiera¢. Poza
zwolennikami rzadzacej koalicji jedynie potencjalni wyborcy PO (52%) sa zdania, Ze ze
wzgledu na skalg zagrozenia opozycja powinna wesprze¢ rzad w staraniach o uzdrowienie
finanséw publicznych. Jednocze$nie wigkszo$¢ ankietowanych uwaza, ze Ww razie
parlamentarnego niepowodzenia koalicji w sprawie planu Hausnera rzad Leszka Millera

powinien si¢ poda¢ do dymisji.

Opracowata

Agnieszka CYBULSKA
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Tabela 1. Czy Pana(i) zdaniem w obecnej s tuaC| kra arne o 0zycyjne powinny poprzec
yw | §1) Hausnera czy tez ) y 5 JT!? p %/y(]iobne pros gyng P ; 2 - Tak, ale tylko

dlate 0, z e konieczne gest natychm|astowe po e ~.cle_ jakichkolwiek dziatan naprawczych;
- Nie, poniewaz  jest to zly progral 4 - Nie, ponlewaz Jego odrzuceme jest szansa
na wczésniejsze wybory i zmiane . obecnego ukladd rza .dzg cego %)
0
1 2 3 4 Trudno | Liczba
powiedziec 0sob
Ogobtem 4 29 23 18 26 1022
tec .
Mé czyz ni 4 32 22 21 20 490
Kob 4 26 24 14 32 532
iek
18-24 lat 3 35 19 12 31 155
25-34 1 28 28 15 27 182
35-44 5 33 24 20 18 176
45-54 6 26 29 21 17 207
55-64 ) 3 28 22 25 22 118
65 lat i wie  cej 4 25 15 13 42 184
M|(\=.A/sce zamieszkania
4 22 24 15 36 382
Miasto do 20 tys. 3 25 29 24 19 127
20-100 y 5 28 29 14 24 199
101-500 “tys. . 4 43 14 20 19 192
501 tys.i wie .cej mieszk. 4 37 19 19 122
Wyksztalcenle
Podstawowe 3 14 22 16 44 287
Zasadmcze zawodowe 4 21 26 22 26 264
Srednie 4 39 23 16 18 356
Wysze 7 19 13 114
Grupa, spot.-zaw. pracuja c
Kpdrapk|er mtel%enqja e 6 51 25 B 1( 74
Prac.umyst.niz .szczebla 5 47 24 18 7 97
Pracowriicy fiz.- umyst. 3 35 25 15 22 7
Robotnicy wykwahﬂkowanl 3 25 30 24 18 78
Robotnicy niewykwalifik. 2 20 p5 P8 25 44
Rolnicy 8 10 30 14 38 54
Pracuja .cy na wilasny rach. 4 53 9 21 13 38
Bierni zawodowo
Rencis’ c 2 18 21 26 33 124
Emeryci 5 25 19 17 35 194
Uczniowie i studenci 2 35 24 10 30 79
Bezrobotni o 5 19 23 18 35 120
Gospodynie domowe i inni 2 34 24 12 27 43
Pracuge Wi
ins “stw., publlczne] 4 44 23 20 9 164
spolce wias ~cic |
pr¥watnych i pan stwa 1 39 27 12 20 59
Ip . poza rolnict. 5 4 24 18 18 180
prywatnym gosp rolnym 7 14 28 14 37 64
Dochodzy na jedna, osobe,
zt 4 19 26 21 30 109
300- 399 4 21 29 21 26 7
400- 599 3 28 18 25 26 168
600-8 3 30 29 15 24 152
Powyej 800 zt 8 41 22 15 14 180
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 3 18 25 21 34 319
Srednie 3 30 25 17 26 465
Dobre 8 42 17 15 18 238
Udziat w rakt reI| nych
Kilka p gé if 5 25 14 23 33 56
Raz w tygodnlu 3 27 25 16 29 519
1-2 razy w miesia .cu 5 25 27 21 21 143
K|Ika razy roku 2 37 22 17 21 201
W ogdle "nie uczestnlczy 7 32 16 19 26 104
Pogla dy polityczne
Eeaw%ap y 9 41 21 14 14 191
Centrum 2 34 26 19 19 327
Prawica o ; 5 29 29 26 12 228
Trudno powiedziec 2 15 16 11 56 276
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Tabel a 2. Czy, Pana(i) zdani em jesli nie uda si g_ wgrowadzi ¢ planu Hausnera, rzad Leszka Mllera
pow ni en podac sie do dymsji czy tez nie~

(7
Zdecydowa- |Raczej tak|Raczej nie Zdecydowa- Trudno Li czba
nie tak nie nie pow edzi et 0s6b
Qgoét em 36 26 10 4 24 1024
Ptec
Mezc YZI’]I 43 25 10 4 17 490
Kobi e 30 26 10 4 30 534
W ek
18-24 | at 31 26 10 1 32 155
25-34 30 28 10 8 24 183
35-44 40 31 11 2 17 176
45-54 42 29 11 3 16 207
55-64 = | . 42 23 10 3 22 119
65 lat i wiecej 33 18 9 6 35 184
M \%s,ce zam eszkani a
es 32 25 9 2 32 383
M asto do 20 tys 34 33 12 3 18 127
20-100 tys. 35 27 11 3 24 200
101-500 tys . 43 24 13 5 15 192
501 tys.i1 w ecej nieszk 43 22 7 10 18 122
Wkszt at ceni e
Podst awowe 29 21 6 4 40 288
Zasadni cze zawodowe 36 29 11 2 21 265
Sredni e 40 26 11 5 18 356
zsze 42 28 16 4 9 114
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 46 31 12 4 7 74
Prac. unyst . ni z.szczebl a 35 28 14 8 14 97
Pracownicy fiz.- unys 45 26 12 1 16 77
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 35 28 11 4 22 78
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 33 31 5 2 29 44
Rol n 29 29 12 2 28 54
Pracu1 acy na w asny rach. 51 19 10 6 14 38
Bi erni zawodowo
Renci su 39 23 7 5 26 125
Eneryci . 36 20 10 5 30 195
Uczni owi e i studenci 22 37 9 0 32 79
Bezr obot ni o 33 23 8 3 32 120
Gospodyni e domowe i inni 34 29 14 2 21 43
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 40 27 13 5 15 164
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 36 31 7 6 20 59
w. poza rolnict. 42 27 11 3 16 180
prywat nym gosp. rolnym 29 28 13 2 29 64
Dochodg na jedna osobe
42 27 10 2 20 109
300-3 38 28 5 10 19 79
400- 599 39 28 7 2 24 168
600- 8 32 26 12 3 27 153
POVWZEJ 800 zt 46 22 15 5 12 180
Ccena W asnych war. mater.
Zte 39 23 6 29 320
Sredni e 35 26 11 4 24 465
Dobr e 34 30 13 5 18 239
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 43 26 3 3 24 56
Raz w tygodnju 33 26 11 4 26 520
1-2 razy w mesjacu 41 24 9 3 23 143
Kil ka razy w roku 35 28 12 3 23 201
W ogo6l e ni e uczestniczy 41 24 8 9 17 105
Pogl ad olityczne
E o y p y 30 31 19 10 10 191
Cent r um 37 31 11 3 18 327
Pra 56 23 7 2 12 228
Tr udno powi edzi et 23 18 5 3 51 278
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Tabel a 3. &y wi adonpSC 0 ust agi eni u obecnego rzadu przyj a y (przyjd aby) Pan(i):
- z zadowol eni em - z obojetnoscia; 3 dowol eni em

(7
1 2 3 Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 37 47 8 9 1024
Ptec
Mezc YZHI 44 43 9 490
Kobi e 29 50 8 12 534
W ek
18-24 | at 37 46 7 9 155
25-34 36 48 8 8 183
35-44 42 50 4 4 176
45-54 40 45 9 6 207
55-64 = | . 42 41 7 10 119
65 lat i wiecej 25 47 13 15 184
M \%s,ce zam eszkani a
es 33 49 6 13 383
M asto do 20 tys 41 45 7 7 127
20-100 tys. 39 49 8 5 200
101-500 tys . 41 41 12 6 192
501 tys.i w ecej nieszk 33 47 12 8 122
Wkszt at ceni e
Podst awo 34 44 8 14 288
Zasadni cze zawodowe 36 52 7 6 265
Sredni e 39 48 8 6 356
zsze 39 38 14 10 114
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdraph er.,int gl I gengj )::/1 39 44 10 7 74
Prac. unyst . ni z.szczebl a 35 47 9 9 97
Pracownicy fiz.- unys 43 44 7 7 77
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 39 55 6 1 78
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 25 59 8 9 44
Rol n 40 44 2 14 54
Pracu1 acy na w asny rach. 41 41 15 3 38
Bi erni zawodowo
Renci su 39 45 6 10 125
Eneryci . 29 45 11 15 195
Uczni owi e i studenci 37 48 7 8 79
Bezr obot ni o 41 43 9 6 120
Gospodyni e domowe i inni 37 53 9 0 43
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 34 50 9 7 164
spo} ce W ascicie
Ywat nych | panst wa 4 3 59
w. poza rolnict. 40 44 9 6 180
prywat nym gosp. rolnym 4 4 3 11 64
Dochod na edna osob
5 j a e 45 45 6 3 109
300- 39 48 4 8 79
400- 599 42 43 6 9 168
600- 8 36 50 6 8 153
POVWZEJ 800 zt 37 41 16 6 180
Ccena W asnych war. mater.
Zte 43 41 6 11 320
Sredni e 33 51 8 8 465
Dobr e 35 45 13 7 239
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki | ka razy w t ygod 39 4 4 11 56
Raz w tygodniu 36 47 8 10 520
1-2 razy w mesjacu 38 48 8 6 143
Ki | ka razy w roku 36 48 10 6 201
W ogo6l e ni e uczestniczy 37 11 10 105
Pogl ad olityczne
E & y p y 28 47 20 5 191
Cent r um 34 53 6 7 327
Pra 62 28 6 5 228
Tr udno powi edzi et 24 55 4 17 278




Tabel a 4. Czy, Pana(i) zdaniem ze wzgl edu na obecna syt

rozw azani em byt oby: przeprowadzeni e W naj

Erze_dt_e_rnri nowych wybor 6w parl anent arnych; 2 - kont
oalicjl do czasu Wwezesni e] szych

3 - pozostani e u W adzy obecne

prawem kadencji - jesiéenia 200
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al

bor 6w wi osna 20

uac
bli

je w kraju najlepszym
lz%zych k1| I 'ku Jrri egi a){:ach

6nuaci(a rzadéw obecnej
5 roku;

I'icji do konca uptywu przew dzi anej
u

(7
1 2 3 Trudno | Li czba
pow edzi et oso6b
Qgoét em 45 20 29 6 1024
Pt eC. e
szcz¥2n| 50 18 29 4 490
Kobi ety 40 22 30 8 534
W ek
18-24 | at 46 25 25 4 155
25-34 46 24 27 3 183
35-44 41 23 33 3 176
45-54 51 16 27 6 207
55-64 = | . 51 16 26 7 119
65 lat i wiecej 36 16 36 12 184
M ej sce zam eszkani a
es 43 21 28 8 383
M asto do 20 tys. 46 16 31 7 127
20-100 tys. 48 20 26 6 200
101-500 tys, L 47 18 33 3 192
501 tys.i1 w ecej meszk. 42 23 32 3 122
Wkszt at ceni e
Podst awowe 42 18 27 13 288
Zasadni cze zawodowe 44 18 35 3 265
Sredni e 48 19 29 4 356
zsze 44 31 23 2 114
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdraph er.,int gl I gejngj ’é 42 33 24 1 74
Prac. unyst.n|z.szczebla 40 24 30 6 97
Pracownicy fiz.- unyst. 53 11 36 0 77
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 50 13 36 1 78
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 44 17 39 0 44
Rol ni cy 41 24 24 11 54
Pracuj acy na wtasny rach. 56 15 26 3 38
Bi erni zawodowo
Renci Sci 50 17 22 11 125
Eneryci | . 40 14 37 9 195
Uczniow e i studenci 49 24 22 5 79
Bezr obot ni o 42 28 24 7 120
Gospodyni e domowe i inni 39 24 32 5 43
Pr aCU{ e w . .
Inst. pahstw. , publicznej 46 19 33 3 164
spot ce w asci ci el |
pr%/wat nych | panstwa 53 24 23 0 59
sekt. pryw. poza rolnict. 45 18 34 3 180
prywat nym gosp. rolnym 41 21 27 11 64
Dochodg na j edna osobe
Do 299 zt 47 19 28 6 109
300- 399 44 17 29 10 79
400- 599 50 19 28 4 168
600- 800 50 12 33 5 153
Powyzej 800 zt 43 18 33 6 180
Ccena W asnych war. mater.
Zte 50 19 23 8 320
Sredni e 44 20 31 6 465
Dobr e 40 20 36 5 239
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 43 12 33 12 56
Raz w tygodnju 44 20 30 6 520
1-2 razy w m esjacu 48 26 22 4 143
Ki |l ka razy w roku 46 18 30 5 201
W ogodl e ni e uczestniczy 43 19 32 6 105
Pogl ad olityczne
Eeg\n )éap y 32 18 48 3 191
Cent rum 43 24 30 3 327
Praw ca | o, 67 16 14 3 228
Trudno pow edzi et 38 20 28 14 278
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Tabel a 5. WPol sce po 1989 roku co jakis czas znieniaja sie rzady. Obecny rzad powot ano
Je5|en|a 00 l. J k Pan(|) sad2| Jak dtugo sig on utrzyma? 1 -"Ne dt uzeJ n|z ki | ka
iecy - sny teg oku , roku - Do czasu nast %8 gch wy
parl airent ar nych osna 2005; -“Do konca kadenCJ I - jesienia 200 /1)
1 2 3 4 Trudno Li czba
pow edzi et 0s6b
Qgoét em 16 16 17 30 21 1024
Ptec
Mezc YZI’]I 18 17 17 34 15 490
Kobi e 14 16 17 26 27 534
W ek
18-24 | at 13 20 17 32 18 155
25-34 14 16 27 24 19 183
35-44 19 20 20 30 11 176
45-54 21 16 15 30 18 207
55-64 = | . 20 16 10 28 27 119
65 lat i wiecej 9 11 11 33 36 184
M \%s,ce zam eszkani a
es 15 16 13 29 27 383
M asto do 20 tys 12 19 17 32 20 127
20-100 tys. 16 15 21 26 21 200
101-500 tys . 19 17 17 31 16 192
501 tys.i1 w ecej nieszk 16 16 21 33 14 122
Wkszt at ceni e
Podst awowe 13 13 10 26 38 288
Zasadni cze zawodowe 17 15 16 33 19 265
Sredni e 17 19 21 30 13 356
zsze 18 19 24 29 10 114
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 21 20 23 28 ] 74
Prac. unyst . ni z.szczebl a 14 20 23 34 9 97
Pracownicy fiz.- unys 20 19 25 18 18 77
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 12 12 16 44 15 78
Robot n| cy ni ewykwal 1fik. 20 9 10 37 24 44
Rol n 24 15 10 28 23 54
Pracu1 acy na w asny rach. 27 21 19 25 8 38
Bi erni zawodowo
Renci su 17 15 17 23 29 125
Eneryci . 10 15 8 33 35 195
Uczni owi e i studenci 7 26 15 33 18 79
Bezr obot ni L 21 14 19 23 23 120
Gospodyni e domowe i inni 13 12 29 30 15 43
Pr aCU{e W,
I ns papstw, , publ icznej 18 19 19 31 14 164
spot ce w ascici e
pr%/wat nych | panst wa 12 23 33 20 12 59
W. poza rolnict. 19 15 18 35 14 180
prywat nym gosp. rolnym 24 14 11 31 20 64
Dochodg na j edna osobg
19 14 14 37 16 109
300-3 20 14 20 18 28 79
400- 599 13 24 15 27 22 168
600- 8 15 18 15 30 22 153
POVWZEJ 800 zt 15 17 19 34 14 180
Ccena W asnych war. mater.
Zte 18 17 14 23 28 320
Sredni e 15 14 18 31 21 465
Dobr e 14 20 19 35 12 239
Udzjiat w prakt. reli g|J nych
Ki I'ka razy w tygod 15 15 17 29 24 56
Raz w tygodnju 15 14 16 28 26 520
1-2 razy w mesjacu 20 21 17 27 15 143
Kil ka razy w roku 15 17 17 34 17 201
W ogo6l e ni e uczestniczy 15 19 22 31 12 105
Pogl ad olityczne
E & y p y 13 17 23 39 8 191
Cent r um 15 19 20 31 15 327
Pra 25 19 16 27 13 228
Tr udno powi edzi et 12 10 9 24 45 278




