CBOS

CENTRUM BADANIA OPINII SPOLECZNEJ

SEKRETARIAT 629 - 35-69, 628 - 37 - 04 UL. ZURAWIA 4A, SKR. PT.24

OSRODEK INFORMACJI 693 - 46 - 92, 625-76-23 00-503 WARSZAWA
TELEFAX 629 - 40 - 89

INTERNET http://www.cbos.pl E-mail: sekretariat@cbos.pl

BS/48/2004

DALSZY SPADEK NOTOWAN RZADU I PREMIERA

KOMUNIKAT Z BADAN

WARSZAWA, MARZEC 2004

PRZEDRUK MATERIALOW CBOS W CALOSCI LUB W CZESCI ORAZ WYKORZYSTANIE DANYCH EMPIRYCZNYCH
JEST DOZWOLONE WYLACZNIE Z PODANIEM ZRODEA




Okres bezposrednio poprzedzajacy marcowy sondaz' przyniost kilka wydarzen, ktore
mogly mie¢ wplyw na postrzeganie rzadu 1 stosunek do osoby premiera.

W drugiej potowie lutego premier zapowiedzial, ze ustapi ze stanowiska szefa partii
1skupi si¢ na pracy w rzadzie, w tym szczegdlnie na realizacji tzw. planu Hausnera.
Na poczatku marca podczas krajowej konwencji SLD Leszek Miller zrezygnowatl z funkcji
przewodniczacego Sojuszu. Jednoczesnie stwierdzil, ze nie ma zamiaru ust¢powac ze
stanowiska szefa rzadu, bo - jego zdaniem - doprowadzitoby to do destabilizacji sytuacji
politycznej 1 finansowej kraju.

W Sejmie podczas gtosowan budzetowych rzad poniost prestizowa porazke - opozycja
wbrew stanowisku rzadu przeglosowata kilka poprawek, ktore wymaga¢ beda dodatkowych
pieniedzy z budzetu. Tym samym okazato si¢, ze rzad nie ma stabilnej wigkszosci w Sejmie -
wbrew jego postulatom zagtosowata nawet cze$¢ postow SLD. Po tej porazce rzad rozpoczat
intensywne rozmowy z Federacyjnym Klubem Parlamentarnym Romana Jagielinskiego.
Na poczatku marca klub ten - zrzeszajacy postow, ktorzy z réznych przyczyn opuscili
szeregi macierzystych partii badz zostali z nich wyrzuceni - wszedl w sktad nowe;j koalicji
parlamentarno-rzadowej SLD-UP-FKP. Dzigki temu przeglosowano w Sejmie skierowanie
pierwszego pakietu projektow ustaw z tzw. planu Hausnera do prac w komisji. Podczas
konwencji SLD rzad 1 premier zebrali wiele krytycznych uwag, jednak propozycje
radykalnych zmian nie znalazly poparcia wsréd delegatow. Jako szczegolnie obciazajaca
konto rzadu i SLD wskazywano postawe¢ Leszka Millera wobec pelniacej funkcje szefa

gabinetu politycznego premiera Aleksandry Jakubowskie;j.

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (166), 5-8 marca 2004 roku, reprezentatywna proba losowa
dorostych Polakow (N=1022).
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STOSUNEK DO RZADU

Marzec przynidst kolejne pogorszenie notowan rzadu i premiera. We wszystkich
wymiarach opisujacych stosunek Polakéw do urzedujacego gabinetu oceny te osiagnely
rekordowo niski poziom.

Poparcie dla rzadu Leszka Millera deklaruje obecnie zaledwie 11% ankietowanych
(spadek o 3 punkty w stosunku do lutego). Zaden z wcze$niejszych gabinetow III RP nie mial
tak znikomego poparcia spotecznego. Rowniez do nierejestrowanego nigdy dotad poziomu
wzrosta liczba przeciwnikow rzadu. Zalicza si¢ do nich az 58% badanych, o 7 punktéw

wigcej niz przed miesigcem.

Tabela 1

Wskazania respondentéw wedtug terminéw badan

Stosunek do rzadu w | [ v | vifvojvin| x [ x | xi|xu] 1 [ 0|
2003 2004

w procentach

Zwolennicy 24 1 16 | 16 | 16 | 16 | 17 18 18 17 | 18 | 16 | 14 11
Przeciwnicy 33 | 43 [ 45 | 45 | 46 | 44 | 45 | 47 | 51 | 52 | 48 | 51 58
Obojetni 39 | 35 | 33 | 34 | 34 | 34 | 33 | 31 | 28 |25 31 31 27

Trudno powiedzie¢ 4 6 5 5 4 5 4 4 4 5 5 4 4
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Przeciwnicy urze¢dujacego gabinetu dominuja we wszystkich grupach spoleczno-
-demograficznych i1 srodowiskach zawodowych. Relatywnie najbardziej negatywny stosunek
do rzadu Leszka Millera maja osoby w wieku od 35 do 44 lat (65% przeciwnikow), badani
z wyzszym wyksztalceniem (67%) oraz mieszkancy miast, w tym przede wszystkim
najwigkszych (70%). Wsréd grup spoteczno-zawodowych stosunkowo najbardziej
nieprzychylni rzadowi sa respondenci pracujacy na wiasny rachunek (75%) oraz pracownicy
fizyczno-umystowi (69%). Relatywnie najbardziej pozytywny stosunek do rzadu maja badani
osiagajacy najwyzsze dochody na osobg¢ w rodzinie (powyzej 800 zt) i dobrze oceniajacy
wlasne warunki materialne, a sposrdd grup spoteczno-zawodowych - emeryci. Jednak nawet
w tych grupach odsetek zwolennikéw rzadu nie przekracza jednej piatej ankietowanych,
a liczba jego przeciwnikow jest co najmniej dwuipotkrotnie wyzsza.

Stosunek do urzedujacego gabinetu wyraznie roznicuja poglady polityczne badanych.
Do zwolennikoéw rzadu znacznie czg¢sciej zaliczaja si¢ ci, ktorzy identyfikuja si¢ z lewica niz
deklarujacy orientacj¢ prawicowa (odpowiednio: 26% 1 5%). Jednak nie zmienia to faktu, ze
nawet wsrod oséb o pogladach lewicowych przeciwnicy urzedujacego gabinetu
zdecydowanie przewazaja - 44% z nich deklaruje negatywny stosunek do rzadu Leszka
Millera. Wsérod oséb o przekonaniach prawicowych odsetek ten jest prawie dwukrotnie
wyzszy (81%).

W elektoratach partyjnych poparcie dla rzadu w wigkszosci deklaruja jedynie
sympatycy SLD. Od ubiegtego miesigca stosunek do rzadu wsrod zdeklarowanych
zwolennikow tej partii w zasadzie si¢ nie zmienit (w lutym poparcie dla rzadu deklarowato
nieco ponad dwie trzecie badanych zamierzajacych glosowa¢ na SLD w najblizszych
wyborach). Sam elektorat SLD jest jednak obecnie znacznie mniejszy niz przed miesiagcem
(poparcie dla tej partii spadto z 18% na poczatku lutego do 10% obecnie)’. Mozna wigc
stwierdzi¢, ze wyborcami SLD pozostali jedynie najbardziej zagorzali zwolennicy tej partii
majacy jednoczes$nie zaufanie do firmowanego przez nia rzadu. Poza elektoratem wtasnej

partii rzad Leszka Millera ma jeszcze relatywnie wigcej zwolennikow wsrod potencjalnych

? Poréwnaj komunikat CBOS ,,Preferencije partyjne w marcu”, marzec 2004
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wyborcow PSL. Stosunek sympatykow PSL do urzedujacego gabinetu jest jednak
ambiwalentny - wsrdd potencjalnych wyborcow tej partii odsetki zwolennikow rzadu 1 jego
przeciwnikéw sa niemal takie same, najliczniejsza grupa za$ deklaruje obojetne nastawienie

do urzedujacego gabinetu.

Tabela 2
Stosunek do rzadu
Potencjalne elektoraty zwolennicy obojetni przeciwnicy Trudno powiedzie¢
w procentach

SLD 63 15 21 0
PSL* 30 43 28 0
LPR 14 20 60 6
PiS 10 15 73 1
Samoobrona 8 18 73 1
PO 10 9 81 0
Niezdecydowani 16 35 41 8
Niezamierzajacy gltosowac 6 33 56 5

* Ze wzgledu na mata liczebno$¢ badanych deklarujacych poparcie dla PSL wyniki nalezy traktowaé z duza doza

ostroznos$ci

W pozostatych elektoratach zdecydowanie dominuja przeciwnicy rzadu Leszka
Millera. Negatywny stosunek do obecnego gabinetu jest najbardziej powszechny wsrod
potencjalnych wyborcow PO. Tylko troche mniej przeciwnikow rzadu skupiaja elektoraty PiS
oraz Samoobrony. Relatywnie rzadziej przeciwnikami urzedujacego gabinetu, cho¢ réwniez
w zdecydowanej wigkszosci, sa potencjalni wyborcy LPR. Negatywne nastawienie do rzadu
przewaza rowniez wsrod wyborcow niezdecydowanych, czyli osoéb deklarujacych cheé
wzigcia udzialu w wyborach parlamentarnych, ale niewiedzacych, na kogo glosowacd.
W jeszcze wigkszym stopniu krytyczni wobec rzadu sa badani niezamierzajacy uczestniczy¢

w wyborach.
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OCENY DZIALALNOSCI RZADU

Rekordowo niskie i gorsze niz kiedykolwiek notowane w naszych badaniach sa tez
oceny dotychczasowych dokonan rzadu Leszka Millera. Efekty jego dziatalno$ci pozytywnie
ocenia tylko 8% ankietowanych (spadek o 4 punkty). Ogromna wigkszos¢ zas (82% - wzrost

0 4 punkty) wystawia rzadowi oceny negatywne.

Tabela 3

Jak by Pan(i) ocenil(a) wyniki Wskazania respondentéw wedtug terminéw badan

dzialalnosci rzadupremiera | IL [ IV [ Vv [vi|vi|vin] IX [ x [ xi[xu] 1 [ o [ m

Leszka Millera od czasu 2003 2004

objgcia przezen wladzy? w procentach

Dobrze 24 (12 | 14 |15 |14 |16 | 14 | 14 [ 13 | 14 | 13 | 12 8

Zle 61 | 71 | 70 | 69 | 75 | 70 | 73 | 72 | 77 | 73| 74 | 78 | 82
Trudno powiedzie¢ 15|16 |16 |16 | 11 | 14 (13 | 14 | 10 ( 13 | 13 | 10 | 10
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Bilans dokonan rzadu Leszka Millera wypada jednoznacznie negatywnie w ocenie
zwolennikéw wszystkich gtownych ugrupowan sceny politycznej, w tym roéwniez

potencjalnego elektoratu SLD. Dotychczasowe efekty pracy gabinetu Leszka Millera dobrze
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ocenia niespetna dwie piate zwolennikow tej partii, wigkszo$¢ za$ (prawie trzy piate) - Zle.
Opinie elektoratu SLD na temat dokonan rzadu Leszka Millera nigdy wczes$niej nie byty
az tak krytyczne. Jeszcze dwa miesigce temu wsrod zwolennikow tej partii przewazaty osoby
dobrze oceniajace jego pracg.

Znacznie bardziej krytyczni niz elektorat SLD sa potencjalni wyborcy ugrupowan
opozycyjnych. Dezaprobate dotychczasowych poczynan rzadu powszechnie wyrazaja
zwolennicy PO 1 LPR, tylko nieco rzadziej sympatycy PiS oraz Samoobrony. Tradycyjnie
stosunkowo najmniej krytyczni w tym wzgledzie sa wyborcy PSL, jednak nawet wsrod nich

zdecydowana wigkszo$¢ stanowia osoby negatywnie oceniajace efekty dziatalnosci rzadu

Leszka Millera.
Tabela 4
Oceny wynikow dziatalnosci rzadu
Potencjalne elektoraty dobre zte Trudno powiedziec¢
w procentach
SLD 39 57 5
PSL* 18 66 16
Samoobrona 5 88 7
PiS 8 87 5
LPR 6 90 4
PO 8 92 1
Niezdecydowani 12 70 18
Niezamierzajacy gltosowac 4 83 13

* Ze wzgledu na mata liczebno$¢ badanych deklarujacych poparcie dla PSL wyniki nalezy traktowaé z duza doza

ostroznos$ci

OCENY POLITYKI GOSPODARCZEJ RZADU

Do nienotowanego wcze$niej poziomu zmalato roéwniez zaufanie do polityki
gospodarczej rzadu. Tylko 12% ankietowanych (spadek o 3 punkty) uwaza, ze rokuje ona
poprawg sytuacji ekonomicznej kraju. Z 74% do 79% wzrosta za$ liczba badanych, ktérych
zdaniem polityka gospodarcza obecnego rzadu nie stwarza szans na poprawg sytuacji

w tej dziedzinie.



Tabela 5

Czy, Pana(i) zdaniem, Wskazania respondentéw wedhug terminéw badan

polityka obecnegorzadu | I [ Iv [ v [ vi|[vin|vin| IX | x [ xi[xu] 1 [ o [ m

stwarza szanse poprawy 2003 2004

sytuacji gospodarczej? w procentach

Tak 25 (14 | 15 | 17 | 17 | 21 16 | 16 | 13 | 15| 17 | 15| 12

Nie 62 | 72 | 69 | 69 | 72 | 67 | 70 | 70 | 76 | 72 | 71 | 74 | 79
Trudno powiedzie¢ 13 (1416 (14 | 11 |13 | 14| 14 | 11 |13 ] 12| 11 9
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Negatywne oceny polityki gospodarczej rzadu dominuja we wszystkich grupach
spoteczno-zawodowych. Relatywnie najbardziej krytyczni sa badani pracujacy na wiasny

rachunek (90%), uczniowie i studenci (90%) oraz robotnicy niewykwalifikowani (88%)

W marcu dotychczasowa dziatalno$¢ rzadu poddalis§my takze bardziej szczegdlowej
ocenie badanych. Ich zadaniem byla ocena dokonan rzadu w dziesigciu dziedzinach -

poczynajac od polityki zagranicznej, a skonczywszy na polityce informacyjne;j.



Tabela 6
Driedziny Wskazania respondentow wedtug terminow badan
dziatalnosci Ocena 1997 1998 1999 2000 2001 2002 | 2003 ] 2004
rzadu x| 1 [ x| o [ixJ o [xuf1 [va]l v | o] m
w procentach
Gospodarka Dobra 27 (3124|2516 |12 12| 9 |11 | 7 13 9 4
Dostateczna 42 | 45133 | 48|49 | 44| 46| 41|48 |42] 51 51 37
Niedostateczna 14111171527 (38374034 (45] 24 | 30 | 51
Trudno powiedzie¢ || 17 [13]25 |11 ) 8 | 7] 51917 ] 6 13 9 8
Kierowanie Dobra 36 14030 33|24 | 17171511813 ] 28 | 20 6
panstwem Dostateczna 38 1361321421451 43]|45|144 147|145 45 45 38
Niedostateczna 91911 ]10]21 313113012635 16 | 21 | 48
Trudno powiedzie¢ || 17 (1627 | 14]10] 9 | 8 |11 ] 9 | 7 12 14 8
Whasciwe Dobra 14 (1815|1411 | 7|8 4]16] 4 11 5 2
gospodarowanie || Dostateczna 34 ({29124 13213027128 |26]28]25]| 32 30 18
pieniedzmi Niedostateczna 27 (250129 | 28|40 |53 )|55|56]55]62)] 36 | 47 | 68
publicznymi Trudno powiedzie¢ || 25 [ 28 132 |26 |19 | 13] 9 |14 |11 ] 9 | 21 18 12
Polityka Dobra 47 [ 5335|4745 |44]38 34141 |31 37 | 34| 21
zagraniczna Dostateczna 24 120125123127 |27)35|35]32|37] 32 33 39
Niedostateczna 71417 | 7(110]13)14]14]11]17] 12 14 | 21
Trudno powiedzie¢ || 22 [ 23 ]33 |23 )17 |16} 13 |17 115 15] 19 19 19
Polityka rolna || Dobra 1214110 6 ] 3 | 4])5]|3]4]3 9 6 3
Dostateczna 3312723 (25161621 [19]21|23] 29 | 32| 26
Niedostateczna 30 |38 31 [52]|74[74)168[68]65([66] 43 | 45 | 54
Trudno powiedzie¢ | 25 {21 |36 |17] 7 | 6 | 6 |10] 9 | 8 19 17 17
Opieka
nad ludZzmi Dobra 13(16]18|110] 8| 516 |4]6]|S5 6 5 2
najbardziej Dostateczna 350132127 (3023 (2222202524 27 | 29 18
potrzebujacymi | Niedostateczna 39 138133 (4661 [67]65[69]63([65] 55 57 72
pomocy Trudno powiedzie¢| 13 [ 15123 |14 8 | 71 6 | 7] 6 | 5 12 9 7
Bezpieczenstwo || Dobra B35y 71741618 |7 ()12(12] 19 17 9
obywateli Dostateczna 3013023 (2629280127 (29]33([35] 40 | 39| 34
Niedostateczna 47 | 44| 47 | 57T | 58| 61| 62| 58|49 |47 ]| 31 37 | 48
Trudno powiedziec¢|| 10 | 12119 ) 91 6 | 6 1 4 | 6 ] 5|5 10 7 9
Szkolnictwo, Dobra 61701719119 )12 8]11]10] 19 17 11
o$wiata Dostateczna 39 (36133 [35]137]34]40|36]|36]|36]| 41 42 | 40
Niedostateczna 3012924 (31|40 (47137473944 22 | 26 | 35
Trudno powiedzie¢|| 14 [ 17 )26 |14 )13 |11 ] 11 ] 9 |13 ]10] 18 15 14
Opieka Dobra 10 (12111 | 13| 7 6 | 7 5 6 | 6 11 7 4
zdrowotna Dostateczna 32 133131 (37272428 (243025 32 ] 26 18
Niedostateczna 46 44|36 | 41 |59 | 64|61 | 66]59|65] 49 | 61 73
Trudno powiedzie¢| 11 |11 122 ) 9 1 7 | 6 1 4|5 514 8 6 5
Polityka Dobra 27 3126|2819 |15)16| 1318 |11 ] 26 | 21 10
informacyjna Dostateczna 3513113437138 34]41|39]140|37] 40 40 | 35
Niedostateczna 1711616 [ 18|29 [ 37132 (33]129(39] 19 | 25 | 41
Trudno powiedzie¢ || 21 [22 )24 |17 )14 14|11 | 15113 | 14| 14 14 | 14
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Podobnie jak dotychczas, najlepiej postrzegana jest polityka zagraniczna rzadu.
Jednak nawet w tej dziedzinie oceny dokonan urzedujacego gabinetu trudno uzna¢ za dobre.
Tej sferze dziatalno$ci rzadu najwigksza czgs$¢ badanych (39%) wystawita oceng zaledwie
dostateczna, jedna piata (21%) - dobra 1 tyle samo niedostateczna. Druga obok polityki
zagraniczne] dziedzina, w ktorej oceny pozytywne (na ogo6l réwniez jedynie dostateczne)
przewyzszaja liczbg wskazan negatywnych, jest szkolnictwo 1 o$wiata (11% ocen dobrych,
40% dostatecznych 1 35% niedostatecznych). W pozostatych aspektach wyraznie przewazaja
noty niedostateczne. Relatywnie najgorzej oceniono poczynania rzadu w sferze opieki
zdrowotnej 1 opieki nad ludZmi najbardziej potrzebujacymi pomocy (73% 1 72% ocen
niedostatecznych) oraz gospodarowania pienigdzmi publicznymi (68%). Ponad potowa
badanych za niezadowalajace uznata dotychczasowe dzialania rzadu w zakresie polityki
rolnej (54%) 1 szerzej - catej polityki gospodarczej (51%), a blisko polowa wyrazila opinie
krytyczne o polityce rzadu w sferze bezpieczenstwa obywateli (48%), a takze kierowania
panstwem (48%).

Niemal we wszystkich analizowanych dziedzinach oceny dziatalnosci obecnego rzadu
sa gorsze od tych, jakie wystawiano wszystkim poprzednim gabinetom, poczynajac od rzadu
Waldemara Pawlaka, a skonczywszy na gabinecie Jerzego Buzka. Wyjatkiem jest jedynie
polityka rolna, bardziej krytycznie oceniana w wydaniu poprzednich rzadéw niz obecnego.

Kluczowy dla pogorszenia si¢ notowan rzadu Leszka Millera okazuje si¢ zwlaszcza
okres ostatnich dwunastu miesiecy. W stosunku do pomiaru z lutego ubieglego roku
rejestrujemy bardzo duzy spadek ocen dziatalnosci rzadu niemal we wszystkich sferach jego
aktywnos$ci. Najbardziej pogorszyly si¢ opinie na temat sprawno$ci rzadzenia, czyli
wlasciwego kierowania panstwem (wzrost ocen niedostatecznych az o 27 punktow procento-
wych). Znacznie gorzej niz przed rokiem badani ocenili takze jako$¢ polityki gospodarczej
oraz gospodarowanie pienigdzmi publicznymi (wzrost ocen niedostatecznych po 21
punktow). Bardzo wyraznie wzrdst krytycyzm w stosunku do polityki informacyjnej rzadu
(wzrost ocen niedostatecznych o 16 punktéw), a takze - i tak bardzo zle ocenianych - opieki
spotecznej oraz opieki zdrowotnej (wzrost ocen niedostatecznych odpowiednio: o 15 1 12
punktow). Relatywnie w najmniejszym stopniu pogorszyty si¢ opinie na temat polityki rolnej,
jednak 1w tej dziedzinie odsetek ocen niedostatecznych wyraznie si¢ zwigkszyt (o 9

punktow).
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AKCEPTACJA PREMIERA

Premier Leszek Miller, podobnie jak rzad, ktorym kieruje, postrzegany jest przez
Polakow wyjatkowo niekorzystnie. W marcu po raz kolejny notowania szefa rzadu ulegty
pogorszeniu - obecnie akceptuje go zaledwie co dziesiaty badany (10%, spadek o 4 punkty),
zdecydowana wigkszo$¢ za$ (75%, wzrost o 7 punktdow) wyraza dezaprobate. Zaden
z poprzednich szefow rzadu nie miat rownie niskich notowan jak premier Leszek Miller.
W najgorszym dla siebie okresie petnienia funkcji premiera (w lipcu 2001 roku) Jerzy Buzek

cieszyl si¢ poparciem 18% Polakow, 70% za$ nie akceptowato go na tym stanowisku.

Tabela 7
Czy jest Pan(i) zadowolony(a) Wskazania respondentow wedlug terminéw badan
ztego, zenaczelerzadustoi | L [ IV [ v [vi|vi|vin[ IX | X [ xi|[xu] 1 [0 [
Leszek Miller? 2003 2004
w procentach

Tak 31 )16 | 17 (19| 15|19 |16 | 20 | 15 16 | 17 | 14 | 10
Nie 50 | 65|59 | 63 | 68 | 62 | 66 | 63 | 70 [ 67 | 65 | 68 | 75

Trudno powiedzie¢ 19119 (24| 1817|1918 (1715|1718 | 18| 14

CBOS
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Leszek Miller moze liczy¢ gtownie na poparcie zdeklarowanych zwolennikéw SLD.
Jednak nawet w tym elektoracie poziom aprobaty osoby premiera nie jest obecnie zbyt
wysoki, natomiast liczba jego przeciwnikdw - znaczna. Zadowolenie z faktu, ze Leszek
Miller stoi na czele rzadu, wyraza tylko nieco ponad potowa potencjalnych wyborcow SLD,
blisko dwie piate za$ zalicza si¢ do przeciwnikow obecnego premiera.

W  pozostalych elektoratach dominuje brak akceptacji osoby szefa rzadu.
Z powszechna dezaprobata spotyka si¢ on wsrod potencjalnych wyborcow PO oraz PiS.
Tylko nieco mniej krytyczni w ocenie premiera sa zwolennicy Samoobrony oraz LPR.
Tradycyjnie z relatywnie najmniejsza dezaprobata odnosi si¢ do szefa rzadu elektorat PSL,

niemniej jednak w wigkszos$ci nie akceptuje go w tej roli.

Tabela 8
Czy jest Pan(i) zadowolony(a) z tego, ze na czele rzadu stoi Leszek Miller?
Potencjalne elektoraty Tak Nie Trudno powiedzie¢
w procentach

SLD 53 38 9
PSL 30 53 17
Samoobrona 7 84 9
LPR 5 85 10
PO 5 90 5
PiS 3 90 7
Niezdecydowani 16 62 22
Niezamierzajacy glosowaé 7 74 18

Marzec przyniost dalsze wyrazne pogorszenie notowan rzadu 1 premiera.
We wszystkich wymiarach opisujacych stosunek Polakéw do urzedujacego gabinetu oceny
osiagnely rekordowo niski poziom. Poparcie dla rzadu Leszka Millera deklaruje zaledwie
11% ankietowanych, natomiast ponad potowa (58%) zalicza si¢ do przeciwnikéw obecnego

gabinetu. Zaden rzad w historii III RP nie mial tak niewielu zwolennikéw, liczba za$ jego
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zdeklarowanych przeciwnikow nigdy nie byta tak duza. Najgorsze z dotad rejestrowanych sa
takze calo$ciowe oceny dokonan tego gabinetu od poczatku jego funkcjonowania. Pogorszyty
si¢ roéwniez oceny polityki gospodarczej rzadu. Ogromna wigkszo$¢ Polakow nie tylko Zle
ocenia dotychczasowe wyniki jego dziatalnosci (82%), ale tez uwaza, zZe polityka
gospodarcza rzadu nie daje szans na popraweg sytuacji ekonomicznej (79%). W opinii
badanych stracit rowniez premier Leszek Miller - jego obecne oceny sa najgorsze od
momentu objegcia przezen urzedu premiera 1 gorsze od tych, jakie kiedykolwiek wystawiano
jego poprzednikom. Juz trzy czwarte badanych (75%) wyraza dezaprobatg osoby premiera,

zaledwie co dziesiaty (10%) akceptuje go na tym stanowisku.

Opracowata

Agnieszka CYBULSKA



Tabela 1. Stosunek do rzadu

ANE

KS

(

o\

)

Zwolennicy|Przeciwnicy| Obojetni Trudno Liczba
powiedzieé osbb
Ogdtem 11 58 27 4 1022
Pieé )
MezczyZni 10 64 23 3 488
Kobiety 12 53 30 5 534
Wiek
18-24 lat 9 58 32 1 157
25-34 6 60 32 2 186
35-44 8 65 23 5 174
45-54 13 61 25 2 195
55-64 i 16 61 15 7 142
65 lat i wiecej 17 44 32 7 168
Miejsce zamieszkania
Wies 10 52 33 5 369
Miasto do 20 tys. 12 52 31 4 131
20-100 tys. 11 62 23 4 208
101-500 tys, o 14 61 23 2 193
501 tys.i wigcej mieszk. 11 70 17 1 122
Wyksztalcenie
Podstawowe 12 51 30 8 286
Zasadnicze zawodowe 8 60 29 3 260
Srednie 13 60 25 2 358
Wyzsze 12 67 19 2 118
Grupa spoi.-zaw. pracujac
Kgdrapkier.,intglige%cjg 14 65 17 4 66
Prac.umyst.niz.szczebla 11 64 23 2 84
Pracownicy fiz.- umysi. | 7 69 23 1 111
Robotnicy wykwalifikowani 7 58 33 2 79
Robotnicy niewykwalifik. 8 56 33 3 35
Rolnicy 11 60 24 5 54
Pracujgcy na wiasny rach. 7 75 15 3 33
Bierni  zawodowo
Rencidci 12 58 22 8 118
Emeryci | . . 18 50 27 6 205
Uczniowie i studenci 1 69 28 1 79
Bezrobotni o ) 13 48 38 1 120
Gospodynie domowe i inni 15 41 35 9 38
Pracuje w: ) .
inst. pafstw,, publicznej 12 61 24 3 151
spbice wtaScicieli
prywatnych i pafistwa 17 58 23 2 72
sekt. pryw. poza rolnict. 3 71 24 2 184
prywatnym gosp. rolnym 12 61 23 5 57
Dochodg na_jednag osobe
Do 299 z% 9 53 36 2 117
300-399 8 55 30 7 82
400-599 11 58 30 1 201
600-800 13 55 29 4 176
Powyzej 800 zit 18 60 20 2 194
Ocena wtasnych war. mater.
te | 9 58 29 5 333
Srednie 10 57 29 4 447
Dobre 18 60 20 1 242
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 11 57 26 6 65
Raz w tygodniu’ | 11 57 28 3 550
1-2 razy w miesigcu 9 65 23 3 142
Kilka_razy w roku 10 56 28 6 164
W ogdle nle uczestniczy 16 58 23 4 101
Poglad: olityczne
%ewigap Y 26 44 28 2 160
Centrum 12 56 31 1 285
Prawica 5 81 11 2 310
Trudno powiedzieé 9 43 39 9 267
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Tabela 2. Jak by Pan(i) ocenil(a) wgnlkl dziatalnosci rzadu premiera
Leszka Millera od czasu objecia przezei witadzy? (%)
Dobrze Zle Trudno Liczba
powiedzieé 0sbb
Ogdtem 8 82 10 1022
Ptec
Mezczyznl 10 83 8 488
Kobiety 7 81 12 534
Wiek
18-24 lat 13 78 9 157
25-34 7 84 9 186
35-44 7 87 6 174
45-54 6 86 8 195
55-64 10 80 9 142
65 lat 1 wiecej 9 73 18 168
Miejsce zamieszkania

Wies 8 77 15 369
Miasto do 20 tys. 10 78 12 131
20-100 tys. 10 84 6 208
101-500 tys. 10 86 5 193
501 tys.i wiecej mieszk. 5 89 6 122

Wyksztatcenie
Podstawowe 9 75 16 286
Zasadnicze zawodowe 5 87 8 260
Srednie 9 83 8 358
Wyzsze 11 85 4 118
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 11 88 1 66
Prac.umyst.ni%.szczebla 11 81 8 84
Pracownicy fiz.- umyst. 8 88 4 111
Robotnicy wykwalifikowani 9 81 11 79
Robotnicy niewykwalifik. 0 84 16 35
Rolnicy 3 88 9 54
Pracujacy na wiasny rach. 10 87 3 33
Bierni zawodowo
Rencisci 9 77 14 118
Emeryci 8 78 14 205
Uczniowie i studenci 9 85 6 79
Bezrobotni 10 81 9 120
Gospodynie domowe i inni 9 76 15 38
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 11 82 7 151
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 11 83 6 72
sekt. pryw. poza rolnict. 6 87 7 184
prywatnym gosp. rolnym 5 87 8 57

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 7 82 11 117
300-399 5 82 13 82
400-599 8 85 7 201
600-800 8 82 9 176
Powyzej 800 zit 12 80 8 194
Ocena witasnych war. mater.

e . 5 85 10 333
Srednie 7 81 11 447
Dobre 15 78 7 242

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 1 80 19 65
Raz w tygodniu 9 84 7 550
1-2 razy w miesigcu 9 80 11 142
Kilka razy w roku 10 80 10 164
W ogdle nle uczestniczy 8 80 12 101
Poglady polityczne
Lewica 16 79 6 160
Centrum 11 82 7 285
Prawica 5 93 3 310
Trudno powiedzieé& 6 71 23 267




Tabela 3. Czy, Pana(i) zdaniem,
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poprawy sytuacji gospog

olityka obecnego rzadu stwarza szanse

arczej?
(%)
Tak Nie Trudno Liczba
powiedzieé 0sbb
Ogdtem 12 79 9 1021
Ptec
Mezczyznl 12 82 6 487
Kobiety 12 77 11 534
Wiek
18-24 lat 10 84 6 157
25-34 11 83 7 185
35-44 10 83 7 174
45-54 13 82 6 195
55-64 15 77 7 142
65 lat 1 wiecej 13 67 20 168
Miejsce zamieszkania

Wies 9 78 13 369
Miasto do 20 tys. 20 71 9 131
20-100 tys. 16 79 5 208
101-500 tys. 12 81 7 192
501 tys.i wiecej mieszk. 6 88 6 122

Wyksztatcenie
Podstawowe 11 74 15 286
Zasadnicze zawodowe 11 81 8 260
Srednie 13 82 5 358
Wyzsze 13 81 6 117
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 10 84 6 66
Prac.umyst.ni%.szczebla 13 85 3 84
Pracownicy fiz.- umyst. 15 81 4 111
Robotnicy wykwalifikowani 14 80 5 79
Robotnicy niewykwalifik. 0 88 12 35
Rolnicy 6 82 12 54
Pracujacy na wiasny rach. 7 90 3 33
Bierni zawodowo
Rencisci 9 72 19 118
Emeryci 15 73 12 205
Uczniowie i studenci 4 90 6 79
Bezrobotni 16 79 5 119
Gospodynie domowe i inni 17 71 12 38
Pracuje w:
inst. pafistw,, publicznej 13 82 4 151
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 19 74 6 72
sekt. pryw. poza rolnict. 9 87 4 184
prywatnym gosp. rolnym 6 85 10 57

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 12 79 9 117
300-399 13 76 12 82
400-599 11 82 7 201
600-800 11 78 11 175
Powyzej 800 zit 15 78 6 194
Ocena witasnych war. mater.

e . 9 82 9 333
Srednie 12 79 9 447
Dobre 16 77 6 242

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 7 80 13 65
Raz w tygodniu 13 79 8 550
1-2 razy w miesigcu 10 82 8 141
Kilka razy w roku 12 78 9 164
W ogdle nle uczestniczy 13 79 8 101
Poglady polityczne
Lewica 23 72 4 160
Centrum 12 82 6 285
Prawica 5 92 3 309
Trudno powiedzieé& 14 65 21 267
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Tabela 4. Czy jest Pan(i) zadowolony(a) z tego, ze na czele rzadu stoi
Leszek Miller? (%)
Tak Nie Trudno Liczba
powiedzieé 0sbb
Ogdtem 10 75 14 1020
Ptec
Mezczyznl 11 77 12 487
Kobiety 10 74 16 533
Wiek
18-24 lat 10 77 13 156
25-34 10 77 13 186
35-44 6 79 15 174
45-54 13 80 7 195
55-64 11 73 16 141
65 lat 1 wiecej 12 66 22 168
Miejsce zamieszkania

Wies 10 70 20 367
Miasto do 20 tys. 17 73 10 131
20-100 tys. 9 80 11 208
101-500 tys. 10 78 12 193
501 tys.i wiecej mieszk. 7 81 11 122

Wyksztatcenie
Podstawowe 13 67 21 285
Zasadnicze zawodowe 8 81 11 258
Srednie 10 77 13 358
Wyzsze 12 78 10 118
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 11 77 12 66
Prac.umyst.ni%.szczebla 13 77 10 84
Pracownicy fiz.- umyst. 8 82 10 111
Robotnicy wykwalifikowani 10 76 14 77
Robotnicy niewykwalifik. 0 81 19 35
Rolnicy 10 79 12 54
Pracujacy na wiasny rach. 19 75 6 33
Bierni zawodowo
Rencisci 10 72 19 117
Emeryci 11 71 18 205
Uczniowie i studenci 5 81 14 79
Bezrobotni 13 76 11 120
Gospodynie domowe i inni 15 64 21 38
Pracuje w:
inst. pafistw,, publicznej 16 73 11 151
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 7 82 11 72
sekt. pryw. poza rolnict. 7 81 12 183
prywatnym gosp. rolnym 9 80 11 57

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 13 76 11 117
300-399 9 75 16 80
400-599 9 78 14 201
600-800 9 79 12 176
Powyzej 800 zit 12 74 14 194
Ocena witasnych war. mater.

e . 8 79 13 333
Srednie 9 74 17 445
Dobre 16 73 11 242

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 4 74 21 65
Raz w tygodniu 11 76 13 549
1-2 razy w miesigcu 9 79 12 142
Kilka razy w roku 13 70 17 162
W ogdle nle uczestniczy 9 78 13 101
Poglady polityczne
Lewica 21 70 9 160
Centrum 10 75 15 284
Prawica 6 89 5 309
Trudno powiedzieé& 10 63 27 267




