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? CBOS ZAUFANIE DO POLITYKOW W PRZEDEDNIU ROZEAMU W SLD

» Najwigkszym zaufaniem Polakow niezmiennie cieszy sig
Aleksander Kwasniewski. Zaufanie do prezydenta deklaruje 68%
ankietowanych 1 jest to najnizszy odsetek od ponad pigciu lat.
Po raz pierwszy w historii naszych badan drugie miejsce
w rankingu zaufania przypadlo w tym miesiacu Andrzejowi
Lepperowi (53%). Nieco mniej osob ufa Janowi Rokicie (50%),
kolejne miejsca za§ - z wyraznie juz stabszym wynikiem -
zajmuja: Jaroslaw Kaczynski (45%), Donald Tusk, Lech
Kaczynski, Jozef Oleksy (po 44% deklaracji zaufania) oraz
Marek Borowski (43%).

» 7 najwicksza nieufnos$cia badanych, tak jak w poprzednich
miesiacach, spotyka si¢ premier Leszek Miller (66%). Do 53%
wzrosta w  marcu liczba respondentéw  nieufajacych
wicepremierowi Jerzemu Hausnerowi. Niemal réwnie czgsto
nieufno$¢ badanych budza takze Leszek Balcerowicz, Jerzy
Jaskiernia (po 52% deklaracji nieufnos$ci) oraz Marek Pol (50%).

» W stosunku do ubiegtego miesiaca w ocenie badanych
najbardziej zyskat Andrzej Lepper (wzrost zaufania o 8 punktow
1 spadek nieufnosci o 6 punktéw). Lepsze niz w lutym sa takze
notowania Tomasza Nalgcza (6-punktowy wzrost zaufania
i 2-punktowy spadek nieufno$ci), Romana Giertycha (wzrost
zaufania o 5 punktéw i spadek nieufnosci o 2 punkty), Jarostawa
Kalinowskiego (wzrost zaufania i1 spadek nieufnosci po 4
punkty), a takze Wlodzimierza Cimoszewicza (4-punktowy
wzrost zaufania).

» Znacznie gorsze niz przed miesiagcem sa natomiast notowania
prezydenta Aleksandra Kwasniewskiego oraz premiera Leszka
Millera (spadek zaufania po 5 punktéw i1 wzrost nieufnosci po 4
punkty). Po raz kolejny bardzo wyraznie stracit w ocenie
badanych Jerzy Hausner (3-punktowy spadek zaufania
1 10-punktowy wzrost nieufnosci). Pogorszyly si¢ takze
notowania przedstawicieli wtadz partyjnych SLD - nowego
szefa tej partii Krzysztofa Janika i jej sekretarza generalnego
Marka Dyducha (wzrost nieufnosci odpowiednio: o 8 i 6
punktow) oraz szefa koalicyjnego FKP - Romana Jagielinskiego
(8-punktowy wzrost nieufnosci). Znacznie gorsze od lutowych sa
ponadto oceny Jerzego Jaskierni (spadek zaufania o 3 punkty
1 wzrost nieufnosci o 7 punktow). Dos¢ duzo w opinii badanych
stracit réwniez Jerzy Szmajdzinski (3-punktowy spadek zaufania
1 5-punktowy wzrost nieufnosci).

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (166), 5-8 marca 2004 roku, reprezentatywna proba losowa
dorostych mieszkancéw Polski (N=1022).



Najwazniejszym wydarzeniem politycznym w okresie bezposrednio poprzedzajacym
marcowy sondaz' byl niewatpliwie narastajacy w lawinowym tempie kryzys w lonie
rzadzacego Sojuszu Lewicy Demokratycznej. Badanie realizowane bylo jednak przed
wystapieniem z SLD cze$ci postow 1 zatozeniem przez nich nowej partii - Socjaldemokracji

Polskiej (SdPI).

ZAUFANIE I NIEUFNOSC

Politykiem najczgsciej darzonym zaufaniem spolecznym niezmiennie pozostaje
urz¢dujacy prezydent. Jednak na tle dotychczasowych wskaznikéw zaufanie do Aleksandra
Kwasniewskiego nie zalicza si¢ obecnie do wysokich. Po kilku miesigcach utrzymywania si¢
relatywnie stabszych notowan, w marcu zaufanie do prezydenta ponownie spadto i obecnie
ufa mu 68% ankietowanych. Chociaz wynik taki nadal pozostaje nieosiagalny dla innych
przedstawicieli naszej sceny politycznej, nie zmienia to faktu, ze sa to najgorsze notowania
Aleksandra Kwasniewskiego od ponad pigciu lat. Zblizony do obecnego poziom zaufania
do prezydenta odnotowali$my ostatnio w grudniu 1998 roku.

Obok stabszych notowan prezydenta, marzec przynidst tez inna znaczaca zmiang
w rankingu zaufania do politykéw. Po raz pierwszy w historii naszych badan na drugie
miejsce wsrdod najczgsciej obdarzanych zaufaniem przedstawicieli sceny politycznej
awansowal Andrzej Lepper, ktoremu ufa 53% ankietowanych. Nieco mniejszym zaufaniem
spotecznym niz lider Samoobrony cieszy si¢ Jan Rokita (50%). Kolejne miejsca w tym

rankingu - z wyraznie juz stabszym wynikiem - zajmuja: Jarostaw Kaczynski (45%), Donald
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Tusk, Lech Kaczynski, Jozef Oleksy (po 44% deklaracji zaufania) oraz Marek Borowski
(43%). Zaufaniem dwoch piatych ankietowanych ciesza si¢ ponadto Wilodzimierz
Cimoszewicz (40%) 1 Jarostaw Kalinowski (39%).

Nieco inaczej niz w ubieglych miesiacach ksztattuje sie¢ takze ranking najbardziej
negatywnie odbieranych postaci sceny polityczne;.

Niezmiennie z najwigksza nieufnoscia Polakow spotyka si¢ premier Leszek Miller
(66% deklaracji nieufnosci). Drugie miejsce w tym rankingu przypadlo obecnie Jerzemu
Hausnerowi (53%). Niemal rownie czgsto nieufno$¢ badanych budza takze Leszek
Balcerowicz oraz Jerzy Jaskiernia (po 52% deklaracji nieuftnosci). Potowa ankietowanych
(50%) nie ufa rowniez Markowi Polowi. Znacznie rzadziej z nieufnoscia badanych spotykaja
si¢ pozostali uwzglednieni w naszym sondazu politycy. Zajmujacy kolejne miejsca w tym
rankingu Krzysztof Janik oraz Roman Jagielinski budza nieufno$¢ jednej trzeciej
ankietowanych.

W okresie dzielacym kolejne pomiary w ocenie badanych zdecydowanie najbardziej
zyskat Andrzej Lepper. Zaufanie do niego wzrosto o 8 punktéw procentowych, jednoczesnie
zmalal (o 6 punktow) odsetek badanych, ktérzy mu nie ufaja. Réwnie dobrych notowan
Andrzej Lepper nie mial nigdy dotad. Mimo ze poziom zaufania do lidera Samoobrony nie
jest rekordowo wysoki jak na jego dotychczasowe oceny (w pazdzierniku 1 listopadzie 2001
roku ufato mu rowniez 53% badanych), obecnie, co warto podkresli¢, Andrzej Lepper nie jest
juz jednak politykiem tak kontrowersyjnym jak kiedy$. Nieufno$¢ do niego deklaruje tylko
30% ankietowanych. Jeszcze kilka miesigcy temu (pod koniec ubiegltego roku) Andrzejowi
Lepperowi nie ufalo ponad dwie piate badanych, a we wczes$niejszym okresie poziom
nieufnos$ci na ogot takze bywat wyzszy.

W poréwnaniu z lutym znaczaco, cho¢ nie tak spektakularnie, poprawily si¢ takze
notowania szefa sejmowej komisji badajacej tzw. sprawg Rywina - Tomasza Natgcza. Liczba
ankietowanych, ktérzy mu ufaja, wzrosta o 6 punktow procentowych, nieznacznie ubyto

rowniez (o 2 punkty) oséb deklarujacych nieutno$¢ do tego polityka. Lepsze niz przed

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (166) przeprowadzono w dniach od 5 do 8 marca 2004 roku
na liczacej 1022 osoby reprezentatywnej probie losowej dorostych Polakow.
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miesigcem sa ponadto oceny Romana Giertycha. Zaufanie do lidera LPR wzrosto o 5
punktow procentowych, a nieufno$¢ minimalnie zmalata (o 2 punkty). Nieco poprawity si¢
roOwniez notowania Jarostawa Kalinowskiego (wzrost zaufania i spadek nieufnosci po 4
punkty), ktory w trakcie realizacji naszego badania peit jeszcze funkcje prezesa PSL, oraz -
W mniejszym stopniu - ministra spraw zagranicznych Wlodzimierza Cimoszewicza
(4-punktowy wzrost zaufania).

Do politykow, ktorzy w tym miesiacu stracili na zaufaniu spotecznym, zaliczaja si¢
przede wszystkim najwazniejsze osoby w panstwie, czyli prezydent i premier. Zardwno
Aleksandrowi Kwasniewskiemu, jak 1 Leszkowi Millerowi ufa obecnie mniej badanych niz
w lutym (spadek po 5 punktéw), jednoczesnie dos¢ znacznie zwigkszyla si¢ (po 4 punkty)
grupa respondentow, ktorzy im nie ufaja. O ile obecnie notowania prezydenta sa, jak
wspomnieliSmy, jednymi z gorszych, jakie rejestrowali§my w ostatnich latach, o tyle oceny
Leszka Millera sa bezwzglednie najgorsze z dotychczasowych.

Wyrazne pogorszenie si¢ notowan rejestrujemy takze w przypadku sporej czesci
przedstawicieli rzadu oraz rzadzacej koalicji. Niekorzystne zmiany wyrazaja si¢ jednak nie
tyle spadkiem zaufania, ile - na ogot duzym - wzrostem nieufnosci do tych politykow.

Najbardziej w ocenie badanych stracit Jerzy Hausner. Wprawdzie liczba oséb
darzacych go zaufaniem zmalata nieznacznie (o 3 punkty), jednak po raz kolejny wyraznie
wzrosta (o 10 punktéw) grupa badanych deklarujacych nieuftnos¢ do wicepremiera.

Po odbywajacej si¢ w trakcie realizacji badania krajowej konwencji SLD w bardziej
niekorzystnym $wietle jawia si¢ ankietowanym takze przedstawiciele wladz tej partii - nowy
szef Sojuszu Krzysztof Janik oraz sekretarz generalny tego ugrupowania Marek Dyduch
(wzrost nieufnosci odpowiednio: o 8 1 6 punktow).

Wraz z podpisaniem umowy koalicyjnej migdzy SLD-UP i FKP lepiej znana, ale
jednoczes$nie bardziej krytycznie postrzegana postacia sceny politycznej stal si¢ szef FKP
Roman Jagielinski. Rozpoznaje go 70% badanych (o 7 punktéw wigcej niz w lutym), jednak
zaledwie co 6smy (13%, wzrost o 3 punkty) ma do niego zaufanie, jedna trzecia za$ (33%,

wzrost o 8 punktow) deklaruje, ze mu nie ufa.



Tabela 1. Stosunek do politykéw w marcu 2004

Zaufanie Nieufnos¢ Obojetnosc Nieznajomosé
Politycy 111 °04 zmiana 111 °04 zmiana
od I1°04 od 11’04
w procentach
A. Kwasniewski 68 -5 19 +4 11 0
A. Lepper 53 +8 30 -6 12 1
J. Rokita 50 +2 24 +2 15 6
J. Kaczynski 45 +2 25 0 18 5
D. Tusk 44 0 19 +5 14 15
L. Kaczynski 44 0 24 -1 18 5
J. Oleksy 44 -2 30 +3 17 2
M. Borowski 43 +2 18 -2 15 17
W. Cimoszewicz 40 +4 31 +1 17 5
J. Kalinowski 39 +4 23 -4 22 8
D. Hiibner 36 -2 22 -1 13 20
T. Nalgcz 35 +6 17 -2 19 21
J. Wojciechowski 28 +1 7 +2 14 43
K. Janik 26 0 34 +8 17 17
L. Balcerowicz 26 +3 52 -2 12 2
R. Giertych 25 +5 27 -2 12 31
L. Pastusiak 22 -2 15 +2 17 36
J. Hausner 22 -3 53 +10 12 8
W. Frasyniuk 21 +3 15 0 16 38
J. Szmajdzinski 20 -3 20 +5 19 30
L. Miller 18 -5 66 +4 12 0
J. Banach 15 - 15 - 12 48
A. Celinski 14 - 15 - 13 51
P. Piskorski 14 - 24 - 14 39
M. Pol 14 -1 50 +4 13 17
R. Jagielinski 13 +3 33 +8 16 30
J. Jaskiernia 11 -3 52 +7 14 17
M. Dyduch 9 0 20 +6 13 50

Pominigto ,,trudno powiedzie¢”




Tabela 2. Zmiany zaufania do politykow

Wskazania respondentéw wedhug terminéw badan
Politycy 2002 2003 2004
X | XE(XI| I (I (I (Iv | vV | VI|VIO|VI|IX | X [ XT|XIT{ I [ II |III
w procentach

L. Balcerowicz 21 | 21|21 (22 (22(25(22(24(22(28(24|25(23(23[20(29]|23]26
J. Banach - SO N T T N T R R N R N e R e B B N
M. Borowski 41 [42 (38|40 (42 (42(40 (37 (34 (40 (42 (41 (37(40([37 (42|41 |43
A. Celinski - SO T R R R R I I R R R R I R N N B )
W. Cimoszewicz 33 134130(34(34(33(31(30(32(36| - |- [35(34|35(41|36]40
M. Dyduch - -l - -1 -1-1614|5|18|7|19|8|6|5|7]|9]09
W. Frasyniuk 14 | 151214141619 (17151919 (20|16 |17 |17 (16| 18|21
R. Giertych - | 13]12]13 14|13 |14 |14 |12 |16|16|15]|16|19| 16| 18|20 |25
J. Hausner 14 (15114112 119(20]21(21]19(30(29]|29 (23|23 (25]|25]|25(22
D. Hiibner 22 (21 (2227272928 (32(32(37 (34| - [34(31|38(37|38]36
R. Jagielinski - -t-1-t-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-110]13
K. Janik 30 129129(29(30(28(25(23(25(25(26(27 (242222262626
J. Jaskiernia - - -1 -1 -1-1-1-1-1-1-1-1-1-110]12]14]11
J. Kaczynski - |47 - | - |45] - [48 |38 (43|47 |38 (41 |42(41 |37 (43[43]45
L. Kaczynski 54 |55 |55(55(49 (54| - [40(45(47 (394242 (43|38 (44|44 |44
J. Kalinowski 51 |49 |47 (4847 (3638 (41 (40 (42|41 (40 (40 (44|36 (42)|35]39
A. Kwasniewski 83 |81 (82|82 |82 |81 | 72|77 |74 7879|7980 |74|73|73]|73]|68
A. Lepper 35 | 37|37 (374341 (3739 (3942383438 (42|41 (45]|45]|53
L. Miller 46 (47 (36|47 (42(36(23(23(26(23(30(25(23 (21|23 |25(23]|18
T. Na’écz - == - - 124124120 - 231263212933 ]30(|33(29]35
J. Oleksy - -l - - -] - - [36]36[43 |41 41|44 |42]40 45|46 44
L. Pastusiak 22 |21 121(20(22(22(21(20(20 (2123|2423 (22|20 (25]|24]22
P. Piskorski - -l -4l -f-l-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-114
M. Pol 23 |24 |17 122 (21|18 | 18|16 |18 (18|20 (21|19 |17 |16 20|15 14
J. Rokita - - - - | - 343836 - |45]|44|49|48|51|45|53]48]|50
J. Szmajdzinski 24 (24 (23(23(20(21 (1921 (2221 (25(26(24(27 (2125|2320
D. Tusk 30 |36 |36(36(30(36(35(40 (39 (40 (38|41 (36 (42|41 (47|44 |44
J. Wojciechowski - -t -1 -1t-1-1-1-1-1-1-1-1-1-1-120]127]28




Tabela 3. Zmiany nieufnosci do politykow

Wskazania respondentéw wedhug terminéw badan

Politycy 2002 2003 2004
X | XXM I (1T (U {1V |V [VI|{VIOVI|IX | X [ XT{XIT| I | II|II
W procentach

L. Balcerowicz 56 |56 |55|52|54 |50 (54525248 |54 |51|53]|52]|54]|50]|54]52
J. Banach - -l-1-1t-1-1-1-1-1-1-1-1-1-+ - -1 -115
M. Borowski 15 |21 (2220|1614 (18(20(22|18(19]19]|20]|20| 2020|2018
A. Celinski - -1 -1-1-1-1-1-{-1-1-1-1-1-1-1-1-115
W. Cimoszewicz 33 |133|34(29(32(30(35(32|32(32| - | - |28]|35|31[30]|30] 31
M. Dyduch - -l - - - - 171413 (141413131718 |18| 1420
W. Frasyniuk 22 (2119|1820 (17|20 |18 |17 |18 |19 |18 |17 21|19 [17]|15] 15
R. Giertych - 2412223223033 |31|30(30(31(31(30]33]31/28(29]27
J. Hausner 12 |13 (1715|1516 |18 17| 16| 14|14 |17 |25|36| 39 (37|43 |53
D. Hiibner 10 |13 (101317 (12|17 (15|13 |11 |12] - | 172319 |20]|23]| 22
R. Jagielinski - -l-1-1t-1-1-1-1{-1{-1-1-1-1-+ - -125]33
K. Janik 16 | 15|16 (15|14 [ 18 [25(23 |17 (20|24 22|27 |31 |30 |29]|26] 34
J. Jaskiernia - - -] - - - - - - - - - - - |42 146 45| 52
J. Kaczynski - |21 - | - ]20| - |22]29 22|23 (28|27 (24[25|28 |26|25]|25
L. Kaczynski 24 (21 (21|18 [ 19| 17| - |27 22|22 |27 |27 |24 (24|29 (262524
J. Kalinowski 20 (21 (21(19(24 (29|27 |27 |25|25|25|27 |23 (23|27 (24]|27]23
A. Kwasniewski 8 819|169 ([10]|15]12]12|14|10 |10 (10|14 ([ 1516|1519
A. Lepper 45 (46 (43 |45(39 (41 |44 42|42 |42 |43 |47 |45(41 |42 (38|36 30
L. Miller 33 132142 (34|38 [42[55(59|57|58|53|56]|59]|61]|59|58]|62]| 66
T. Na*écz - -l -] -] -110]114)19| - [17|15(17|16| 18| 17 |15|19| 17
J. Oleksy - == - - - -130[29(24(27[29|25|30]28 |25]|27 |30
L. Pastusiak 13 11513 (11|13 [12|16|18| 1414|1414 12|16 15 14|13 ]| 15
P. Piskorski - - -1200-f -1 -f-f-1f-1-1-1-1-+ - -1 -124
M. Pol 29 [23(30(25(29(33|36(36|28|33|31|31|33(36](38(39|46]50
J. Rokita - -l - - - 1242524 - [24[24(22]20]20]|25|21|22]24
J. Szmajdzinski 17 |14 (1415|116 | 15|19 |16 | 15|16 |17 |17 18|19 |21 (20| 15| 20
D. Tusk 26 (22 (2117|2117 |17|16|15]|16|16| 16|16 |17 |16 [14]| 14| 19
J. Wojciechowski - -l -t -1-1-1-1-1-1-1-1-1-1- -6 5] 7
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Wyraznie gorsze niz przed miesiacem sa takze aktualne oceny jednego z najbardziej
krytycznie postrzeganych przedstawicieli SLD Jerzego Jaskierni. Zaufanie do niego spadio
wprawdzie nieznacznie (0 3 punkty), jednak wyraznie zwigkszyla si¢ (o 7 punktow) grupa
badanych deklarujacych do niego nieutnos¢. Kolejnym politykiem SLD 1 cztonkiem rzadu,
ktory w opinii badanych stracit (cho¢ juz w mniejszym stopniu), jest Jerzy Szmajdzinski.
Zaufaniem darzy go obecnie mniej oséb niz w lutym (spadek o 3 punkty), nie ufa mu zas
wigksza liczebnie grupa (wzrost o 5 punktow). Niewielkie pogorszenie ocen rejestrujemy
ponadto w przypadku wicepremiera Marka Pola. Niekorzystna zmiana w ocenach tego
polityka wyraza si¢ 4-punktowym wzrostem nieufnosci.

Jedynym politykiem spoza rzadu i rzadzacej koalicji, ktory od ubieglego miesiaca
stracit w opinii badanych, jest Donald Tusk. Wprawdzie nie zmienita si¢ grupa o0sob
darzacych go zaufaniem, jednak przybyto (o 5 punktéw) tych, ktore mu nie ufaja.

W zwiazku z sytuacja w SLD listg przedstawicieli tej partii poszerzyliSmy o nazwiska
po raz pierwszy uwzglednionej w naszych badaniach Jolanty Banach oraz Andrzeja
Celinskiego. Politycy ci sa postaciami stosunkowo mato znanymi szerszej publiczno$ci - nie
rozpoznaje ich okoto potowy ankietowanych. Zaréwno Jolanta Banach, jak 1 Andrzej Celinski
sa jednak w opinii badanych postaciami postrzeganymi kontrowersyjnie - tyle samo 0s6b ma
zaufanie do kazdego z tych politykéw, co im nie ufa (odpowiednio: 15% 1 14% deklaracji
zaufania 1 po 15% deklaracji nieufnosci). W ciagu ostatnich dwoéch lat znajomos$¢ Andrzeja
Celinskiego wyraznie wzrosta. W okresie piastowania przez niego funkcji ministra kultury
rozpoznawato go zaledwie 26% ankietowanych (w kwietniu 2002 roku). Sam stosunek do
tego polityka nie ulegl jednak zasadniczej zmianie - takze wowczas niemal rownie czgsto
spotykat si¢ on z zaufaniem (5%), jak i nieufnos$cia (7%).

Innym politykiem, ktérego nazwisko uwzglednilismy w marcowym badaniu, jest
jeden z bardziej liczacych sig, cho¢ zarazem czgsto krytykowanych politykéw PO - Pawet
Piskorski. Byly prezydent Warszawy okazuje si¢ postacia stosunkowo mato znana Polakom -
nie rozpoznaje go blisko dwie piate (39%). W spotecznym odbiorze tego polityka nieufnosé
zdecydowanie przewaza nad zaufaniem - jedna czwarta badanych (24%) nie ufa Pawlowi

Piskorskiemu, tylko co siodmy (14%) ma do niego zaufanie.
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SREDNIE OCEN

W naszym sondazu badani oceniaja poszczegdlnych politykéw postugujac sig
jedenastopunktowaq skala, ktorej skrajne punkty mozna okresli¢ z jednej strony jako gteboka
nieufno$¢ (-5), z drugiej za$ jako bardzo duze zaufanie (+5). Omawiane powyzej dane
informowaty o zasiggu spolecznego zaufania i nieufno$ci. Prezentowane byty taczne odsetki
badanych wyrazajacych zaufanie do poszczegoélnych politykow (wskazania punktow od +1
do +5), obojetnos¢ (0) lub nieufnos$¢ (od -1 do -5), a takze stopien ich znajomos$ci. Dane te
odnosity si¢ do ogétu badanych. Natomiast $rednia ocen jest syntetyczng miara pozwalajaca
uchwyci¢ sitg zarowno pozytywnych, jak i1 negatywnych nastawien do poszczegdélnych
politykow, przy wyeliminowaniu r6znic wynikajacych ze stopnia ich znajomosci.

Jak $wiadczy $rednia ocen, najbardziej jednoznacznie pozytywnie odbieranym
politykiem jest prezydent Aleksander Kwasniewski (1,56). Podobnie jak w poprzednich
miesiacach drugie miejsce w rankingu S$rednich zajmuje Janusz Wojciechowski (1,10).
Na trzeciej pozycji ex aequo plasuja si¢ Marek Borowski oraz Jan Rokita (Srednia ocen
po 0,74). Tylko minimalnie nizsza $rednia ocen uzyskat drugi z lideréw PO - Donald Tusk
(0,71). Do politykéw, ktorzy maja relatywnie wysoka $rednia ocen - wskazujaca na istotna
przewagg pozytywnych nastawien - zaliczaja si¢ ponadto: Andrzej Lepper (0,52), Tomasz
Nalgcz (0,49), Lech i Jarostaw Kaczynscy (odpowiednio: 0,45 1 0,44) oraz Jarostaw
Kalinowski (0,40).

Z kolei najgorzej odbieranym politykiem, sposrod uwzglednionych w naszym
badaniu, jest Jerzy Jaskiernia (-2,22). Negatywne nastawienie niemal rownie silnie dominuje
réwniez w ocenie premiera Leszka Millera (-2,19). Zdecydowanie niekorzystnie postrzegany
jest takze wicepremier Marek Pol (2,00). Wyzsza $rednia ocen, niemniej jednak rowniez
Swiadczaca o duzej przewadze nastawien negatywnych nad pozytywnymi, uzyskali: Jerzy
Hausner (-1,66), Roman Jagielinski (-1,43) oraz Leszek Balcerowicz (-1,36). Do grona
wyraznie negatywnie odbieranych przedstawicieli sceny politycznej zaliczaja si¢ takze Marek

Dyduch (-1,06), Pawet Piskorski (-0,85) oraz Krzysztof Janik (-0,63).



CBOS

RYS. 1. SREDNIE OCEN POLITYKOW W MARCU 2004

1,56

Aleksander Kwasniewski

-
N
o

Janusz Wojciechowski

Marek Borowski - 0,74
Jan Rokita - 0,74
Donald Tusk - 0,71
Andrzej Lepper - 0,52
Tomasz Natecz - 0,49
Lech Kaczynski [ ) 0.45
Jarostaw Kaczynski - 0,44

Jarostaw Kalinowski - 0,40
Danuta Hiibner - 0,32

Jozef Oleksy - 0,16
Longin Pastusiak ' 0,12
Wiodzimierz Cimoszewicz ' 0,05
Wiadystaw Frasyniuk ' 0,01
0,17 - Jolanta Banach
0,28 - Jerzy Szmajdzinski
0,30 - Andrzej Celinski

-0,42 - Roman Giertych

-0.63 Krzysztof Janik

Pawet Piskorski

-0,85
Marek Dyduch

-1,06

-1,36 Leszek Balcerowicz

Roman Jagielinski

-1,43

Jerzy Hausner

-1,66
Marek Pol

-2,00

-2.19 Leszek Miller

Jerzy Jaskiernia

-2,22
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W stosunku do ubieglego miesiaca najbardziej wzrosta srednia ocen Andrzeja Leppera
(o 0,47 punktu). Poprawity si¢ rowniez, cho¢ w mniejszym stopniu, catosciowe oceny:
Romana Giertycha (wzrost $redniej o 0,32 punktu) 1 Tomasza Natecza (o 0,30). Niewielka juz
poprawg ocen rejestrujemy ponadto w przypadku Jarostawa Kalinowskiego (wzrost wartosci

sredniej o0 0,25).

Tabela 4. Zmiany $redniej ocen

Politycy Luty 2004 Marzec 2004 Roznica

(uszeregowanie wedtug kierunku
i wielkosci zmian)

Andrzej Lepper 0,05 0,52 0,47 *
Roman Giertych -0,74 -0,42 0,32 *
Tomasz Nalecz 0,19 0,49 0,30 *
Jarostaw Kalinowski 0,15 0,40 0,25 *
Leszek Balcerowicz -1,54 -1,36 0,18
Marek Borowski 0,62 0,74 0,12
Jarostaw Kaczynski 0,33 0,44 0,11
Wiadystaw Frasyniuk -0,09 0,01 0,10
Wtlodzimierz Cimoszewicz -0,01 0,05 0,06
Lech Kaczynski 0,40 0,45 0,05
Jan Rokita 0,70 0,74 0,04
Donald Tusk 0,85 0,71 -0,14
Janusz Wojciechowski 1,24 1,10 -0,14
Danuta Hiibner 0,48 0,32 -0,16
Marek Pol -1,80 -2,00 -0,20
Jozef Oleksy 0,40 0,16 -0,24
Marek Dyduch -0,76 -1,06 -0,30 *
Longin Pastusiak 0,42 0,12 -0,30 *
Roman Jagielinski -1,12 -1,43 -0,31 *
Krzysztof Janik -0,26 -0,63 -0,37 *
Leszek Miller -1,82 -2,19 -0,37 *
Aleksander Kwasniewski 1,94 1,56 -0,38 *
Jerzy Szmajdzinski 0,13 -0,28 -0,41 *
Jerzy Jaskiernia -1,70 -2,22 -0,52 *
Jerzy Hausner -1,08 -1,66 -0,58 *

* Roznica $rednich ocen istotna statystycznie na poziomie 0,05
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Odnotowany wyzej znaczny wzrost nieufnosci do Jerzego Hausnera bardzo wyraznie
zawazyl na jego catosciowej ocenie (réznica s$rednich -0,58). Niemal rownie wyraznie
zmalata $rednia ocen Jerzego Jaskierni (o -0,52). W troche mniejszym stopniu stracit w
ocenie badanych Jerzy Szmajdzinski (réznica $rednich -0,41). Do$¢ znaczny spadek
deklaracji zaufania 1 wzrost deklaracji nieufno$ci mniej zawazyt na cato§ciowych ocenach
powszechnie znanych politykéw - prezydenta Aleksandra Kwasniewskiego oraz premiera
Leszka Millera (spadek wartosci $redniej o 0,38 1 0,37 punktu). O tyle samo pogorszyt sie¢
rowniez ogolny bilans ocen Krzysztofa Janika. W nieco mniejszym stopniu w ocenie
badanych stracili: Roman Jagielinski (roznica srednich -0,31), Longin Pastusiak oraz Marek

Dyduch (po 0,30 punktu).

Wyniki marcowego sondazu poswigconego  postrzeganiu  poszczeg6Olnych
przedstawicieli sceny politycznej dobrze ilustruja zarowno zachodzace na niej zmiany, jak
iich spoteczna recepcje. Spadajace ostatnio notowania SLD i kryzysowa sytuacja wewnatrz
Sojuszu, co - jak si¢ wydaje - dodatkowo uswiadomit opinii publicznej przebieg odbywajacej
si¢ w trakcie realizacji naszego badania krajowej konwencji partii, z pewnoscia nie
przystuzyly si¢ notowaniom rzadu Leszka Millera, a takze ocenom przedstawicieli tej
formacji. Wyraznie pogorszyly si¢ notowania premiera, zmalalo tez deklarowane zaufanie
do Leszka Millera jako polityka. Stracili rdwniez politycy reprezentujacy obecne wiladze
partii - Krzysztof Janik i Marek Dyduch, a ponadto niektoérzy cztonkowie rzadu - Jerzy
Szmajdzinski, szczegdlnie za§ Jerzy Hausner. Symptomatyczne wydaje si¢ takze to, ze nie
stracili przedstawiciele Owczesnej opozycji wewnatrzpartyjnej reprezentowani w naszym
badaniu przez Marka Borowskiego i Wtodzimierza Cimoszewicza. W tym miesiacu poza

politykami SLD stracit takze prezydent Aleksander Kwasniewski, ktdrego notowania sa
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obecnie najgorsze od 1998 roku. Nadal jednak pod wzgledem zaufania spotecznego prezydent
jest politykiem zdecydowanie dystansujacym pozostatych przedstawicieli sceny polityczne;.
W marcu wraz ze wzrostem notowan Samoobrony wyraznie zyskat jej lider Andrzej
Lepper, notabene - jak pokazat nasz niedawny sondaz - bardziej niz inni politycy utozsamiany
z wlasna partia. Podobnie jak w przypadku Samoobrony, ktéra wraz ze wzrostem znaczenia
na scenie politycznej staje si¢ jednoczes$nie partig postrzegana coraz mniej kontrowersyjnie,
deklarowanemu wzrostowi zaufania do jej lidera (odnotowywanemu takze wczesnie))
towarzyszy spadek nieufnosci. Moze to oznaczaé, ze nie tylko coraz wigksza czgs¢
spoteczenstwa, jak wskazuja obecne notowania, sktonna jest zaufa¢ Andrzejowi Lepperowi,
ale jednoczes$nie w coraz mniejszym stopniu jest on postacia budzaca silny sprzeciw
1 nieche¢. W porownaniu z lutym poprawily si¢ takze oceny szefa sejmowej komisji badajacej
tzw. spraw¢ Rywina - Tomasza Natecza. Lepsze niz przed miesiagcem oceny uzyskali rowniez
Roman Giertych, Jarostaw Kalinowski (petniacy jeszcze w trakcie realizacji naszego badania

funkcje prezesa PSL) oraz Wtodzimierz Cimoszewicz.

Opracowata

Agnieszka CYBULSKA
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Tabela 1. Stosunek do Marka Dyducha (%)
Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie | Nieznajo- Trudno Liczba
mos§é powiedzieé 0sdb
Ogdtem 20 13 9 50 7 1022
Ptec
Mezczyznl 27 18 9 39 7 488
Kobiety 14 8 9 61 7 534
Wiek
18-24 lat 12 14 6 62 6 157
25-34 15 16 5 59 5 186
35-44 18 17 5 51 10 174
45-54 27 10 10 46 7 195
55-64 32 14 11 33 9 142
65 lat i wiecej 18 8 16 50 7 168
Mle]sce zamieszkania
15 12 8 57 7 369
Mlasto do 20 tys. 17 12 9 54 7 131
20-100 tys. 18 13 7 53 8 208
101-500 tys. 30 14 14 37 5 193
501 tys.i wiecej mieszk. 28 16 6 41 8 122
Wyksztatcenie
Podstawowe 13 12 7 60 8 286
Zasadnicze zawodowe 19 11 6 57 6 260
Srednie 23 14 11 46 6 358
Wyzsze 32 18 14 26 11 118
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 33 20 9 28 10 66
Prac.umysi.niz.szczebla 25 21 8 42 5 84
Pracownicy fiz.- umﬁ 18 11 5 54 11 111
Robotnicy wykwalifi owani 17 11 6 60 6 79
Robotnicy niewykwalifik. 7 13 4 67 9 35
Rolnicy 23 16 4 51 7 54
Pracujacy na wiasny rach. 35 25 5 32 3 33
Bierni zawodowo
Rencisci 21 11 10 51 6 118
Emeryci 22 10 17 44 7 205
Uczniowie i studenci 13 14 8 59 6 79
Bezrobotni 18 12 3 59 8 120
Gospodynie domowe i inni 7 8 14 64 7 38
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 23 20 7 41 9 151
spbice wlasc1c1e11
prywatnych 1 pafistwa 23 17 7 47 6 72
sekt. pryw. poza rolnict. 22 12 6 51 8 184
prywatnym gosp. rolnym 22 15 5 50 8 57
Dochody na jedna osobe
Do 299 zi% 7 11 4 64 15 117
300-399 17 11 7 60 5 82
400-599 18 13 7 56 6 201
600-800 20 13 10 51 5 176
Powyzej 800 zi 30 16 17 31 6 194
Ocena witasnych war. mater.
Z2te 17 9 5 59 10 333
Srednie 22 14 8 50 5 447
Dobre 22 16 15 39 8 242
Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 22 8 5 52 13 65
Raz w tygodniu 19 13 10 51 7 550
1-2 razy w miesigcu 24 12 5 55 5 142
Kilka_razy w roku 18 18 11 48 4 164
W ogdle nle uczestniczy 27 12 6 44 10 101
Poglady polityczne
Lewica 18 17 24 36 5 160
Centrum 18 15 9 51 8 285
Prawica 32 14 6 42 5 310
Trudno powiedzieé& 10 8 3 69 11 267




Tabela 2. Stosunek do Jerzego Hausnera
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(

o°

)

Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie | Nieznajo- Trudno Liczba
le}=te} powiedzieé 0sbb
Ogdtem 53 12 22 8 5 1022
Ptec
Mezczyznl 56 11 23 5 4 488
Kobiety 49 13 21 9 7 534
Wiek
18-24 lat 49 13 27 6 5 157
25-34 55 16 18 8 4 186
35-44 53 13 16 10 8 174
45-54 58 13 21 4 5 195
55-64 55 9 25 6 4 142
65 lat 1 wiecej 45 9 26 13 7 168
Miejsce zamieszkania

Wies 55 12 15 10 8 369
Miasto do 20 tys. 53 9 26 7 4 131
20-100 tys. 49 13 24 8 6 208
101-500 tys. 50 14 28 5 2 193
501 tys.i wiecej mieszk. 56 13 25 3 4 122

Wyksztatcenie
Podstawowe 50 12 17 12 9 286
Zasadnicze zawodowe 63 8 16 10 4 260
Srednie 52 13 28 4 4 358
Wyzsze 41 21 30 3 5 118
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 38 22 31 2 7 66
Prac.umyst.ni%.szczebla 55 19 20 2 4 84
Pracownicy fiz.- umyst. 68 7 16 8 1 111
Robotnicy wykwalifikowani 53 7 23 11 6 79
Robotnicy niewykwalifik. 47 14 11 19 9 35
Rolnicy 67 14 11 3 5 54
Pracujacy na wiasny rach. 45 19 29 0 7 33
Bierni zawodowo
Rencisci 55 9 20 8 9 118
Emeryci 50 9 25 11 4 205
Uczniowie i studenci 40 18 36 2 4 79
Bezrobotni 54 12 18 8 8 120
Gospodynie domowe i inni 50 18 15 11 5 38
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 54 13 23 5 5 151
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 55 13 19 11 2 72
sekt. pryw. poza rolnict. 54 13 21 6 6 184
prywatnym gosp. rolnym 64 13 15 1 6 57

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 56 13 12 10 9 117
300-399 60 3 22 8 8 82
400-599 60 12 17 7 4 201
600-800 49 15 28 5 3 176
Powyzej 800 zit 42 13 35 6 4 194
Ocena witasnych war. mater.

e . 63 8 13 9 6 333
Srednie 50 15 22 7 6 447
Dobre 44 13 34 6 3 242

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 49 7 22 8 14 65
Raz w tygodniu 51 13 23 7 5 550
1-2 razy w miesigcu 59 10 18 10 3 142
Kilka razy w roku 51 13 22 7 7 164
W ogdle nle uczestniczy 56 13 22 6 2 101
Poglady polityczne
Lewica 40 14 37 5 4 160
Centrum 53 15 24 6 3 285
Prawica 64 10 22 2 2 310
Trudno powiedzieé& 47 11 12 17 14 267
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Tabela 3. Stosunek do Romana Jagielifiskiego (%)
Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie | Nieznajo- Trudno Liczba
le}=te} powiedzieé 0sbb
Ogdtem 33 16 13 30 8 1022
Ptec
Mezczyznl 39 18 15 20 7 488
Kobiety 27 14 11 40 9 534
Wiek
18-24 lat 18 17 13 44 7 157
25-34 23 28 12 29 8 186
35-44 34 15 15 29 8 174
45-54 42 13 10 26 10 195
55-64 50 14 11 19 7 142
65 lat 1 wiecej 31 8 16 35 9 168
Miejsce zamieszkania

Wies 29 12 15 34 10 369
Miasto do 20 tys. 29 14 17 30 10 131
20-100 tys. 32 18 11 32 8 208
101-500 tys. 38 22 12 25 3 193
501 tys.i wiecej mieszk. 41 18 8 25 9 122

Wyksztatcenie
Podstawowe 26 9 14 40 10 286
Zasadnicze zawodowe 33 15 12 33 7 260
Srednie 35 20 13 25 8 358
Wyzsze 43 22 11 17 7 118
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 42 28 7 16 7 66
Prac.umyst.ni%.szczebla 30 24 12 26 7 84
Pracownicy fiz.- umyst. 35 15 12 25 13 111
Robotnicy wykwalifikowani 27 18 11 36 7 79
Robotnicy niewykwalifik. 22 27 6 37 8 35
Rolnicy 42 16 18 15 9 54
Pracujacy na wiasny rach. 53 9 10 23 6 33
Bierni zawodowo
Rencisci 35 9 12 32 12 118
Emeryci 38 13 14 29 6 205
Uczniowie i studenci 18 25 11 41 5 79
Bezrobotni 27 9 18 38 9 120
Gospodynie domowe i inni 21 14 11 52 3 38
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 34 21 15 23 8 151
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 37 26 10 20 7 72
sekt. pryw. poza rolnict. 33 18 8 31 11 184
prywatnym gosp. rolnym 45 15 19 13 8 57

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 23 12 14 43 9 117
300-399 29 19 15 29 7 82
400-599 32 18 11 32 8 201
600-800 34 16 15 27 9 176
Powyzej 800 zit 40 18 15 21 6 194
Ocena witasnych war. mater.

e . 29 12 13 36 10 333
Srednie 34 18 12 29 8 447
Dobre 36 18 15 26 5 242

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 33 11 11 32 14 65
Raz w tygodniu 34 17 13 29 7 550
1-2 razy w miesigcu 33 14 13 32 8 142
Kilka razy w roku 28 17 13 33 9 164
W ogdle nle uczestniczy 33 14 14 30 9 101
Poglady polityczne
Lewica 30 18 24 24 4 160
Centrum 32 19 14 28 6 285
Prawica 50 15 11 19 5 310
Trudno powiedzieé& 15 13 7 49 16 267
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Tabela 4. Stosunek do Krzysztofa Janika (%)
Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie | Nieznajo- Trudno Liczba
le}=te} powiedzieé 0sbb
Ogdtem 34 17 26 17 7 1022
Ptec
Mezczyznl 40 17 27 12 4 488
Kobiety 28 16 25 22 9 534
Wiek
18-24 lat 31 14 29 18 8 157
25-34 30 24 25 19 2 186
35-44 38 15 23 18 6 174
45-54 36 19 25 12 8 195
55-64 43 13 29 8 6 142
65 lat 1 wiecej 26 13 26 27 9 168
Miejsce zamieszkania

Wies 28 13 24 25 9 369
Miasto do 20 tys. 34 11 28 21 6 131
20-100 tys. 34 18 28 14 6 208
101-500 tys. 40 23 27 7 3 193
501 tys.i wiecej mieszk. 41 21 23 9 6 122

Wyksztatcenie
Podstawowe 25 14 24 26 10 286
Zasadnicze zawodowe 36 13 23 21 7 260
Srednie 35 20 29 12 4 358
Wyzsze 45 21 27 4 4 118
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 49 22 19 7 3 66
Prac.umyst.ni%.szczebla 31 27 27 11 4 84
Pracownicy fiz.- umyst. 38 21 25 11 6 111
Robotnicy wykwalifikowani 26 15 22 27 9 79
Robotnicy niewykwalifik. 25 24 21 23 7 35
Rolnicy 39 15 21 16 9 54
Pracujacy na wiasny rach. 38 21 26 5 9 33
Bierni zawodowo
Rencisci 35 8 24 24 10 118
Emeryci 30 15 31 17 6 205
Uczniowie i studenci 28 18 35 15 4 79
Bezrobotni 38 11 25 19 7 120
Gospodynie domowe i inni 28 17 20 30 5 38
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 35 18 27 16 3 151
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 38 30 10 17 5 72
sekt. pryw. poza rolnict. 34 21 26 11 9 184
prywatnym gosp. rolnym 38 16 22 15 9 57

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 31 16 20 22 11 117
300-399 23 22 27 23 5 82
400-599 38 12 25 21 4 201
600-800 29 21 31 13 6 176
Powyzej 800 zit 37 16 32 12 3 194
Ocena witasnych war. mater.

e . 33 15 20 21 10 333
Srednie 33 18 26 17 6 447
Dobre 36 16 32 12 4 242

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 34 15 22 21 9 65
Raz w tygodniu 34 16 27 17 6 550
1-2 razy w miesigcu 36 20 21 16 7 142
Kilka razy w roku 34 16 25 17 9 164
W ogdle nle uczestniczy 30 21 31 13 4 101
Poglady polityczne
Lewica 28 13 46 11 2 160
Centrum 30 18 31 16 5 285
Prawica 53 17 19 8 3 310
Trudno powiedzieé& 19 17 16 32 16 267
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Tabela 5. Stosunek do Aleksandra KwaSniewskiego

(

o°

)

Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie | Nieznajo- Trudno Liczba
le}=te} powiedzieé 0sbb
Ogdtem 19 11 68 0 2 1022
Ptec
Mezczyznl 20 12 66 0 1 488
Kobiety 18 10 68 0 3 534
Wiek
18-24 lat 12 5 82 1 1 157
25-34 17 15 67 0 1 186
35-44 20 14 62 0 4 174
45-54 16 11 71 0 2 195
55-64 26 9 63 0 2 142
65 lat 1 wiecej 23 12 61 1 3 168
Miejsce zamieszkania

Wies 20 13 64 0 3 369
Miasto do 20 tys. 17 11 70 1 2 131
20-100 tys. 18 11 70 1 0 208
101-500 tys. 18 6 74 0 2 193
501 tys.i wiecej mieszk. 20 15 62 0 3 122

Wyksztatcenie
Podstawowe 19 10 65 1 5 286
Zasadnicze zawodowe 22 13 64 0 1 260
Srednie 17 11 71 0 1 358
Wyzsze 18 11 70 0 1 118
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 19 11 70 0 0 66
Prac.umyst.ni%.szczebla 19 12 69 0 0 84
Pracownicy fiz.- umyst. 15 12 70 0 2 111
Robotnicy wykwalifikowani 21 13 63 2 1 79
Robotnicy niewykwalifik. 8 19 64 0 9 35
Rolnicy 24 18 52 0 5 54
Pracujacy na wiasny rach. 30 13 54 0 3 33
Bierni zawodowo
Rencisci 23 12 61 1 3 118
Emeryci 23 10 65 0 2 205
Uczniowie i studenci 9 6 85 0 0 79
Bezrobotni 17 9 72 0 2 120
Gospodynie domowe i inni 10 9 78 0 3 38
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 17 8 73 0 3 151
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 21 17 62 0 0 72
sekt. pryw. poza rolnict. 19 15 64 0 2 184
prywatnym gosp. rolnym 23 16 56 0 5 57

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 22 10 65 0 3 117
300-399 13 16 68 0 2 82
400-599 19 13 65 0 3 201
600-800 18 10 72 1 0 176
Powyzej 800 zit 21 7 71 0 1 194
Ocena witasnych war. mater.

e . 24 13 57 1 4 333
Srednie 16 11 72 0 1 447
Dobre 17 9 73 0 1 242

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 29 7 56 0 8 65
Raz w tygodniu 20 11 67 0 2 550
1-2 razy w miesigcu 22 15 61 1 1 142
Kilka razy w roku 11 10 76 0 2 164
W ogdle nle uczestniczy 15 9 75 0 1 101
Poglady polityczne
Lewica 14 7 80 0 0 160
Centrum 14 10 75 0 0 285
Prawica 24 13 61 0 1 310
Trudno powiedzieé& 21 12 59 0 7 267




Tabela 6. Stosunek do Andrzeja Leppera
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(

o°

)

Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie | Nieznajo- Trudno Liczba
le}=te} powiedzieé 0sbb
Ogdtem 30 12 53 1 4 1022
Ptec
Mezczyznl 31 12 54 0 3 488
Kobiety 30 12 52 1 5 534
Wiek
18-24 lat 37 8 54 0 2 157
25-34 31 18 48 0 4 186
35-44 39 11 43 1 6 174
45-54 31 14 53 0 3 195
55-64 25 13 60 0 2 142
65 lat 1 wiecej 19 10 62 2 6 168
Miejsce zamieszkania

Wies 19 12 63 1 5 369
Miasto do 20 tys. 28 8 61 1 2 131
20-100 tys. 32 15 51 1 1 208
101-500 tys. 41 11 43 0 5 193
501 tys.i wiecej mieszk. 48 14 32 0 5 122

Wyksztatcenie
Podstawowe 17 9 66 2 7 286
Zasadnicze zawodowe 22 14 61 0 4 260
Srednie 37 16 45 0 2 358
Wyzsze 63 7 27 0 3 118
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 67 9 21 0 3 66
Prac.umyst.ni%.szczebla 51 20 29 0 0 84
Pracownicy fiz.- umyst. 33 12 51 0 3 111
Robotnicy wykwalifikowani 25 16 53 2 4 79
Robotnicy niewykwalifik. 23 15 50 0 11 35
Rolnicy 10 12 73 0 5 54
Pracujacy na wiasny rach. 38 16 40 0 5 33
Bierni zawodowo
Rencisci 15 7 67 1 10 118
Emeryci 24 11 60 1 3 205
Uczniowie i studenci 36 8 54 0 2 79
Bezrobotni 24 13 62 0 1 120
Gospodynie domowe i inni 41 18 35 0 6 38
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 42 12 43 0 3 151
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 38 20 42 0 0 72
sekt. pryw. poza rolnict. 41 15 37 1 5 184
prywatnym gosp. rolnym 10 13 74 0 3 57

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 16 12 66 1 5 117
300-399 21 12 64 0 3 82
400-599 26 14 55 0 4 201
600-800 32 13 52 1 2 176
Powyzej 800 zit 47 12 39 1 1 194
Ocena witasnych war. mater.

e . 19 10 65 0 6 333
Srednie 33 15 49 1 3 447
Dobre 41 11 44 0 3 242

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 18 10 61 1 10 65
Raz w tygodniu 27 13 56 1 3 550
1-2 razy w miesigcu 28 12 58 0 2 142
Kilka razy w roku 37 11 46 0 6 164
W ogdle nle uczestniczy 52 12 36 0 1 101
Poglady polityczne
Lewica 35 14 52 0 0 160
Centrum 31 12 55 0 1 285
Prawica 34 9 55 0 2 310
Trudno powiedzieé& 22 16 49 1 12 267
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Tabela 7. Stosunek do Leszka Millera (%)
Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie | Nieznajo- Trudno Liczba
le}=te} powiedzieé 0sbb
Ogdtem 66 12 18 0 4 1022
Ptec
Mezczyznl 69 12 16 0 4 488
Kobiety 64 11 20 0 4 534
Wiek
18-24 lat 69 9 20 0 2 157
25-34 68 12 17 0 3 186
35-44 72 10 12 0 6 174
45-54 66 14 17 0 3 195
55-64 65 9 24 0 2 142
65 lat 1 wiecej 57 15 21 1 7 168
Miejsce zamieszkania

Wies 63 11 19 0 7 369
Miasto do 20 tys. 60 11 28 0 1 131
20-100 tys. 72 8 18 1 1 208
101-500 tys. 71 13 13 0 4 193
501 tys.i wiecej mieszk. 67 18 12 0 3 122

Wyksztatcenie
Podstawowe 59 12 20 0 8 286
Zasadnicze zawodowe 71 11 15 0 3 260
Srednie 65 13 20 0 2 358
Wyzsze 76 7 16 0 1 118
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 75 9 17 0 0 66
Prac.umyst.ni%.szczebla 76 10 13 0 0 84
Pracownicy fiz.- umyst. 70 11 16 0 3 111
Robotnicy wykwalifikowani 70 9 15 0 5 79
Robotnicy niewykwalifik. 63 16 4 0 17 35
Rolnicy 72 9 16 0 3 54
Pracujacy na wiasny rach. 73 9 15 0 3 33
Bierni zawodowo
Rencisci 56 11 23 1 9 118
Emeryci 62 13 22 0 3 205
Uczniowie i studenci 70 9 18 0 3 79
Bezrobotni 64 14 21 0 2 120
Gospodynie domowe i inni 57 18 22 0 3 38
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 63 14 19 0 3 151
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 83 9 9 0 0 72
sekt. pryw. poza rolnict. 75 9 11 0 5 184
prywatnym gosp. rolnym 72 8 17 0 3 57

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 59 14 22 0 6 117
300-399 64 11 20 0 5 82
400-599 67 13 17 0 3 201
600-800 65 13 19 1 3 176
Powyzej 800 zit 61 15 22 0 1 194
Ocena witasnych war. mater.

e . 67 10 17 0 5 333
Srednie 66 14 17 0 3 447
Dobre 66 10 21 0 3 242

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 58 13 19 0 10 65
Raz w tygodniu 66 13 18 0 3 550
1-2 razy w miesigcu 76 6 16 0 3 142
Kilka razy w roku 64 8 22 0 5 164
W ogdle nle uczestniczy 64 20 15 0 1 101
Poglady polityczne
Lewica 50 15 35 0 0 160
Centrum 65 14 20 0 1 285
Prawica 84 6 9 0 1 310
Trudno powiedzieé& 57 13 17 0 13 267




