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? CBOS ZAUFANIE DO POLITYKOW W MAJU

» Poprawa nastrojow spotecznych zwigzana przede wszystkim
z przystapieniem Polski do Unii Europejskiej znalazta wyraz
w wyraznie lepszym niz przed miesiacem odbiorze
przedstawicieli klasy politycznej. W najwigkszym stopniu
poprawity si¢ notowania Danuty Hiibner (11-punktowy wzrost
zaufania 1 7-punktowy spadek nieufnosci), Leszka Millera
(wzrost zaufania o 8 punktow 1 spadek nieufnosci o 14
punktéw) oraz Jerzego Hausnera (4-punktowy wzrost zaufania
i 11-punktowy spadek nieufnosci). Poprawito si¢ takze
postrzeganie nowego premiera Marka Belki (wzrost zaufania
1 spadek nieufnosci po 6 punktow). Wsrdd przedstawicieli
opozycji najbardziej w opinii badanych zyskali politycy PiS
Jarostaw Kaczynski (wzrost zaufania o 5 punktow i spadek
nieufno$ci o 6 punktow) oraz Lech Kaczynski (4-punktowy

wzrost zaufania 1 5-punktowy spadek nieufnos$ci).

» Najwickszym zaufaniem spotecznym (71% deklaracji zaufania)
cieszy si¢ prezydent Aleksander Kwasniewski, ktory pod tym
wzgledem nadal wyraznie dystansuje wszystkich pozostatych
politykdbw umieszczonych na naszej liScie. Na kolejnych
miejscach - ze zblizonymi wynikami - znalezli si¢: Lech
Kaczynski (49%), Jozef Oleksy (48%), Jan Rokita (48%),
Marek Borowski (47%), Jarostaw Kaczynski (47%) oraz
Wiodzimierz Cimoszewicz (46%). Do grona stosunkowo
najlepiej ocenianych politykow dotaczyla w tym miesiacu
Danuta Hiibner, ktorej ufa 46% badanych.

» Pomimo wyraznego zmniejszenia si¢ krytycyzmu w stosunku
do Leszka Millera, nadal jest on politykiem budzacym wsrod
Polakow najwigksza nieufnos¢ (60% deklaracji nieufnos$ci).
Do politykow spotykajacych si¢ z duza nieufno$cia, podobnie
jak w ubieglym miesiacu, naleza ponadto: Leszek Balcerowicz
(46%), Jerzy Hausner (42%) oraz Andrzej Lepper (41%).

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (168), 7-10 maja 2004 roku, reprezentatywna proba losowa
dorostych mieszkancéw Polski (N=1006).



W maju poprawity si¢ notowania niemal wszystkich uwzglednionych w naszym
sondazu' przedstawicieli sceny politycznej. Ma to zwiazek z wyrazna poprawa nastrojow
spolecznych?, wiazaca si¢ przede wszystkim z przystapieniem Polski do Unii Europejskiej
oraz - w mniejszym stopniu - rezygnacja Leszka Millera ze stanowiska premiera. Wejscie
naszego kraju do UE, a takze symptomy wzrostu koniunktury gospodarczej w Polsce
(cho¢ jeszcze nieprzekladajace si¢ na odczuwalna poprawg warunkow zycia) przyczynity si¢

rowniez do wzrostu nadziei na poprawe¢ stanu gospodarki.

ZAUFANIE I NIEUFNOSC

Lepszy niz przed miesiacem odbior niemal wszystkich politykéw umieszczonych na
naszej liScie wyraza si¢ zar6wno we wzroscie deklarowanego do nich zaufania, jak i spadku
nieufnos$ci. Poprawa notowan dotyczy politykdw obecnego ukladu rzadzacego, a takze
przedstawicieli opozycji.

Zdecydowanie najbardziej poprawito si¢ postrzeganie Danuty Hiibner, ktora
w najwigkszym stopniu kojarzona jest z przystapieniem Polski do Unii Europejskiej. Ostatnio
Parlament Europejski zatwierdzit jej kandydatur¢ na czlonka Komisji Europejskie;j.
W stosunku do kwietnia deklarowane zaufanie do Danuty Hiibner wzrosto o 11 punktow
procentowych, nieufno$¢ za§ zmalala o 7 punktow. Poprawe jej notowan nalezy taczy¢
z rozszerzeniem Unii Europejskiej i wzrostem spolecznego poparcia dla przystapienia Polski
do tej organizacji. Postrzeganie Danuty Hiibner wyraznie bardziej niz innych politykéw wiaze

si¢ bowiem ze stosunkiem do czlonkostwa naszego kraju w UE (R Pearsona = 0,46).

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (168) przeprowadzono w dniach od 7 do 10 maja 2004 roku
na liczacej 1006 osob reprezentatywnej probie losowej dorostych Polakow.
2 Por. komunikat CBOS ,,Poprawa nastrojow spotecznych w maju”, maj 2004.



Tabela 1. Stosunek do politykéw w maju 2004

Zaufanie Nieufnos¢ Obojegtnosc Nieznajomo$¢
Politycy V’04 zmiana V04 zmiana
od IV ’04 od IV °04
w procentach
A. Kwasniewski 71 +4 15 -2 10 0
L. Kaczynski 49 +4 19 -5 18 5
J. Oleksy 48 +4 24 -4 18 3
J. Rokita 48 +4 24 -4 16 6
M. Borowski 47 +3 17 -4 13 14
J. Kaczynski 47 +5 20 -6 19 6
D. Hiibner 46 +11 16 -7 14 17
W. Cimoszewicz 46 +6 27 -3 15 5
D. Tusk 44 +2 16 -1 16 17
A. Lepper 42 +1 41 -3 12 1
T. Na*écz 35 +4 19 ) 18 20
M. Belka 34 +6 27 -6 22 4
J. Wojciechowski 32 +3 7 -2 15 39
L. Balcerowicz 30 +4 46 -2 14 3
K. Janik 28 +5 30 -6 18 16
J. Szmajdzinski 27 +5 18 -3 20 27
J. Hausner 25 +4 42 -11 14 12
L. Pastusiak 22 +1 11 -6 17 42
L. Miller 21 +8 60 -14 14 1
R. Giertych 21 0 29 -1 13 32
W. Frasyniuk 18 +2 14 -4 14 45
A. Celinski 13 +1 11 -4 10 58
I. Jaruga-Nowacka 12 * 10 * 10 61
R. Jagielinski 10 -2 28 -2 14 39

* W kwietniu brak pomiaru

Pominigto ,,trudno powiedzie¢”




Tabela 2. Zmiany zaufania do politykow

Wskazania respondentéw wedtug terminéw badan

Politycy 2002 2003 2004
XM | I |||V V[VI|VIIIVIHIX| X | XT|XII| I [ {O|IV]|V
w procentach

L. Balcerowicz 21 [22(22]25(22(24(22|28|24(25[23(23(20(29|23]|26]26]|30
M. Belka - -l -l -2 - - - - - -] - 2834
M. Borowski 38 |40 (4242 (4037|3440 | 42 (41 (37 40|37 |42 |41 |43 |44 |47
A. Celinski - -l -1 -1 -1t - -) - 141213
W. Cimoszewicz 30 | 34 (3433311303236 - |- [35|34]|35]|41|36]|40(40 |46
W. Frasyniuk 12 (1414|1619 (1715|1919 |20 |16 |17 17|16 18|21 |16 (18
R. Giertych 12 (13|14 13|14|14|12|16]| 16 |15]|16[19 |16 18|20 |25 21 |21
J. Hausner 14 |12 (192021 |21 ]19(30|29 292323 |25|25|25|22|21]25
D. Hiibner 22 (2712712928 (3232|3734 - |34(3138(37|38|36]35]|46
R. Jagielinski - -t -1t-1-1-1-1-1-1-1-1-1-110]13[{12(10
K. Janik 29 [29 (3028 [25(23 (2525|126 |27(24(22|22(26|26|26]23(28
I. Jaruga-Nowacka | - -l -1 -1 -1-1-1- -l -1 -0 -1 -1 - 12
J. Kaczynski - - |45 - |48 38|43 |47 |38 (41 (4241|3743 |43 |45(42 (47
L. Kaczynski 55 |55 (4954 - |40 45|47 |39 (42 (4243|3844 |44 |44 (45|49
A. Kwas$niewski 82 | 82|82 (81| 72|77 |74 (7879|7980 |74|73|73|73[68]|67]|71
A. Lepper 37 |37 (434137 |39(39|42|38|34|38 (42|41 (45|45 (5341 |42
L. Miller 36 | 47 [42(36(23 1231262330 (25(23 (2123|2523 |18(13 |21
T. Na*écz - - | - 124124120 - [23]26]32(29]33(30(33(29]|35]|31]|35
J. Oleksy - - -] - - |136]136]43 |41 (414442404546 |44 44|48
L. Pastusiak 21 [20(22]22(21(20(20|21|23(24|23(22(20(25|24|22]21](22
J. Rokita - - | - [3438]|36] - |45|44 (4948514553 |48 |50 (44|48
J. Szmajdzinski 23 (23120211921 (22|21 |25 |26(24(27|21(25|23|20]22(27
D. Tusk 36 |36 (3036351403940 |38 (41 3642|4147 |44 |44 (42|44
J. Wojciechowski - -l -l -t -1 -1 -1 - --1-1-126]27]28]29|32




Tabela 3. Zmiany nieufnosci do politykow

Wskazania respondentéw wedtug terminow badan

Politycy 2002 2003 2004
Xl | I | O|af{Iv| v |vi|vil|vill| IX | X [XI|XIO| T [II|IT|IV|V
w procentach

L. Balcerowicz 55 |52 (545054525248 (54| 51 |53|52(54|50]|54(52]48] 46
M. Belka - -l - - - - 32 - -l -l - -] -1 -133]27
M. Borowski 22 (2016141820 (22 (18|19 | 19 [20(20]|20(20(20|18]| 21|17
A. Celinski - CE I N I IR R I - -l - - -] - (151511
W. Cimoszewicz 34 129(32(30|35(32(32|32] - - | 28(35]|31(30(30|31|30)27
W. Frasyniuk 19 [ 18120172018 (17| 18|19 | 18 (17|21 |19(17|15]|15| 18| 14
R. Giertych 22 (23 122(30(33|31(30(30]31] 31 [30(33]|31(28(29]27|30]29
J. Hausner 17 | 15| 15(16| 18|17 |16 | 14| 14 | 17 [25]|36|39 (3743|5353 |42
D. Hiibner 10 [ 13 |17 (1217|1513 |11 | 12| - [17]|23]|19(20|23]|22(23 |16
R. Jagielinski - CE I N I IR R I - - -1 -] -125(33]30]28
K. Janik 16 [ 1514182523 (17|20 |24 | 22 [27]|31]30(29(|26|34|36]30
I. Jaruga-Nowacka - -l -1 -0 -1 -1-1 - - - -l -1-1-1-1-1-110
J. Kaczynski - - |20 - |22(29 (22|23 |28 | 27 [24]25]28(26]|25]|25|26|20
L. Kaczynski 21 [ 18 |19 17| - |27 (22 (22|27 | 27 |24 |24 |29(26(25]|24|24 |19
A. Kwasniewski 9 6 [9 1015121214 |10 | 10 |10 |14 |15]|16|15|19]| 17|15
A. Lepper 43 (45139414442 (42|42 |43 | 47 [45]|41|42(38]|36|30(44 |41
L. Miller 42 [ 34 |38(42|55|59([57 5853 | 56 [59]61]|59(58|62]|66| 74|60
T. Na*écz - - | - |10] 14119 - |17 15] 17 |16 | 1817 [15[19|17|21 |19
J. Oleksy - - - -] -130(29]124 |27 29 [25]|30]28(25]|27|30|28 |24
L. Pastusiak 13 |11 (13|12 16[18 (14|14 | 14| 14 [12|16|15[14|13|15|17 |11
J. Rokita - - | - [24)25[24| - |24 |24 22 [20]|20]25(21|22]|24|28 |24
J. Szmajdzinski 14 (1516|1519 |16 |15|16| 17| 17 [18 (19|21 |20(15]|20| 21 | 18
D. Tusk 21 (17 |21 |17 17|16 [15]| 16|16 | 16 [16|17|16[14|14|19|17 |16
J. Wojciechowski - -l - - -] - - - - - -l -1 -16]5[7]9]|7
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Wyraznie poprawit si¢ spoteczny odbior Leszka Millera. Deklarowane zaufanie
do bylego premiera zwigkszylo si¢ o 8 punktow, nieufno$¢ za$ zmalala o 14 punktow.
Poprawe postrzegania bylego szefa rzadu nalezy ttumaczy¢ tym, ze zgodnie z obietnica podat
si¢ do dymisji, co przyczynito si¢ do poprawy ocen sytuacji politycznej w Polsce. Stosunek
do Leszka Millera bardzo wyraznie bowiem wiaze si¢ z opiniami o sytuacji politycznej
w kraju (R Pearsona =0,34). Na ocen¢ Leszka Millera nie wptywa natomiast w stopniu
statystycznie istotnym stosunek do cztonkostwa Polski w Unii Europejskiej. Oznacza to, ze
wejscie naszego kraju do UE, ktore wplyneto na poprawe notowan wielu innych politykow,
nie przyczynito si¢ do polepszenia opinii o bylym premierze.

Trzecim politykiem, ktéry w maju najwigcej zyskat w opinii badanych, jest Jerzy
Hausner. Poprawa notowan wicepremiera wyraza si¢ przede wszystkim w znacznym
zmniejszeniu si¢ (o 11 punktow) deklarowanej do niego nieufnosci. Towarzyszy temu
4-punktowy wzrost zaufania. Poprawe¢ postrzegania Jerzego Hausnera nalezy taczy¢ ze
wzrostem spotecznego poparcia dla przystapienia Polski do Unii Europejskiej oraz ze
spadkiem krytycyzmu w ocenach sytuacji gospodarczej i zwigkszeniem si¢ nadziei na jej
poprawe. Notowania wicepremiera wiaza si¢ bowiem w sposob istotny statystycznie gtownie
zocenami sytuacji gospodarczej kraju (R Pearsona=0,33), prognozami jej rozwoju
(R Pearsona =0,22) oraz stosunkiem do cztonkostwa Polski w Unii Europejskiej
(R Pearsona = 0,27).

Wsrod politykéw obecnego uktadu rzadzacego stosunkowo najbardziej poprawity sig,
poza wyzej wymienionymi, notowania premiera Marka Belki (wzrost zaufania 1 spadek
nieufnosci po 6 punktow), Wilodzimierza Cimoszewicza (6-punktowy wzrost zaufania
1 3-punktowy spadek nieufnos$ci), Krzysztofa Janika (wzrost zaufania o 5 punktow, spadek
nieufnosci o 6 punktow) oraz Jerzego Szmajdzinskiego (5-punktowy wzrost zaufania
1 3-punktowy spadek nieufnosci).

Wisrod politykéw opozycji relatywnie najbardziej w opinii badanych zyskali Jarostaw
Kaczynski (wzrost zaufania o 5 punktow 1 spadek nieufno$ci o 6 punktow) oraz Lech

Kaczynski (4-punktowy wzrost zaufania i 5-punktowy spadek nieufnosci). Lepszy niz przed
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miesigcem odbiér obu liderow PiS jest zbiezny z rejestrowana w maju poprawa notowan
reprezentowanego przez nich ugrupowania’.

Na czele rankingu politykow niezmiennie sytuuje si¢ Aleksander Kwasniewski (71%
deklaracji zaufania). Pod wzgledem zasiggu spotecznego zaufania prezydent nadal wyraznie
dystansuje wszystkie pozostale osoby umieszczone na naszej liscie. Na kolejnych miejscach -
ze zblizonymi wynikami - znalezli si¢: Lech Kaczynski (49% deklaracji zaufania), Jozef
Oleksy 1 Jan Rokita (po 48%), Marek Borowski i Jarostaw Kaczynski (po 47%) oraz
Wilodzimierz Cimoszewicz (46%). W tym miesiacu do grona stosunkowo najlepiej
ocenianych politykdbw dolaczyta Danuta Hiibner, ktorej ufa 46% ankietowanych.
Do politykéw cieszacych si¢ znacznym zaufaniem spolecznym nalezy takze zaliczy¢ Donalda
Tuska, ktorego pozytywnie ocenia 44% badanych. Stosunkowo duze jest takze grono oséb
darzacych zaufaniem Andrzeja Leppera (42%), jednak ze wzglgdu na réwnie czgsto
deklarowang do niego nieufnos¢ (41%) trudno go zaliczy¢ do najlepiej ocenianych politykow.

Pomimo wyraznego zmniejszenia si¢ krytycyzmu w stosunku do Leszka Millera,
nadal jest on politykiem budzacym ws$rod Polakoéw najwigksza nieufnos¢ (60% deklaracji
nieufnosci). Do politykéw spotykajacych si¢ z duza nieufnoscia, podobnie jak w ubieglym
miesiacu, naleza ponadto: Leszek Balcerowicz (46%), Jerzy Hausner (42%) oraz, jak juz
wspomniano, wywolujacy najwieksze kontrowersje Andrzej Lepper.

W maju po raz pierwszy umiescilismy na naszej liScie nazwisko nowej
przewodniczacej Unii Pracy i zarazem wicepremiera w gabinecie Marka Belki. Mimo ze
Izabela Jaruga-Nowacka nie nalezy do nowych oséb w rzadzie, jest jeszcze stosunkowo mato
znana. Nie rozpoznaje jej 61% badanych. Ci, ktérzy ja identyfikuja, tylko nieco czgsciej maja

do niej zaufanie (12%), niz deklaruja nieutnos¢ (10%).

3 Zob. komunikat CBOS , Preferencje partyjne w maju”, maj 2004.



SREDNIE OCEN

W naszym sondazu badani oceniaja poszczegélnych politykéw postugujac sig
jedenastopunktowaq skala, ktorej skrajne punkty mozna okresli¢ z jednej strony jako giteboka
nieufno$¢ (-5), z drugiej za$ jako bardzo duze zaufanie (+5). Omawiane powyzej dane
informowaty o zasiggu spolecznego zaufania i nieufno$ci. Prezentowane byty taczne odsetki
badanych wyrazajacych zaufanie do poszczegolnych politykoéw (wskazania punktow od +1 do
+5), obojetnos¢ (0) lub nieutnos¢ (od -1 do -5). Dane te odnosity si¢ do ogotu ankietowanych.
Srednia ocen jest natomiast syntetyczna miara pozwalajaca uchwycié sile zaréwno
pozytywnych, jak 1 negatywnych nastawien do poszczegdlnych politykow, przy
wyeliminowaniu r6znic wynikajacych ze stopnia ich znajomosci.

Niezmiennie najbardziej jednoznacznie pozytywnie postrzeganym politykiem jest
prezydent Aleksander Kwasniewski ($rednia ocen 1,94). Drugie miejsce pod wzgledem
wartosci $redniej ocen zajmuje Janusz Wojciechowski (1,32) - polityk stosunkowo mniej
znany, ale wséréd osob, ktoére go rozpoznaja zdecydowanie cze$ciej budzacy zaufanie niz
nieufno$¢. W maju na trzecim miejscu w rankingu S$rednich znalazta si¢ Danuta Hiibner.
Wzrost deklarowanego do niej zaufania i spadek nieufno$ci znalazl odzwierciedlenie
w wyraznie lepszej niz przed miesiacem $redniej ocen (1,10). Stosunkowo wysokie $rednie
uzyskali ponadto: Marek Borowski (1,01), Donald Tusk (0,90), Lech Kaczynski (0,78),
Jarostaw Kaczynski (0,69), Jan Rokita (0,58), Jozef Oleksy (0,56) i Longin Pastusiak (0,52).

Do politykéw, ktorzy odbierani sa raczej pozytywnie, o czym $wiadczy dodatnia
srednia ocen, naleza ponadto: Tomasz Natecz (0,41), Wtodzimierz Cimoszewicz (0,38) oraz

Jerzy Szmajdzinski (0,21).
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RYS. 1. SREDNIE OCEN DO POLITYKOW W MAJU 2004
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Pomimo wyraznej w tym miesiacu poprawy ocen nadal najbardziej jednoznacznie
negatywnie postrzeganym politykiem, sposréd umieszczonych na naszej liscie, jest Leszek
Miller (-1,89). Do najgorzej odbieranych, o czym §wiadczy warto$¢ sredniej (-1,39), nalezy
takze Roman Jagielinski - polityk stosunkowo mniej znany, lecz wsréd osob, ktore go
identyfikuja wyraznie czg¢sciej spotykajacy si¢ z nieufnoscia niz zaufaniem. Mimo wyraznie
mniejszego niz przed miesiagcem krytycyzmu w ocenach Jerzego Hausnera, nadal jest on
odbierany zdecydowanie czg$ciej negatywnie niz pozytywnie, co znajduje wyraz w niskiej
sredniej ocen (-1,09). Do stosunkowo najbardziej niekorzystnie postrzeganych politykéw
zaliczy¢ tez trzeba Leszka Balcerowicza (-1,03) i Romana Giertycha (-0,79). Srednia ocen

ze znakiem ujemnym maja rowniez Krzysztof Janik (-0,47) 1 Andrzej Lepper (-0,37).

Tabela 4. Zmiany $redniej ocen

Politycy Kwiecien 2004 Maj 2004 Roznica*
(uszeregowanie wedhlug kierunku
1 wielko$ci zmian)
Danuta Hiibner 0,23 1,10 +0,87
Leszek Miller -2,59 -1,89 +0,70
Jerzy Hausner -1,65 -1,09 +0,56
Longin Pastusiak 0,00 0,52 +0,52
Jerzy Szmajdzinski -0,29 0,21 +0,50
Janusz Wojciechowski 0,90 1,32 +0,42
Marek Belka -0,40 -0,02 +0,38
Jarostaw Kaczynski 0,32 0,69 +0,37
Aleksander Kwasniewski 1,59 1,94 +0,35
Marek Borowski 0,66 1,01 +0,35
Wiadystaw Frasyniuk -0,36 -0,01 +0,35
Lech Kaczynski 0,44 0,78 +0,34
Jan Rokita 0,24 0,58 +0,34
Andrzej Celinski -0,40 -0,09 +0,31
Tomasz Nalecz 0,14 0,41 +0,27
Jozef Oleksy 0,30 0,56 +0,26
Krzysztof Janik -0,72 -0,47 +0,25
Wtodzimierz Cimoszewicz 0,14 0,38 +0,24
Donald Tusk 0,68 0,90 +0,22
Andrzej Lepper -0,48 -0,37 +0,11
Leszek Balcerowicz -1,12 -1,03 +0,09
Roman Giertych -0,86 -0,79 +0,07
Roman Jagielinski -1,40 -1,39 +0,01

*Rodznica $rednich istotna statystycznie na poziomie 0,05
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Poprawa nastrojow spotecznych zwiazana przede wszystkim z przystapieniem Polski
do Unii Europejskiej znalazta wyraz w wyraznie lepszym niz przed miesiacem odbiorze
przedstawicieli klasy politycznej. W najwigkszym stopniu polepszyty si¢ notowania Danuty
Hiibner, Leszka Millera i Jerzego Hausnera. Do§¢ wyraznie w opinii badanych zyskali takze
nowy premier Marek Belka oraz Wtodzimierz Cimoszewicz, Jerzy Szmajdzinski i Krzysztof
Janik. Sposrdéd przedstawicieli opozycji najbardziej poprawito si¢ postrzeganie politykéw PiS

- Jarostawa 1 Lecha Kaczynskich.

Opracowata

Beata ROGUSKA



ANEKS

Tabela 1. Stosunek do Marka Belki (

o\

)

Nieufnos§é |Obojetnos§é| Zaufanie Nieznajo- Trudno Liczba
mo§¢é powiedzieé osbb
Ogdtem 27 22 34 4 13 1004
Pteé )
MezczyZni 28 25 35 3 9 480
Kobiety 26 20 32 6 16 524
Wiek
18-24 lat 26 22 38 6 8 152
25-34 21 29 34 2 14 181
35-44 26 28 33 1 13 170
45-54 33 22 31 3 11 206
55-64 i 28 16 38 4 14 117
65 lat i1 wiecej 27 15 30 11 18 179
Miejsce zamieszkania
Wies 27 22 28 6 16 365
Miasto do 20 tys. 24 21 36 6 13 129
20-100 tys. 31 18 34 5 12 199
101-500 tys, o 27 27 33 2 11 198
501 tys.i wigcej mieszk. 22 23 47 0 8 113
Wyksztalcenie
Podstawowe 28 22 22 11 16 281
Zasadnicze zawodowe 33 19 31 3 14 261
Srednie 24 23 39 2 12 350
Wyzsze 20 26 50 0 4 112
Grupa spoi.-zaw. pracujac
Kgdrapkier.,intglige%cjg 18 33 45 2 2 73
Prac.umyst.niz.szczebla 18 28 44 0 10 75
Pracownicy fiz.- umysi. | 44 16 27 2 11 93
Robotnicy wykwalifikowani 27 24 32 1 15 83
Robotnicy niewykwalifik. 28 31 23 7 10 32
Rolnicy 37 21 19 7 16 53
Pracujgcy na wiasny rach. 17 30 38 0 15 47
Bierni  zawodowo
Rencidci 29 19 27 8 18 106
Emeryci . . 28 14 36 7 15 210
Uczniowie i studenci 21 28 46 3 2 74
Bezrobotni o ) 26 24 30 4 16 118
Gospodynie domowe i inni 22 19 25 12 22 42

Pracuje w:

inst. pafstw,, publicznej 22 27 37 1 13 153
spbice witaScicieli

prywatnych i pafistwa 25 20 2 58
sekt. pryw. poza rolnict. 29 28 33 2 8 197
prywatnym gosp. rolnym 36 21 6 16 58

Dochodg na_jedna osobe
Do 299 z% 31 19 24 6 21 97
300-399 38 28 19 4 11 75
400-599 32 22 27 4 14 179
600-800 31 21 32 5 12 175
Powyzej 800 zit 21 20 51 1 8 192
Ocena wtasnych war. mater.

e 34 24 23 5 15 343
Srednie 26 20 36 5 12 436
Dobre 18 23 45 2 11 225

Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 28 26 27 2 18 66
Raz w tygodniu’ | 32 19 32 3 14 500
1-2 razy w miesigcu 26 27 33 7 7 158
Kilka_razy w roku 17 27 38 4 13 175
W ogdle nle uczestniczy 22 20 38 7 13 103
Poglad: olityczne
%ewigap Y 22 21 48 1 8 155
Centrum 30 23 35 2 9 306
Prawica . . 35 22 37 1 6 273
Trudno powiedzieé 18 22 20 13 27 270
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Tabela 2. Stosunek do Marka Borowskiego (%)
Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie | Nieznajo- Trudno Liczba
le}=te} powiedzieé 0sbb
Ogdtem 17 13 47 14 9 1004
Ptec
Mezczyznl 17 14 54 7 8 480
Kobiety 17 13 41 19 10 524
Wiek
18-24 lat 16 13 37 24 10 152
25-34 16 16 43 17 9 181
35-44 19 12 47 10 11 170
45-54 17 15 55 10 4 206
55-64 18 10 60 6 6 117
65 lat 1 wiecej 16 12 44 14 13 179
Miejsce zamieszkania

Wies 14 15 39 20 12 365
Miasto do 20 tys. 18 17 43 13 10 129
20-100 tys. 20 12 51 12 6 199
101-500 tys. 20 12 52 9 7 198
501 tys.i wiecej mieszk. 15 11 65 4 6 113

Wyksztatcenie
Podstawowe 15 16 38 18 13 281
Zasadnicze zawodowe 20 16 39 17 9 261
Srednie 17 11 53 12 7 350
Wyzsze 16 8 72 1 3 112
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 17 8 72 3 1 73
Prac.umyst.ni%.szczebla 20 6 59 11 3 75
Pracownicy fiz.- umyst. 22 17 38 12 11 93
Robotnicy wykwalifikowani 10 22 50 7 11 83
Robotnicy niewykwalifik. 41 6 24 22 7 32
Rolnicy 23 14 37 13 13 53
Pracujacy na wiasny rach. 13 14 61 3 9 47
Bierni zawodowo
Rencisci 19 12 44 13 13 106
Emeryci 16 12 53 10 10 210
Uczniowie i studenci 15 15 48 17 5 74
Bezrobotni 14 15 33 29 10 118
Gospodynie domowe i inni 10 16 36 30 7 42
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 21 12 56 5 5 153
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 16 14 57 4 9 58
sekt. pryw. poza rolnict. 16 15 49 12 8 197
prywatnym gosp. rolnym 22 13 36 17 13 58

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 18 13 42 12 15 97
300-399 29 19 33 16 3 75
400-599 18 15 44 15 9 179
600-800 12 16 54 11 7 175
Powyzej 800 zit 17 11 64 3 5 192
Ocena witasnych war. mater.

e . 20 15 40 15 10 343
Srednie 18 14 48 12 8 436
Dobre 12 10 58 13 7 225

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 24 18 38 6 14 66
Raz w tygodniu 19 13 46 14 9 500
1-2 razy w miesigcu 14 17 52 13 4 158
Kilka razy w roku 16 10 51 13 10 175
W ogdle nle uczestniczy 11 14 47 19 9 103
Poglady polityczne
Lewica 18 10 59 11 2 155
Centrum 15 14 54 11 6 306
Prawica 23 12 55 6 3 273
Trudno powiedzieé& 13 16 25 26 21 270
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Tabela 3. Stosunek do Wiodzimierza Cimoszewicza

(

o°

)

Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie | Nieznajo- Trudno Liczba
le}=te} powiedzieé 0sbb
Ogdtem 27 15 46 5 8 1004
Ptec
Mezczyznl 29 13 49 3 5 480
Kobiety 24 16 43 7 10 524
Wiek
18-24 lat 22 21 39 9 9 152
25-34 34 14 40 4 8 181
35-44 34 14 43 2 6 170
45-54 26 16 49 2 6 206
55-64 22 10 58 5 5 117
65 lat 1 wiecej 20 12 46 11 11 179
Miejsce zamieszkania

Wies 25 16 41 8 9 365
Miasto do 20 tys. 25 14 49 5 6 129
20-100 tys. 28 13 47 5 8 199
101-500 tys. 27 18 46 2 7 198
501 tys.i wiecej mieszk. 31 9 54 2 5 113

Wyksztatcenie
Podstawowe 25 13 39 11 12 281
Zasadnicze zawodowe 29 15 46 5 5 261
Srednie 26 16 47 3 8 350
Wyzsze 26 14 57 0 2 112
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 31 16 51 0 3 73
Prac.umyst.ni%.szczebla 31 11 52 1 4 75
Pracownicy fiz.- umyst. 34 19 37 5 5 93
Robotnicy wykwalifikowani 30 19 39 4 8 83
Robotnicy niewykwalifik. 25 20 48 0 7 32
Rolnicy 28 16 34 13 9 53
Pracujacy na wiasny rach. 31 11 49 0 8 47
Bierni zawodowo
Rencisci 24 15 46 7 8 106
Emeryci 21 11 52 8 9 210
Uczniowie i studenci 21 18 52 4 5 74
Bezrobotni 22 17 42 5 14 118
Gospodynie domowe i inni 38 9 34 13 7 42
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 31 13 48 1 6 153
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 32 10 53 2 3 58
sekt. pryw. poza rolnict. 29 20 43 3 6 197
prywatnym gosp. rolnym 27 16 35 14 8 58

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 31 16 32 6 16 97
300-399 35 18 38 5 4 75
400-599 27 14 45 6 9 179
600-800 26 11 51 4 8 175
Powyzej 800 zit 21 15 60 2 2 192
Ocena witasnych war. mater.

e . 28 15 40 8 9 343
Srednie 28 16 45 5 7 436
Dobre 23 12 56 3 7 225

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 35 12 37 4 12 66
Raz w tygodniu 28 15 44 5 8 500
1-2 razy w miesigcu 25 17 48 6 4 158
Kilka razy w roku 21 16 51 4 8 175
W ogdle nle uczestniczy 23 11 47 9 9 103
Poglady polityczne
Lewica 21 10 67 1 1 155
Centrum 29 17 47 2 6 306
Prawica 35 14 48 1 3 273
Trudno powiedzieé& 19 16 31 15 19 270




Tabela 4. Stosunek do Jerzego Hausnera
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(

o°

)

Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie | Nieznajo- Trudno Liczba
le}=te} powiedzieé 0sbb
Ogdtem 42 14 25 12 7 1003
Ptec
Mezczyznl 44 17 28 6 5 480
Kobiety 41 12 23 16 8 523
Wiek
18-24 lat 36 20 32 9 3 152
25-34 39 22 25 9 5 180
35-44 48 13 24 5 9 170
45-54 50 13 21 11 5 206
55-64 45 13 29 8 5 117
65 lat 1 wiecej 36 4 23 24 12 179
Miejsce zamieszkania

Wies 2 11 23 17 7 364
Miasto do 20 tys. 39 13 28 10 9 129
20-100 tys. 42 16 27 10 5 199
101-500 tys. 46 15 24 7 8 198
501 tys.i wiecej mieszk. 43 20 28 4 6 113

Wyksztatcenie
Podstawowe 43 9 14 24 10 281
Zasadnicze zawodowe 52 12 22 11 4 260
Srednie 38 18 31 6 7 350
Wyzsze 33 21 43 0 3 112
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 36 26 37 0 1 73
Prac.umyst.ni%.szczebla 44 10 38 3 5 75
Pracownicy fiz.- umyst. 47 14 20 11 8 93
Robotnicy wykwalifikowani 52 24 16 5 3 82
Robotnicy niewykwalifik. 55 6 20 16 3 32
Rolnicy 55 11 14 13 8 53
Pracujacy na wiasny rach. 37 27 28 0 8 47
Bierni zawodowo
Rencisci 47 9 19 15 10 106
Emeryci 39 8 26 18 9 210
Uczniowie i studenci 27 28 40 3 3 74
Bezrobotni 46 8 18 17 10 118
Gospodynie domowe i inni 23 16 34 25 2 42
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 49 15 27 5 4 153
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 50 17 23 6 3 58
sekt. pryw. poza rolnict. 40 22 28 5 5 196
prywatnym gosp. rolnym 50 10 15 15 10 58

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 54 9 18 10 8 96
300-399 58 14 12 13 4 75
400-599 39 17 23 14 7 179
600-800 50 12 23 11 4 175
Powyzej 800 zit 35 16 41 3 5 192
Ocena witasnych war. mater.

e . 56 10 3 15 7 341
Srednie 41 16 24 12 7 436
Dobre 26 17 45 6 6 225

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 55 10 13 10 12 66
Raz w tygodniu 44 13 25 12 7 499
1-2 razy w miesigcu 44 18 22 13 3 158
Kilka razy w roku 36 18 28 9 9 175
W ogdle nle uczestniczy 35 10 36 12 7 103
Poglady polityczne
Lewica 40 15 37 6 2 155
Centrum 47 16 27 7 4 306
Prawica 47 16 30 4 4 273
Trudno powiedzieé& 35 10 11 28 16 269




Tabela 5. Stosunek do Danuty Hiilbner
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(

o°

)

Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie | Nieznajo- Trudno Liczba
le}=te} powiedzieé 0sbb
Ogdtem 16 14 46 17 7 1003
Ptec
Mezczyznl 21 17 45 12 5 480
Kobiety 11 12 46 22 9 523
Wiek
18-24 lat 12 18 45 21 4 152
25-34 19 17 42 16 6 180
35-44 19 17 44 13 7 170
45-54 16 15 48 15 6 206
55-64 20 7 55 9 9 117
65 lat 1 wiecej 11 9 42 27 13 179
Miejsce zamieszkania

Wies 19 14 36 22 9 364
Miasto do 20 tys. 15 10 52 17 6 129
20-100 tys. 13 10 52 20 5 199
101-500 tys. 12 18 51 11 8 198
501 tys.i wiecej mieszk. 17 22 48 7 6 113

Wyksztatcenie
Podstawowe 15 13 35 27 10 281
Zasadnicze zawodowe 20 14 39 21 6 260
Srednie 14 17 50 11 8 350
Wyzsze 13 9 74 2 3 112
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 16 12 67 2 4 73
Prac.umyst.ni%.szczebla 11 19 58 6 6 75
Pracownicy fiz.- umyst. 20 23 32 18 6 93
Robotnicy wykwalifikowani 20 13 44 17 7 82
Robotnicy niewykwalifik. 17 17 45 18 3 32
Rolnicy 27 11 23 32 7 53
Pracujacy na wiasny rach. 22 14 54 2 8 47
Bierni zawodowo
Rencisci 18 14 38 20 11 106
Emeryci 13 8 49 19 10 210
Uczniowie i studenci 7 16 60 14 3 74
Bezrobotni 12 17 40 24 8 118
Gospodynie domowe i inni 19 14 34 24 8 42
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 14 17 53 10 6 153
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 18 19 45 10 7 58
sekt. pryw. poza rolnict. 19 16 49 11 4 196
prywatnym gosp. rolnym 25 11 23 33 8 58

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 14 8 47 28 3 96
300-399 24 14 38 17 8 75
400-599 16 18 39 18 10 179
600-800 14 21 46 12 7 175
Powyzej 800 zit 16 12 63 6 4 192
Ocena witasnych war. mater.

e . 19 15 37 22 6 341
Srednie 14 14 47 18 8 436
Dobre 13 14 55 8 9 225

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 20 10 41 20 9 66
Raz w tygodniu 19 13 44 16 9 499
1-2 razy w miesigcu 14 16 45 23 3 158
Kilka razy w roku 10 17 52 14 8 175
W ogdle nle uczestniczy 12 19 47 16 6 103
Poglady polityczne
Lewica 11 15 62 9 3 155
Centrum 21 17 47 11 5 306
Prawica 22 14 51 10 4 273
Trudno powiedzieé& 7 11 30 36 17 269
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Tabela 6. Stosunek do Jarosltawa Kaczyfskiego

(

o°

)

Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie | Nieznajo- Trudno Liczba
le}=te} powiedzieé 0sbb
Ogdtem 20 19 47 6 8 1003
Ptec
Mezczyznl 21 17 53 2 7 480
Kobiety 19 21 42 9 10 523
Wiek
18-24 lat 19 26 40 7 8 152
25-34 19 21 47 6 7 180
35-44 15 23 54 1 7 170
45-54 27 13 49 3 10 206
55-64 15 19 53 7 6 117
65 lat 1 wiecej 21 15 43 11 11 179
Miejsce zamieszkania

Wies 16 17 48 8 11 364
Miasto do 20 tys. 20 18 46 7 9 129
20-100 tys. 20 20 48 5 7 199
101-500 tys. 20 21 50 3 6 198
501 tys.i wiecej mieszk. 31 22 43 0 4 113

Wyksztatcenie
Podstawowe 16 19 40 12 13 281
Zasadnicze zawodowe 20 16 50 6 9 260
Srednie 21 20 51 2 6 350
Wyzsze 25 24 48 0 3 112
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 22 18 58 0 1 73
Prac.umyst.ni%.szczebla 30 16 46 1 7 75
Pracownicy fiz.- umyst. 12 30 45 3 9 93
Robotnicy wykwalifikowani 21 20 45 3 11 82
Robotnicy niewykwalifik. 34 5 54 0 6 32
Rolnicy 16 13 49 7 14 53
Pracujacy na wiasny rach. 20 19 55 0 5 47
Bierni zawodowo
Rencisci 16 18 47 7 11 106
Emeryci 19 17 47 9 8 210
Uczniowie i studenci 18 28 44 4 5 74
Bezrobotni 20 20 42 8 11 118
Gospodynie domowe i inni 19 10 48 15 7 42
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 26 19 43 2 10 153
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 16 18 58 0 9 58
sekt. pryw. poza rolnict. 19 23 53 2 3 196
prywatnym gosp. rolnym 15 14 50 7 15 58

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 22 18 36 10 14 96
300-399 20 13 57 7 3 75
400-599 18 19 49 7 7 179
600-800 20 25 46 3 6 175
Powyzej 800 zit 21 18 53 2 6 192
Ocena witasnych war. mater.

e . 18 16 48 9 9 341
Srednie 20 19 49 4 8 436
Dobre 21 24 43 3 8 225

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 10 14 58 7 11 66
Raz w tygodniu 19 17 50 6 9 499
1-2 razy w miesigcu 18 24 46 6 6 158
Kilka razy w roku 25 23 41 5 6 175
W ogdle nle uczestniczy 26 19 41 5 9 103
Poglady polityczne
Lewica 38 15 43 1 2 155
Centrum 23 26 44 3 4 306
Prawica 14 12 70 1 3 273
Trudno powiedzieé& 12 21 31 15 21 269
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Tabela 7. Stosunek do Aleksandra KwaSniewskiego

(

o°

)

Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie | Nieznajo- Trudno Liczba
le}=te} powiedzieé 0sbb
Ogdtem 15 10 71 0 3 1003
Ptec
Mezczyznl 15 11 72 0 2 480
Kobiety 15 10 71 0 5 523
Wiek
18-24 lat 10 11 79 0 1 152
25-34 14 11 72 0 3 180
35-44 10 13 74 0 3 170
45-54 20 10 67 0 2 206
55-64 16 8 75 0 1 117
65 lat 1 wiecej 19 8 64 1 9 179
Miejsce zamieszkania

Wies 15 11 71 0 3 364
Miasto do 20 tys. 13 6 76 0 5 129
20-100 tys. 14 10 73 0 2 199
101-500 tys. 16 13 67 0 5 198
501 tys.i wiecej mieszk. 15 10 72 0 4 113

Wyksztatcenie
Podstawowe 18 12 62 0 7 281
Zasadnicze zawodowe 12 11 76 0 1 260
Srednie 14 9 74 0 2 350
Wyzsze 16 9 73 0 2 112
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 21 15 62 0 1 73
Prac.umyst.ni%.szczebla 8 9 81 0 2 75
Pracownicy fiz.- umyst. 12 15 71 0 2 93
Robotnicy wykwalifikowani 11 12 76 0 1 82
Robotnicy niewykwalifik. 6 9 80 0 4 32
Rolnicy 20 13 62 0 5 53
Pracujacy na wiasny rach. 20 8 70 0 2 47
Bierni zawodowo
Rencisci 21 9 62 1 6 106
Emeryci 15 9 70 0 6 210
Uczniowie i studenci 10 9 81 0 0 74
Bezrobotni 12 11 75 0 2 118
Gospodynie domowe i inni 23 4 65 0 8 42
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 8 12 78 0 2 153
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 12 18 71 0 0 58
sekt. pryw. poza rolnict. 17 10 71 0 2 196
prywatnym gosp. rolnym 20 12 64 0 5 58

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 21 14 59 0 6 96
300-399 20 12 68 0 0 75
400-599 14 10 73 0 3 179
600-800 11 11 75 1 3 175
Powyzej 800 zit 14 10 75 0 2 192
Ocena witasnych war. mater.

e . 17 13 65 0 4 341
Srednie 15 9 73 0 3 436
Dobre 11 9 77 0 3 225

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 24 7 58 0 11 66
Raz w tygodniu 17 11 69 0 3 499
1-2 razy w miesigcu 10 12 76 0 2 158
Kilka razy w roku 12 8 76 1 3 175
W ogdle nle uczestniczy 13 12 73 0 2 103
Poglady polityczne
Lewica 5 8 87 0 0 155
Centrum 12 9 78 0 1 306
Prawica 26 12 61 0 1 273
Trudno powiedzieé& 12 12 65 0 10 269




Tabela 8. Stosunek do Andrzeja Leppera
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(

o°

)

Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie | Nieznajo- Trudno Liczba
le}=te} powiedzieé 0sbb
Ogdtem 41 12 42 1 4 1003
Ptec
Mezczyznl 40 11 46 0 2 480
Kobiety 41 12 39 2 6 523
Wiek
18-24 lat 46 14 38 1 1 152
25-34 41 11 41 2 4 180
35-44 46 11 38 0 5 170
45-54 41 11 44 0 3 206
55-64 39 15 45 0 1 117
65 lat 1 wiecej 31 10 47 3 10 179
Miejsce zamieszkania

Wies 19 14 60 1 6 364
Miasto do 20 tys. 44 16 34 1 4 129
20-100 tys. 46 10 40 1 2 199
101-500 tys. 54 8 33 1 4 198
501 tys.i wiecej mieszk. 73 9 15 0 4 113

Wyksztatcenie
Podstawowe 24 12 55 2 7 281
Zasadnicze zawodowe 28 13 55 1 4 260
Srednie 52 12 32 0 3 350
Wyzsze 78 9 10 0 3 112
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 77 10 11 0 1 73
Prac.umyst.ni%.szczebla 64 15 18 0 3 75
Pracownicy fiz.- umyst. 44 16 36 0 4 93
Robotnicy wykwalifikowani 40 15 43 0 2 82
Robotnicy niewykwalifik. 25 6 62 0 7 32
Rolnicy 13 6 75 0 5 53
Pracujacy na wiasny rach. 58 12 30 0 0 47
Bierni zawodowo
Rencisci 28 11 55 2 5 106
Emeryci 35 10 46 1 7 210
Uczniowie i studenci 60 7 32 2 0 74
Bezrobotni 26 15 54 1 4 118
Gospodynie domowe i inni 27 14 42 3 13 42
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 49 16 32 0 3 153
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 49 12 35 0 3 58
sekt. pryw. poza rolnict. 59 12 28 0 2 196
prywatnym gosp. rolnym 15 6 74 0 5 58

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 28 13 51 1 6 96
300-399 30 15 49 0 5 75
400-599 35 11 48 0 5 179
600-800 37 11 46 1 4 175
Powyzej 800 zit 62 12 24 1 1 192
Ocena witasnych war. mater.

e . 34 12 45 2 6 341
Srednie 37 13 47 0 3 436
Dobre 58 29 0 4 225

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 2 10 46 0 11 66
Raz w tygodniu 38 12 45 1 4 499
1-2 razy w miesigcu 41 15 41 0 3 158
Kilka razy w roku 44 13 37 1 5 175
W ogdle nle uczestniczy 53 6 37 2 3 103
Poglady polityczne
Lewica 53 7 39 0 1 155
Centrum 43 10 43 1 3 306
Prawica 49 13 36 0 1 273
Trudno powiedzieé& 22 16 49 2 11 269
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Tabela 9. Stosunek do Leszka Millera (%)
Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie | Nieznajo- Trudno Liczba
le}=te} powiedzieé 0sbb
Ogdtem 60 14 21 1 4 1003
Ptec
Mezczyznl 66 12 19 0 3 480
Kobiety 55 15 22 1 6 523
Wiek
18-24 lat 57 16 25 1 2 152
25-34 63 10 20 1 6 180
35-44 67 12 18 0 3 170
45-54 64 12 21 0 3 206
55-64 56 20 21 0 2 117
65 lat 1 wiecej 53 16 21 1 9 179
Miejsce zamieszkania

Wies 53 18 23 1 5 364
Miasto do 20 tys. 52 19 23 1 5 129
20-100 tys. 65 11 21 0 3 199
101-500 tys. 67 10 18 1 5 198
501 tys.i wiecej mieszk. 75 8 13 0 4 113

Wyksztatcenie
Podstawowe 53 18 20 1 9 281
Zasadnicze zawodowe 59 11 26 1 2 260
Srednie 63 14 19 0 4 350
Wyzsze 73 9 16 0 2 112
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 76 13 10 0 1 73
Prac.umyst.ni%.szczebla 68 12 18 0 2 75
Pracownicy fiz.- umyst. 73 8 16 0 3 93
Robotnicy wykwalifikowani 70 15 14 0 1 82
Robotnicy niewykwalifik. 54 10 36 0 0 32
Rolnicy 48 20 26 0 6 53
Pracujacy na wiasny rach. 78 7 13 0 2 47
Bierni zawodowo
Rencisci 56 13 23 1 6 106
Emeryci 52 18 23 1 6 210
Uczniowie i studenci 59 13 26 2 1 74
Bezrobotni 55 16 21 1 7 118
Gospodynie domowe i inni 46 10 29 0 14 42
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 68 14 16 0 2 153
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 71 14 14 0 2 58
sekt. pryw. poza rolnict. 72 9 17 0 2 196
prywatnym gosp. rolnym 47 19 29 0 5 58

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 62 13 16 0 9 96
300-399 59 21 20 0 0 75
400-599 63 12 21 1 3 179
600-800 59 14 23 1 4 175
Powyzej 800 zit 66 12 19 0 3 192
Ocena witasnych war. mater.

e . 62 15 16 1 6 341
Srednie 60 13 23 1 3 436
Dobre 60 13 23 0 4 225

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 73 11 9 1 5 66
Raz w tygodniu 62 12 21 1 5 499
1-2 razy w miesigcu 59 16 22 0 3 158
Kilka razy w roku 56 20 20 1 4 175
W ogdle nle uczestniczy 56 13 25 1 5 103
Poglady polityczne
Lewica 54 12 33 0 0 155
Centrum 59 17 22 1 2 306
Prawica 80 7 12 0 2 273
Trudno powiedzieé& 46 19 21 2 13 269
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Tabela 10. Stosunek do Izabeli Jarugi-Nowackiej

(

o°

)

Nieufno§é |Obojetnosé| Zaufanie | Nieznajo- Trudno Liczba
le}=te} powiedzieé 0sbb
Ogdtem 10 10 12 61 7 1003
Ptec
Mezczyznl 13 13 12 55 6 480
Kobiety 6 8 12 66 7 523
Wiek
18-24 lat 5 13 7 73 2 152
25-34 9 11 10 63 7 180
35-44 10 12 11 59 8 170
45-54 12 14 11 57 6 206
55-64 13 9 22 46 11 117
65 lat 1 wiecej 11 2 15 65 7 179
Miejsce zamieszkania

Wies 9 8 10 67 6 364
Miasto do 20 tys. 7 5 18 62 7 129
20-100 tys. 10 13 10 60 7 199
101-500 tys. 11 13 14 57 6 198
501 tys.i wiecej mieszk. 13 17 15 49 7 113

Wyksztatcenie
Podstawowe 5 5 9 73 8 281
Zasadnicze zawodowe 8 6 11 68 7 260
Srednie 12 14 14 55 6 350
Wyzsze 21 22 18 34 5 112
Grupa spot.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 22 23 16 35 4 73
Prac.umyst.ni%.szczebla 8 23 16 43 11 75
Pracownicy fiz.- umyst. 9 10 6 66 8 93
Robotnicy wykwalifikowani 8 11 10 63 9 82
Robotnicy niewykwalifik. 12 3 3 81 0 32
Rolnicy 4 6 3 81 6 53
Pracujacy na wiasny rach. 20 22 9 40 10 47
Bierni zawodowo
Rencisci 10 5 14 66 5 106
Emeryci 11 3 19 58 9 210
Uczniowie i studenci 8 18 13 58 3 74
Bezrobotni 4 7 12 73 4 118
Gospodynie domowe i inni 4 9 5 77 6 42
Pracuje w:
inst. pafistw., publicznej 11 17 11 54 6 153
spbice wlasc1c1e11

prywatnych 1 pafistwa 10 12 15 49 13 58
sekt. pryw. poza rolnict. 15 16 10 53 7 196
prywatnym gosp. rolnym 3 6 5 80 6 58

Dochody na jedna osobe
Do 299 =zi% 4 7 8 77 4 96
300-399 13 10 10 64 3 75
400-599 8 8 10 67 7 179
600-800 9 11 12 58 10 175
Powyzej 800 zit 17 16 21 39 7 192
Ocena witasnych war. mater.

e . 11 7 10 67 5 341
Srednie 8 11 12 61 7 436
Dobre 11 15 15 51 8 225

Udziatr w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 18 8 6 56 12 66
Raz w tygodniu 12 10 11 62 6 499
1-2 razy w miesigcu 5 13 13 62 7 158
Kilka razy w roku 6 12 15 58 9 175
W ogdle nle uczestniczy 10 6 17 63 4 103
Poglady polityczne
Lewica 5 14 23 53 5 155
Centrum 6 12 13 64 5 306
Prawica 24 13 12 45 6 273
Trudno powiedzieé& 2 4 6 78 11 269




