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Dziat Analiz Prasowych

PRASA O ROLNICTWIE

Problematyka rolnictwa, wyzZywienia narodu zawsze ZywoO
interesowata polskie spoieczelnistwo. Nigdy bowiem w naszej hi-
storii po II wojnie $wiatowej sytuacja nie byta na tyle dobra,
aby mogty wygasnaé¢ wszelkie dyskusje na ten temat. Od pewnego
czasu rosnie liczba publikacji poswieconych problemom rolni-
ctwa 1 wyzywienia. Charakteryzuja sie one nowymi treéciami.Do-
strzega sie w nich i eksponuje przede wszystkim powigzanie rol-
nictwa z innymi dziat*ami gospodarki narodowej. O ile jednak
ocena ogdélna jest jednoznaczna, o tyle stan i perspektywy rol-
nictwa bywaja oceniane rozmaicie. Mozna wrecz odniesé wrazenie,
ze kwestia ta prowokuje dyskutantdéw do zajmowania krancowych
stanowisk. Jedni wskazujg na ten sektor jako na jedyna "zdrowa"
czes$é naszej gospodarki, inni natomiast obawiaja sie, zZe sto-
sunkowo szybko moze tu nastapié catkowite zatamanie ze znanymi
skutkami o charakterze politycznym. Zderzanie sie owych opinii,
tonacja wzajemnych spordw, rodzaj uzywanych argumentdw, czesto
o charakterze ideologicznym, pozwala stwierdzié, Ze problema-
tyka rolnictwa stata sie jedna z kwestii bardzo emocjonujacych
publicystyke prasowa. Godne uwagi jest uaktywnienie sie w niej
kregéw zwigzanych z rolniczym lobby, wyodrebnienie sie stano-
wiska tzw. oficjalnego oraz $rodowiska katolickiego zwiazanego

z propagowang przez Kos$cidétr fundacja rolna.

Przedmiotem analizy sa wazniejsze wypowiedzi dotyczace

problematyki polskiego rolnictwa zamieszczane w prasie co-



dziennej, centralnej 1 terenowe] oraz w tygodnikach kulturalno-
-spotecznych w ciggu ostatnich dwdéch latl. skoncentrowano sie w
niej jedynie na periodykach ogdlnie dostepnych, wychodzac z za-
tozenia, ze przy szerokim kregu czytelnikdédw w duzej mierze -

jak mozna sadzi¢ - oddaja one i zarazem ksztat*tuja nastroje spo-
teczne oraz sady 1 opinie m.in. w dziedzinie rolnictwa i pro-

blemdéw wspdtczesnej wsi.

Zebrany materiaX obejmuje artykuiy teoretyczne, pisane
czesto przez znanych 1 cleszacych sie autorytetem uczonych oraz
specjalizujacych sie w tych zagadnieniach publicystdéw, wypowie-
dzi posidéw na Sejm 1 dziataczy ruchu ludowego. Stosunkowo 1li-
czna grupe stanowig publikacje podejmujace zagadnienia prakty-
czne; s w nhiej tez wypowiedzi samych zainteresowanych: praco-
wnikdw PGR, wiascicieli gospodarstw indywidualnych czy wreszcie
tzw. szarych obywateli niekoniecznie zawodowo zwigzanych z rol-
nictwem. Inna grupa publikacji, pisanych z okreslonych pozycji
politycznych, to wypowiedzi dziataczy PRON czy $rodowisk kato-

lickich zwiazanych z fundacja rolna.

Forma wypowiedzi jest rdéznorodna: od publikaciji o charak-
terze naukowym i popularnonaukowym poprzez reportaze i wywiady

prezentujace catag game pogladdéw w tym zakresie, wystapienia

1 W badaniach wzieto pod uwage m.in. publikacije w nastepu-
jacych dziennikach i tygodnikach: "Rzeczpospolita", 19.06.87;
26.08.87; "Zycie Warszawy", 31.12.86-01.01.87; 11.03; 23.06,
17,25.08.87; "Trybuna Ludu", 11,12,13.06; 14,18-19,20,30.07;
19.08.87; "Dziennik Ludowy", 11-12,24.04; 17-18.06; 23.07;
10,13.08.87; "Stowo Powszechne", 9.04; 23.07; 12,21-22-23,

24.08.87; "Gazeta Poznanska", 6,10.04; 31.07; 21,25.08.87;

"Gros Pomorza", 24.03;29.06;2,24,29.07; 18,22-23.08.87;

"GLos Robotniczy", 22.06.87; "Trybuna Opolska", 12.08.87;
"Nowiny" 11,21.08.87; "Gazeta Krakowska", 19.08.87; "Gazeta
Pomorska", 19.08.87; "S*owo Polskie", 14.08.87; "Gazeta Lubu-
ska", 21.08.87; "Zycie Gospodarcze", nr 15,25/86; 13,19,26,
27,32/87; "Polityka", nr 48/86; 8,15,22,26,28/87; "Odrodzenie",
nr 46/86;2,8,9,10,11,13,15,23,25,26/87; "Rzeczywistosdé", nr 15/87;
"Kierunki", nr 27/87; "Przeglad Tygodniowy", nr 14/87; "Tygo-
dnik Powszechny", nr 18/87; "Prawo i Zycie", nr 47/86.



oficjalne i przemdwienia dziataczy gospodarczych i politycznych
réznego szczebla oraz artykuty interwencyjne, do publikacji
traktujacych o konkretnych kwestiach =zwigazanych z praktyka

i wreszcie listdw czytelnikdw.

Analiza materiatu prasowego od strony ilosgciowej wyka-
zata, ze w prasie codziennej, - zwlaszcza terenowej2 oraz w
organie prasowym ZSL "Dzienniku Ludowym" dominujg wypowiedzi
eksponujace zagadnienia praktyczne ze szczegdlnym uwzglednie-
niem barier i trudnosgci, jakie musza by¢ przezwyciezZzone, by
zrealizowaé cele stawiane obecnie rolnictwu. Tygodniki spote-
czno-kulturalne poswiecaja wiecej miejsca zagadnieniom teore-
tycznym, prezentujac zwtaszcza tematyke historyczna, ideolo-
giczng i ekonomiczno-polityczna, jaka wytania sie w omawiane]j

dziedzinie.

Rozwazania prowadzone w zdecydowanej wiekszos$ci artykuidw
mozna sprowadzié¢ do kwestii: jakim gospodarstwom rolnym stwa-
rzaé optymalne warunki rozwoju - indywidualnym czy kolektyw-
nym? Zdaniem niektérych publicystdéw, mimo podejmowania rozmai-
tych préb rozwigzan praktycznych, mimo funkcjonowania od kilku
lat hasta o "jednym rolnictwie" kwestia ta jest wciaz w his-
torii Polski Ludowej aktualna. Zwracaja oni uwage, ze juz w
pierwszym dzlesiecioleciu istnienia PRL popetniono w polityce
rolnej wiele bteddw, ktdre zaowocowaly w latach nastepnych.
Reforma rolna jednoznacznie opowiadata sie za wtasnos$cig indy-
widualnag, co znalaz?o wyraz w odpowiednich sformutowaniach
PKWN: "Ustrdj rolny w Polsce oparty bedzie na silnych, zdro-
wych i zdolnych do wydajnej produkcji gospodarstwach stanowia-
cych prywatna wtasno$é ich posiadaczy". JednakzZze - zdaniem
publicystdéw - zardwno przy uwiaszczaniu ziemi obsza;niczej,
jak i jej parcelacji nie tylko nie zdotano poprawic¢ struktury
agrarnej, ale jeszcze zaogniono stosunki miedzy wtadza a wiek-
szos$cia dziedzicznych wtascicieli gospodarstw chiopskich. Uwia-
szczong zliemig obdzielono bowiem przede wszystkich robotnikdw

rolnych oraz chtopdw bezrolnych i matorolnych, a tylko 3,6%

2 szczegdblnie w "Grosie Pomorza" i "Gazecie Poznaliskiej".



chtopdéw éredniorolnych, ktdérzy mieli rodzinne tradycje i wzory
dobrego gospodarowania, ponadto na ogdt cieszyli sie popular-
no$cia wsi. Zantagonizowanie tej grupy spolecznej, wywoZanie

jej nieufnosci do witadzy i reformy rolnej byto posunieciem
btednym. Potwierdzeniem tego byl stan krytyczny, w jakim zna-
lazta sie wie$ polska na poczatku lat pieédziesiatych, w okre-
sie forsownego przeprowadzania kolektywizacji rolnictwa i tzw.
walki z kutakami, kiedy to wiekszo$é chitopdéw, zwtaszcza $rednio-
rolnych opowiedziata sie przeciwko spdidzielniom. W roku 1956
doszto do rozpadu nawet tych spéitdzielni produkcyjnych, ktdre
zawigzaly sie zupetnie dobrowolnie i mialy szanse rozwijania
gospodarki spdéidzielczej z korzyécia dla swoich czXonkéws.
0dtad, zdaniem publicystdéw, az do 1980r. polityka rolna byZta
niezdecydowana, unikano w niej Jjasno zarysowanych perspektyw

i zasadniczych rozwigzalh. Wprawdzie w latach siedemdziesiatych
prébowano zracjonalizowaé rolnictwo, przyjmujac koncepcje stop-
niowej socjalizacji wsi w okresie "przejéciowym" od kapitalizmu
do socjalizmu, jednakze posuniecia rzadu nadal miaty charakter
pdtérodkdéw, nie rozwigzywaly bowiem kwestii zasadniczych. We-
dtug jednych zbyt malo konsekwentnie wcielano w zycie program
kolektywizacii, opinii drugich stopniowa pegeeryzacja wsi
uniemozliwiata prowadzenie racjonalnej gospodarki. Z wyjatkowa
zgodno$écia prasa negatywnie ocenita tzw. specjalizacje, to zna-
czy kredytowanie z cze$ciowym umarzaniem dla wiekszych gospo-
darstw specjalizujacych sie gidwnie w produkcji zwierzece]
opartej na importowanych paszach. Réwnie krytycznie oceniano
koncepcje przestawienia gospodarki na import zbdz, ktdry w
zatozeniu miat* byé mniej kosztowny niz zmiany organizacyjne
/np. kolektywizacja, ktérej koszt przeprowadzenia w_1963r.

PAN szacowala na poziomie ok. 450 mld z1/, a zarazem miat

byé zrdéwnowazony eksportem produktdw rolniczych4.

Niekonsekwencje polityki rolnej doprowadzity, jak twierdza
publicyéci, do ostrego kryzysu zywnosciowego w latach osiemdzie-

sigtych. Po IX ZjeZdzie PZPR pojawito sie nowe hasto: "jedno

3 I.Podgérski, "Rzeczywisto$é", nr 15/87.

4 Tamze. Zob.tez J.Lewandowski, "Zycie Gospodarcze",
nr 15/86.



rolnictwo", ktdére znalazlo wyraz takze w zmienionych przepi-
sach prawa. Postulat zrdéwnania prywatnego i uspotecznionego
sektora rolnictwa jest w prasie powszechnie akceptowany.
Blizsza analiza poszczegdlnych wypowiedzi wykazata jednak, ze
poglady dyskutantdéw opowiadajacych sie za "Jednym rolnictwem"
sa bardzo zrdéznicowane. Zdecydowane stanowisko wtadz, niwelu-
jace dzieki kompromisowej polityce z gdra czterdziestoletni
dylemat - indywidualne czy kolektywne, nie rozstrzygneto samej

istoty sporu, ktdéry nadal toczy sie na rdéznych piaszczyznach.

Zwolennicy rolnictwa uspolecznionego zadeklarowali sie
obecnie jako gidéwni rzecznicy zmiany struktury agrarnej twier-
dzac, ze ponad 90% ogélnej liczby gospodarstw rolnych nie ma
szans rozwoju, polepszenia zycia, nie méwiac juz o stratach
ogélnospotecznych. Gospodarstwa te sa zbyt mate, nie maja éro-
dkéw na zakup maszyn, a ich wiasciciele nie sa odpowiednio przy-
gowani pod wzgledem zawodowym. Jedyny ich atut to praca, cho¢
ze wzgleddw obiektywnych mato efektywna. Powoiuja sie na naj-
rozmaitsze statystyki dowodzace, ze mate gospodarstwa chiop-
skie produkuja gorzej i drozej oraz ze sa anachronizmem w dzi-

siejszej Europie, zaréwno wschodniej, jak 1 zachodniejS.

Niektdérzy z przeciwnikdéw uspolecznienia réwniez opowia-
daja sie za zmianami strukturalnymi, ale jednoczes$nie obawiaja
sie, ze reforma moze staé sie zakamuflowanym programem kolekty-
wizacji. Wiekszoéé z nich jest zdania, 2e ubolewanie nad ztag
struktura agrarng to rozwijanie "niebezpiecznego mitu", a prdéby
uzdrowienia struktury agrarnej to po prostu zamach na jeszcze
nieokrzeply akt prawny, gwarantujacy konstytucyjnie prawo wtas-
nodéci rolnikom indywidualnym. Kwestionujac rzetelnos¢é owych sta-
tystycznych poréwnan, z ktérych miataby wynikac koniecznoéé pow-
stania wielkich gospodarstw farmerskich w nowoczesnym panstwie,
przeciwstawiaja im wiasne ilustrujace teze, 2e w warunkach pol-
skich wydajnoéé nie zalezy od wielkoéci gospodarstwa, a nawet
e w wiekszych jest nizsza. Ich zdaniem, nie sta¢ nas na prze-
prowadzenie takich zmian strukturalnych jak w wysoko rozwinie-

tych krajach kapitalistycznych, tam bowiem ich motorem byta

5 K.Bajan, "Polityka", nr 8/87.



nadwyzka zywnos$ci oraz duza podaz $rodkdéw technicznych, a nie

nakaz administracyjny6.

Drugi nurt dyskusji prasowej toczy sie wokdél parytetu
cen i spotecznego statusu rolnictwa. Zabierajgcy w niej gios
reprezentujg wzajemnie zwalczajace sie obozy: tzw. rolnicze
lobby oraz Jjego przeciwnikdw.Jedni - specjalidci w dziedzinie
rolnictwa, publicy$ci, czionkowie wtadz ZSL - twierdza, 2e o
ile istnieje takie lobby, to nie ma zbyt duzej sity przebicia,
gdyz nie moze wyegzekwowaé tego, co wiadze wciaz obiecuja -
zapewni¢ rolnikowi odpowiednie $rodki produkcji oraz zblizZone
do miejskich warunki zycia. Zdaniem tych autordéw, ceny skupu
ustalone na ptody rolne w zestawieniu ze "skaczacymi" cenami
wiekszodéci sSrodkdéw produkcii czynia produkcje nieoptacalna,
co w konsekwencji prowadzi do niekorzystnych zjawisk: zmniej-
szenia sie pogtowia bydia i skupu mleka oraz wypadania ziemi
z produkcji7. Publicyéci z drugiego obozu czasem posuwaja sie
nawet do twierdzenia, Ze w Polsce nie istnieje i nigdy nie
istniat kryzys zywnos$ciowy, a operowanie tym terminem jest
chwytem propagandowym i szantazem wobec wtadz, stosowanym
przez rolnicze lobby8. Rolnicy, ich zdaniem, nieustannie pod-
bijaja ceny skupu, kazac sobie siono ptacié za malo efektywnag
prace i to mimo "obdarowywania" ich przywilejami fiskalnymi
i kredytowymi. Niektdrzy pisza wrecz: "Pozycja spoteczna rolni-
ka jest bardzo wysoka. Cieszy sie on wysokim prestizem spote-
cznym, ma moznych protektordw w aparacie panstwa, Kosciele ka-
tolickim, partiach politycznych"g. Pozycje te wykorzystuje sie
do wysuwania coraz to nowych roszczenn i windowania i tak duzych
juz dochoddw. Poglady publicystdédw reprezentujacych oba obozy
réznia sie zatem diametralnie, je$li chodzi o diagnoze, nato-

miast w kwestii metod uzdrowienia rolnictwa okazuja sie zbiezne.

6 E.Szot, Z.KuZnicki, "Odrodzenie", nr 15/87; R.Gilewicz,
"Prawo i Zycie", nr 47/86; Z.KuZnicki, "Odrodzenie" nr 15/87;
R.Manteuffel, "Odrodzenie", nr 11,10/87; S.Tomczak, "Odrodzenie",
nr 11/87; S.Chudzik, "Gazeta Poznarska z dn.10.04.87.

7 Dyskusja w "Odrodzeniu", nr 26/87.
8 Tamze.

9 L.Podkaminer, "Odrodzenie", nr 13/87.



Panaceum miatoby byé mianowicie wprowadzenie takich zasad gos-
podarki rynkowej, aby dla jednych produkcja byta optacalna,
dla drugich - tansza, a zle gospodarowanie nie bylo dotowane

przez panstwo.

Dyskusja zainicjowana przez wybitnych specjalistdéw w
dziedzinie rolnictwa i zywienia nabrata rumiericédw, gdy na ta-
mach wiekszosci dziennikdw terenowych zaczeli wypowiadaé sie
sami rolnicy =zaniepokojeni stanem rzeczy. Nie wdaja sie oni
w teorie i statystyki, tylko przytaczaja wymowne przyklady
dyskryminacji gospodarstw indywidualnych, ztego zaopatrzenia
w Srodki produkcji, niewtasciwej polityki udzielania kredytodw,

a nawet "wciskania" gruntdéw PGR-om. Rolnicy pisza, 2e w tvch
warunkach bardziej optacalne sg gospodarstwa mniejsze, nie wyma-
gajace stosowania drogich narzedzi i maszyn /np. kombajndw/

oraz S$rodkdw chemicznychlo.

Na tym tle pojawiaja sie gtosy eksponowane zwtaszcza

w pismach katolickich /np.w "Tygodniku Powszechnym"/, ze po-
stulat zrdéwnania wobec prawa indywidualnych i uspotecznionych
gospodarstw jest jedynie iluzja, zwtaszcza po fiasku propago-
wanego przez $rodowiska katolickie projektu utworzenia fundaciji
rolnejll. Przy dystrybucji débr deficytowych /dla rolnikdw sa
to przede wszystkim dobra o charakterze produkcyjnym: ziemia,
maszyny, nawozy i $rodki finansowe/ ma miejsce - zdaniem tej
grupy publicystdéw - wrecz dyskryminacja gospodarstw chtopskich.
Sektor uspoteczniony dysponuje nowymi ciagnikami czy kombajnami,
podczas gdy dla gospodarstw indywidualnych od lat gidéwnym ich
dostawca sa PGR-y 1 RSP, wyzbywajgce sie zuzytych maszyn. Naj-
bardziej razace dysproporcje utrzymuja sie jednak - jak twier-
dza - w przydziale nawozdéw i $rodkdéw ochrony roglin, co przede

wszystkim antagonizuje wie$, gdyz zwiazek pomiedzy stosowaniem

10 Listy do redakcji "Odrodzenie", nr 1,4,13,25/87; "Stowo
Powszechne", 9.04.87; "Gos Pomorza", 24.03.87; F.Bitos, "Gazeta
Poznanska", 6.04.87; A.Sar, "Dziennik Ludowy", 11-12.04.87;
F.Nasinski, "Dziennik Ludowy", 24.04.87.

11 ostatnio pojawila sie w prasie informacja o utworzeniu
przez Koscidél fundacji na rzecz zaopatrzenia wsi w wode. Zob.
"Rzeczpospolita", 26.08.87 i "Zycie Warszawy", 25.08.87.



wysokiego nawozenia a plonami uzyskiwanymi z hektara jest
tatwy do uchwycenia. Dostrzega sie rdéwniez sprzecznosé miedzy
oficjalng polityka rolng popierajaca wieksze gospodarstwa a
jej realizacja w terenie. Jak wynika bowiem z danych statysty-
cznych, wspomniane dobra deficytowe, a zwtaszcza kredyty inwe-
stycyjne w latach minionych czedciej uzyskiwali wtasciciele
matych gospodarstw niz duZychlz. Wspomniana grupa publicystdw
zwraca tez uwage na niekorzystne - jej zdaniem - zjawisko ogra-
niczania po 1983r. sprzedazy palistwowych gruntéw rolnikom indy-
widualnym juz nie metodami administracyjnymi, lecz ekonomiczny-

mi - przez wysokie ceny.

Omawiane kregl wyrazaja opinie, ze sektor indywidualny
rolnictwa pomimo "dyskryminacji" Jjest bardziej efektywny niz
uspoiecznionyl3. Niektdrzy dziennikarze zwracaja uwage, ze w
rzeczywistos$ci nie istnieja obiektywne punkty odniesienia dla
takich pordwnan i uogélnieﬁ14. Kryterium oceny mégitby byé bo-
wiem jedynie wynik finansowy uzyskiwany w rdéznych typach gospo-
darstw, gdyby wszystkie koszty, dotacje i ceny byty pordwny-
walne. Jednakze, jak twierdza, sa one niepordwnywalne juz choéby
z tego powodu, ze wyniki oblicza sie w skali rocznej, a rok ka-
lendarzowy bedacy podstawa obliczernl dla gospodarstw chiopskich
nie jest réwny tzw. gospodarczemu, obowigzujacemu w PGR - korn-
czy sie on 30 czerwca. Wprowadzana zazwyczaj z dniem 1 lipca
podwyzka cen skupu produktdw rolnych nie wpitywa zatem na wynik
finansowy PGR-6w. Ponadto rdéznica miedzy starg a nowa cena jest
odprowadzana do budzetu palistwa 1 nie powieksza wartos$ci ich
majatku. Niepordwnywalne sg tez wyniki hodowlane, gdyZz chiopi
kupuja pasze przemysiowe po cenach nizszych niz koszty ich wy-
twarzania, a wiec dotowane, a PGR-y wprawdzie same je produkuja,
ale réwniez otrzymujg dotacje, lecz w innej formie i wysokosci.
Postuluje sie wprowadzenie we wszystkich sektorach rolnictwa
podobnych zasad obliczania wynikow produkcyjnych, pozwalajacych

na stworzenie jednoznacznych kryteridw oceny ich pracy. Do tego

12 1..Spalifiski, "Tygodnik Powszechny", nr 18/87.
13 E.Skalski, "Tygodnik Powszechny", nr 28/87.
14 I.Krupka, "Zycie Gospodarcze", nr 25/86.



czasu do danych pordwnawczych nalezy podchodzié¢ z duza ostroz-
nodéciag. Niemniej jednak publicys$ci specjalizujgcy sie w tych
zagadnieniach wyrazajg opinie, ze mimo wysokiej wydajnosci pracy
i korzystnych trenddw rozwojowych w latach osiemdziesigtych tzw.
produkcja czysta w PGR-ach jest nadal dwukrotnie mniejsza niz

w gospodarstwach indywidualnych; znacznie nizZzsza jest tez pro-

duktywno$é paristwowego majatku trwatego niz prywatnegol5.

Warto zaznaczyé, z2e o catodciowym charakterze i obrazie
prasowej publicystyki na temat rolnictwa nie decyduja jej wy-
peinione emocjami skraijnos$ci, lecz ta cze$é¢, ktdra traktuje wyita-
niajaca sie problematyke w sposdéb rzetelny i rzeczowy, nie ule-
ga "magii liczb" ani nie uzywa jej do porachunkdw ideologicznych,
ktérych korzenie siegaja daleko poza rolnictwo. Podkres$la sie
tu na przyklad, ze postulat zrdéwnania prywatnego, spdtdziel-
czego i palstwowego rolnictwa nie moze by¢ rozpatrywany jedy-
nie pod katem biezZzgcej polityki rolnej, lecz wymaga szerszego
potraktowania. Istnieje potrzeba opracowania strategii rozwoju
rolnictwa w dostosowaniu do ogdlnej strategii rozwoju gospo-
darczego. Chodzi gtdéwnie o udziat rolnictwa w zaspokajaniu
potrzeb konsumpcyjnych ludnog$ci oraz w handlu zagranicznym.

Z jedne]j strony bowiem polski model konsumpcji jest modelem
zywnoséciowym, tzn. cechuje sie stosunkowo duzym udziatem wy-
datkdéw na zywnos$é w ogdlnych wydatkach ludnos$ci, z drugiej
strony w przyjetej strategii rozwoju gospodarczego zdecydo-
wany priorytet przyznaje sie gateziom przemysiu produkujacym
$rodki produkcji, a nie wytwarzajacym dobra konsumpcyjne. W
tej sytuacji plany rozwoju rolnictwa muszg uwzgledniaé po
pierwsze state zwiekszanie sie popytu na artykuly zywnos$ciowe,
po drugie nieunikniong konieczno$é¢ wzrostu eksportu produktdw

rolnych16.

Jak osiagnaé wzrost produkcji rolnej? Specjalisci wska-

zuja dwa sposoby:przez zwiekszanie wydajnos$ci pracy oraz wzrost

15 J.sierbinski, "Przeglad Tygodniowy", nr 14/87.
16 J.Lewandowski, wyd.cyt.
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produkciji z 1 hektara. Przypominaja, Ze w ciagu ostatnich

30 lat za gtdéwne zadanie uwazano zwiekszanie efektywnosdci
produkcji z hektara. Ta koncepcja byia wielekroé¢ krytykowana
na tamach prasy. Podkres$lano, ze wiad$nie mata wydajno$é pracy
powoduje wysokie koszty produkcji zywnosci. W zwiazku z tym
postulowano zmiane struktury zatrudnienia na korzys$é sfery
pozarolniczej dla lepszego wyposazenia pozostajacej w gospo-
darce sity roboczej w wytworzone przez przemyst srodki pracy.
Pojawiaja sie jednak nowe problemy, z ktdérymi trudno sie upo-
raé¢; wynikajag one z powigzania rolnictwa z innymi dziatami
gospodarki. Wzrost wydajnosci pracy w rolnictwie nie moze prze-
ciez nastapié wytacznie dzieki przemianom w nim zachodzacym17.
Wprawdzie na famach prasy od czasu do czasu pojawiajg sie rdéw-
niez takie gtosy, Ze rolnictwo mozZe i1 powinno uniezaleznié sie
od przemysiu, tworzac samo dla siebie $rodki produkciji, oraz
od nieudolne]j administracji, tworzac wtasne struktury skupu

i zaopatrzenials, ale s to postulaty nierealne.

Wiele obaw budza tez projekty polityki cenowo-dochodowej
panstwa zmierzajacej do wyeliminowania producentdw mato efektyw-
nych na rzecz tworzenia i rozwijania gospodarstw peinosprawnych.
Prasa wskazuje na wystepujace juz obecnie wysokie zrdznicowanie
dochoddéw wsréd rolnikdw. Doprowadzenie do ruiny drobnych gospo-
darstw zrodzitoby wielki problem spoleczny - co poczaé z ich
wtadcicielami? Padaja opinie, ze ich przekwalifikowanie i za-
trudnienie w przemy$le lub sektorze ustugowym wsi pociggneloby
za soba zbyt wielkie koszty, nie mdédwiac juz o tym, Ze nie mozZna
przekwalifikowaél9 ludzi w starszym wieku. Zmiana struktury
zatrudnienia na wsi wigazalaby sie tez ze zwiekszona migracija
do miast i z koniecznos$cig jeszcze intensywniejsze] rozbudowy
wciaz kulejacej infrastruktury technicznej i spotecznej. Docho-

dzi do tego kwestia najpowazniejsza, na ktdéra wskazywano w wielu

17 Tamze.
18 J.Szczepanski, "Polityka", nr 15/87.

19 1.zienkowski, "Polityka", nr 22/87.
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publikacjach: produkcja rolna z 1 ha jest obecnie wigksza w
gospodarstwach matych niz w duzych /oczywidcie w przeliczeniu
na 1 pracujacego jest nizsza/, a wiec bez calosciowego rozwiag-
zania problemu wyzywienia nie powinno sie prowadzié¢ polityki,
ktérej skutkiem bytaby szybka likwidacja drobnych gospodarstw.
Mogtoby to bowiem - pisano - spowbdowaé kryzys zywnosciowy.
Dalsze zwiekszanie wydajnos$ci pracy, ograniczone wielkoscig
produkcji na potrzeby rolnictwa oraz istniejgacymi warunkami
spoteczno-ekonomicznymi, nie powinno odbywadé¢ sie zatem kosztem
zaniedbywania wysitkdéw na rzecz podnoszenia efektywnos$ci grun-

toéw rolhychzo.

Dziennikarze opisuja niepokojace zjawisko wyludniania sie
wsi, czynigce nierealnym postulat zmiany struktury zatrudnie-
nia w rolnictwie. OtéZz poczawszy od 1950r. nastepowaly zmiany
w strukturze wieku i ptci ludnogci pracujgcej w rolnictwie,
czego skutkiem jest obecnie duzy odsetek ludzi w wieku popro-
dukcyjnym /15 w kraju, a w niektdrych wojewddztwach, np.w biato-
stockiem - 20/ oraz spadek przyrostu naturalnego na wsi/ 2 pro-
mile, gdy $rednia krajowa wynosi ok. 10 promili/. Te nieko-
rzystne zjawiska demograficzne sa konsekwencja tzw. migracji
selektywnej, ktdéra najbardzie] data sie we znaki w latach
siedemdziesiatych, kiedy wie$ opus$cito 2 mln osdb: wyjezdzali
gtdéwnie ludzie mtodzi, w tym przede wszystkim kobietyzl. W
zwigzku z tym coraz czesciej, zwltaszcza w prasie terenowej,
pojawiaja sie gtosy, ze nalezy zrobié¢ wszystko, aby powstrzy-
maé negatywny trend migracyjny. Zjawisko opuszczania wsi be-
dzie, w opinii prasy, istniato dopdéty, dopdki rolnicy beda
musieli pokonywaé¢ wielkie odlegtos$ci, by zrobié zakupy w nie
najlepiej zaopatrzonych sklepach, staé¢ w kolejce po chleb i
wegiel, beda mieé utrudniony dostep do lekarza i szkoily. Wska-
zuje sie na trudne warunki pracy i 2Zycia na wsi, a zwiaszcza
brak punktdéw ustugowych, ktdére mogityby utatwié kobiecie wiej-

skiej petnienie obowiazkdéw rodzinnych i gospodarczychzz. Zwraca

20 Tamze.
2l Wywiad z A.Stasiakiem, "Kierunki", nr 27/87.

22 1.Boguszewska, "GXos Pomorza", 29.04.87; B.Koztowski,
"GYos Szczecinski", 22-23.07.87; St.F."Gazeta Lubuska", 21.08.87;
B.SadYowska, "Gazeta Poznanska", 31.07.87.
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sie tez uwage na niebezpieczelstwa zwiazane z wykonywaniem
zawodu rolnika. Kazdego roku w okresie intensywnych prac po-
lowych odnotowuje sie kilkadziesiat tysiecy réznego rodzaju
wypadkdw konczacych sie $miercia /500-600 rocznie/ lub trwa-
23

tym kalectwem Szczegdlnie niepokoi dziennikarzy fakt, ze

czesto w wypadkach tych ging mate dzieci pozbawione w czasie
zniw rodzicielskiej opieki24. Wielu z nich podnosi kwestie

dla rolnika najwazniejszg, mianowicie: jego pracy powinna to-
warzyszy¢é Swiadomos$é, ze jezeli wywigze sie z obowigzkdéw wobec
spoteczenstwa i panstwa, otrzyma to, co ze strony panstwa mu

sie nale2y25.

Publicys$ci zwracaja uwage na fakt, ze produkcja rolna,
zalezna w duzym stopniu od kaprysdéw pogody wyznaczajacej lata
urodzaju i nieurodzaju, jest niezwykle wrazliwa przede wszys-
tkim na klimat polityczny. Najbardziej wymownym tego dowodem
jest fakt, ze wysokie tempo wzrostu produkcji rolnej dotych-
czas zawsze bylo owocem przesilen politycznych i prorolniczej
orientacji polityki gospodarczed, znajdujacej wyraz w zwiekszo-
nych dostawach $rodkdéw produkcii, gwarancjach dla indywidual-
nych gospodarstw chiopskich oraz silnych stymulacjach ekonom? -
cznych /ceny, optacalnoéé, dochody/. Tak byto po 1956r., po
1970r., a nastepnie w I potowie lat osiemdziesiatych26. Meandry
polityki rolnej uktadaly sie zatem w swoista sinusoide: po okre-
sach kolejnych zatamaid gospodarki zywnoéciowej polityka ta gwakt-
townie przybierata nastawienie prorolnicze, by w okresach wzgle-
dnej pomy$lnosci stopniowo je tracié. Prasa stawia dramatyczne
pytanie:czy wiedzac dzis$ duzo o przyczynach i charakterze po-
przednich zataman, jestedmy w stanie zachowaé sie prewencyjnie

i utrzymaé¢ wysokg koniunkture27?

23 "Gazeta Pomorska", 19.08.87.
24 A.Borkowska, "Sztandar Ludu", 19.08.87.

25 Wywiad z A.Stasiakiem, wyd.cyt.;Zob.tez A.K."Stowo Pow-
szechne", 21-22-23.08.87.

26 Nalezy jednak pamietad,z2e w produkcji czyste]j rolnictwa
rok 1980 oyt rokiem najgorszym od 20 lat i do dzisiaj nie
osiagneta ona poziomu z poczatku lat szedédziesigtych. C.Bobro-
wski, "Zycie Warszawy", 31.12.86-1.01.87.

27 A.Wo$, "Polityka", nr 48/86.



Analiza publikacji poswieconych zagadnieniom rolnictwa
sktania do wniosku, ze dla przecietnego czytelnika rysowany
przez nie obraz stanu i perspektyw rolnictwa nie jest do
korica jasny. Krzyzowanie sie opinii na ten temat, czesto
kraficowo sprzecznych, moze wywotadé wrazenie wzrostu zagro-
zenn w tej dziedzinie, a takze budzi¢ watpliwos$ci co do cha-
rakteru polityki panstwa. Wprawdzie dla tzw.szarego obywa-
tela podstawowym kryterium oceny stanu gospodarki zywnos$cio-
wej jest rynek, to jednak zdanie $rodowisk opiniotwdrczych,
wyrazajacych swoje poglady m.in.‘na tamach prasy, ma duze

znaczenie.



