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W pordéwnaniu z poprzednim miesigcem pogorszyly si¢ oceny dziatalnosci wszystkich
trzech instytucji: prezydenta RP, Sejmu i Senatu. Obie izby parlamentu uzyskaty w marcu'
najgorsze oceny z dotychczas notowanych, natomiast urzad prezydenta - najbardziej

krytyczne od poczatku prezydentury Aleksandra Kwasniewskiego.

Po raz pierwszy, odkad Aleksander Kwasniewski zostal wybrany na prezydenta,
pozytywnie ocenia go tylko niespelna polowa spoteczenstwa: 47% ma dobre zdanie o jego
pracy, a 40% - zte. W stosunku do lutego aprobata zmniejszyta si¢ o 9 punktow, a krytycyzm
wzrost o 6 punktow. Trzeba zaznaczy¢, ze wigksza czgs¢ wywiadow ankietowych
realizowaliSmy przed zlozeniem przez prezydenta o$wiadczenia, w ktérym odmowit
stawienia si¢ przed sejmowa komisja $ledcza ds. Orlenu, zatem pelny wptyw tej decyzji na

oceny pokaze dopiero kolejne badanie.

Tabela 1
Wskazania respondentéw wedtug terminéw badan anaﬁly
(o]
Oceny |1V |V [ VI|VI|VII|IX | X | XU |X0O| I |II || doIm
prezydenta
2004 2005 2005
w procentach
Dobra 65 | 60 | 57 | 59 [ 58 | 53 | 55 | 57 | 59 | 52 | 50 | 53 | 56 | 47 -9
Zta 26 | 32 [ 32 |29 | 32 | 36 | 36 | 34 | 32 | 37 | 38 | 36 | 34 | 40 +6

Pominigto ,,trudno powiedzie¢”

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (178) zrealizowano w dniach 4-7 marca 2005 roku na liczacej
1025 o0s6b reprezentatywnej probie losowej dorostych Polakow.
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Wysokie notowania prezydenta utrzymuja si¢ wsrod osob identyfikujacych sig¢ z
lewica - w ostatnich miesiacach okolo trzech czwartych tej grupy aprobowato jego prace.
Badani o pogladach prawicowych, ktorych jest niemal dwukrotnie wigcej niz zwolennikow
lewicy, wystawiaja prezydentowi znacznie gorsze oceny - obecnie w wigkszosci krytyczne.
Wsérod osob o orientacji centrowej nadal przewaza aprobata dziatalnosci Aleksandra
Kwasniewskiego.

Elektoraty partii lewicowych (SLD, SdPI, UP) oraz, w mniejszym stopniu, PSL
w wigkszosci dobrze oceniaja dziatalno$¢ prezydenta. Wsrod wyborcow PO, Samoobrony,
PiS 1 LPR dezaprobata przewaza nad aprobata. Jeszcze przed dwoma miesiacami elektoraty
Samoobrony i PO w wigkszosci dobrze wypowiadaly sig o pracy prezydenta.

Badani deklarujacy glosowanie w ewentualnych wyborach parlamentarnych, lecz
niewskazujacy, na ktora parti¢ oddaliby glos, a takze niezamierzajacy gtosowac czgsciej maja

dobre zdanie o dzialaniach prezydenta niz zle.

Tabela 2
Oceny prezydenta
Potencjalne elektoraty™* dobre | zle | Trudno powiedzie¢
w procentach
SLD, SdP], UP 82 15 3
PSL** 64 36 0
Samoobrona 44 51 5
PO 39 50 11
PiS 39 56 5
LPR 29 66 5
Niezdecydowani, na kogo glosowac 49 34 17
Niezamierzajacy gtosowac
lub niezdecydowani w tej sprawie 44 40 16

* Wyodrgbnione na podstawie deklaracji glosowania w potencjalnych wyborach parlamentarnych. Wyborcow
SLD, SdP1, UP potraktowano tacznie z powodu zbyt matych ich liczebnosci w badanej probie

** Dane nalezy traktowac z ostrozno$cig ze wzgledu na niewielka liczebnos$¢ potencjalnych wyborcow tej partii
w badanej probie
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W marcu ponad cztery piate ankietowanych (84%) Zle ocenia dzialalno$¢ Sejmu,
jedynie 8% ma o niej dobre zdanie. Od lutego opinie na ten temat si¢ pogorszyly -
zanotowaliSmy 3-punktowy spadek akceptacji 1 S-punktowy wzrost dezaprobaty.
Po ubieglomiesigcznej poprawie, oceny pracy Sejmu powrdcily do poziomu ze stycznia,
kiedy to byly najgorsze w historii.

Dziatalno$¢ Senatu dobrze ocenia 13% Polakéw, natomiast blisko dwie trzecie (65%)
jest zdania, ze pracuje on zle. W porownaniu z poprzednim miesiagcem opinie o pracy Senatu

takze si¢ pogorszyty i obecnie sa najgorsze z dotychczasowych.

Tabela 3
Wskazania respondentéw wedtug terminow badan Zgg?lly
Oceniane
instytuce |Oceny| 1! lm v | v|vi|vojvi|ix|x |[xi|xu|1|n|m c;(()) (1)151
2004 2005
w procentach
Sejm dobra| 14 | 11 | 11 | 11 9 10 ) 10 | 13 | 14 | 11 9 8 [ 11| 8 -3
zta | 73 | 78 | 77 | 74 | 81 | 79 [ 80 | 76 [ 75 | 77 | 83 [ 84 | 79 | 84 +5
Senat dobra| 20 | 19 | 17 | 18 | 16 | 16 | 20 | 19 [ 21 | 18 | 16 | 16 | 18 | 13 -5
zta | 55 |57 |59 |52 |63 |59 |58 |60 |55](61]|63]|63]|6l |65 +4

Pominigto ,,trudno powiedzie¢”
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Potencjalne elektoraty gltownych ugrupowan politycznych majacych swoich
przedstawicieli w Sejmie w zdecydowane] wigkszosci wyrazaja zle opinie o jego pracy.
Deklarujacy udzial w wyborach, lecz niezdecydowani, na kogo glosowaé, a takze

niezamierzajacy bra¢ udziatu w ewentualnym glosowaniu rowniez negatywnie oceniaja Sejm.



Tabela 4
Oceny Sejmu
Potencjalne elektoraty* dobre | zte | Trudno powiedzie¢
w procentach
PSL** 23 71 6
SLD, SdPl, UP 15 80 5
LPR 12 86 2
PiS 10 90 0
Samoobrona 6 92 2
PO 2 96 2
Niezdecydowani, na kogo glosowaé 8 76 16
Niezamierzajacy gtosowaé
lub niezdecydowani w tej sprawie 6 84 10

* Wyodrgbnione na podstawie deklaracji glosowania w potencjalnych wyborach parlamentarnych. Wyborcow
SLD, SdP1, UP potraktowano tacznie z powodu zbyt matych ich liczebnosci w badanej probie

** Dane nalezy traktowac z ostrozno$cia ze wzgledu na niewielka liczebnos$¢ potencjalnych wyborcow tej partii
w badanej probie

Opracowat

Michal Wenzel




ANEKS
Tabela 1. Jak by Pan(i) ocenii(a) dziatalno$¢ prezydenta Aleksandra
Kwasniewskiego?
(%)
Dobrze Zle Trudno Liczba
powiedziec 0sbéb
Ogdtem 47 40 13 1023
Ptet
Mezczyzni 49 42 9 488
Kobiety 46 38 16 536
Wiek
18-24 lat 54 36 10 157
25-34 52 36 12 184
35-44 44 45 11 157
45-54 43 43 14 225
55-64 48 40 12 130
65 lat i wiecej 45 40 15 170
Miejsce zamieszkania
Wies 45 42 13 378
Miasto do 20 tys. 56 33 10 127
20-100 tys. 47 41 13 201
101-500 tys. 50 39 11 193
501 tys.i wiecej mieszk. 42 42 17 124
Wyksztaicenie
Podstawowe 45 39 16 293
Zasadnicze zawodowe 51 41 8 260
Srednie 42 44 14 356
Wyzsze 61 29 10 114
Grupa spol.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 58 30 13 64
Prac.umyst.niz.szczebla 49 36 15 92
Pracownicy fiz.- umysi. 43 46 12 90
Robotnicy wykwalifikowani 48 34 17 72
Robotnicy niewykwalifik. 37 53 10 61
Rolnicy 40 50 9 54
Pracujacy na wtasny rach. 44 45 11 30
Bierni zawodowo
Rencisci 48 42 10 112
Emeryci 46 41 13 216
Uczniowie i studenci 64 25 12 76
Bezrobotni 47 39 14 119
Gospodynie domowe i inni 39 53 8 38
Pracuje w:
inst. panstw., publicznej 48 38 14 152
spbice wtascicieli
prywatnych i panstwa 36 45 19 66
sekt. pryw. poza rolnict. 49 40 10 187
prywatnym gosp. rolnym 44 48 7 70
Dochody na jedna osobe
Do 300 =zt 39 46 15 159
301-500 50 40 10 177
501-900 51 39 10 234
901-1200 50 39 12 87
Powyzej 1200 zi 60 30 11 58
Ocena wtasnych war. mater.
Zte 39 48 13 316
Srednie 45 41 14 455
Dobre 61 28 11 253
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 34 54 12 78
Raz w tygodniu 48 38 14 504
1-2 razy w miesiacu 45 42 13 163
Kilka razy w roku 51 37 11 190
W ogdéle nie uczestniczy 51 40 9 86
Poglady polityczne
Lewica 74 19 8 135
Centrum 52 39 9 281
Prawica 36 55 9 263
Trudno powiedziecé 42 38 19 343
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Tabela 2. Jak by Pan(i) ocenii(a) dziatalno$¢ Sejmu?

Dobrze Zle Trudno Liczba
powiedzied osbéb
Ogdtem 8 84 8 1023
Pied
Mezczyzni 7 88 5 488
Kobiety 9 81 11 536
Wiek
18-24 lat 20 73 7 157
25-34 6 87 7 184
35-44 5 90 5 157
45-54 3 87 9 225
55-64 7 87 5 130
65 lat i wiecej 7 79 14 170
Miejsce zamieszkania
Wies 10 77 14 378
Miasto do 20 tys. 6 93 1 127
20-100 tys. 8 83 9 201
101-500 tys. 8 89 2 193
501 tys.i wiecej mieszk. 3 90 7 124
Wyksztatcenie
Podstawowe 9 77 15 293
Zasadnicze zawodowe 9 84 7 260
Srednie 8 86 6 356
Wyzsze 3 97 0 114
Grupa spol.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencia 3 97 0 64
Prac.umyst.niz.szczebla 4 95 1 92
Pracownicy fiz.- umysi. 8 85 7 90
Robotnicy wykwalifikowani 6 89 5 72
Robotnicy niewykwalifik. 7 81 12 61
Rolnicy 6 78 16 54
Pracujacy na witasny rach. 0 93 7 30
Bierni zawodowo
Rencisci 9 82 9 112
Emeryci 7 81 12 216
Uczniowie i studenci 24 70 5 76
Bezrobotni 8 81 11 119
Gospodynie domowe i inni 5 92 3 38
Pracuje w:
inst. panstw., publicznej 5 92 3 152
spdice wtascicieli
prywatnych i panstwa 4 88 8 66
sekt. pryw. poza rolnict. 6 89 5 187
prywatnym gosp. rolnym 9 75 16 70
Dochody na Jjedna osobe
Do 300 =zt 11 82 7 159
301-500 8 86 6 177
501-900 9 85 6 234
901-1200 7 85 8 87
Powyzej 1200 zit 0 93 7 58
Ocena wtasnych war. mater.
Zte 5 88 7 316
Srednie 7 83 10 455
Dobre 12 82 6 253
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 8 80 12 78
Raz w tygodniu 10 80 10 504
1-2 razy w miesiacu 9 83 8 163
Kilka razy w roku 3 93 4 190
W ogble nie uczestniczy 2 93 5 86
Poglady polityczne
Lewica 8 88 4 135
Centrum 10 87 3 281
Prawica 8 91 1 263
Trudno powiedzied 6 75 19 343




