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Obecnie w Sejmie pracyjdwie komisje sledcze - jedna bada okoliczu
prywatyzacji PZU, druga zajmuje ¢sitzw. afep Orlenu dotyczca nieprawidtowdci
zwigzanych z prywatyzagj i funkcjonowaniem najwkszej polskiej firmy paliwowe;.
Toczce sg juz od dawnaledztwo prowadzone przez sejmpkomisg, powotarn pierwotnie
do wyjanienia przyczyn oraz trybu odwotanibylego prezesa PKN Orlen Andrzeja
Modrzejewskiego, okjo duzo wigcej watkow, wérdd ktérych najwaniejsze wydaj sie
kwestia strategii psstwa w sprawie zaopatrzenia w eopraz problem bezpiecastwa
energetycznego kraju. Komisja ds. prywatyzacji PZU zajmujeetargami politycznymi
wiazacymi Sk z prywatyzaci najwickszej polskiej firmy ubezpieczeniowej, a tak
nieprawidtowdciami zwihzanymi z jej funkcjonowniem w okresie wddéw AWS.
Zapytalsmy Polakéw, w jakim stopniu interegugic dziatalngcia obu sejmowych komisiji
sledczych, a take jak oceniaj znaczenie dokonywanych przez nie usihle

W kwietniu ponad potowa ankietowanych (59%) zadeklarowadajie interesuje si
dziatalngcia i ustaleniami sejmowej komisji powotanej do wyjeenia tzw. afery Orlenu,

tylko niespetna dwie pte (39%) wyraato zainteresowanie pracami tej komisji.

CBOS

RYS. 1. CZY INTERESUJE SIE PAN(l) DZIALALNO SCIA | USTALENIAMI SEJMOWEJ KOMISJI

. / ////////  Baro s et
% / 39%

Raczej sie nie interesuje

Zdecydowanie sie nie interesuje

59%

"~ Raczej sie interesuje

Trudno powiedzie¢

! Badanie ,Aktualne problemy i wydarzenia” (179) przeprowadzono w dniach 1-2 i 9-10 kwietnia 2005 roku
na liczacej 1100 osGb reprezentatywnej probie losowej dorostych migsakeP olski.
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W poréwnaniu z poprzednim pomiarem odselfedakow zainteresowanych pracami
komisji do spraw Orlenu zmalat o 6 punktow, wzrosta @a5 punktow) liczba tych, ktorzy
nie interesy sie jej dziatalndcia. Jest to najiszy poziom zainteresowania pracami tej
komisji od pocatku jej funkcjonowania, rszy nawet od notowanego w patkowym
okresie jej prac. Najwksze zainteresowanie dziatado@a komisji rejestrowalmy w kaacu
ubiegtego roku, po przestuchaniach najbadzprominentnych przedstawicieli klasy

politycznej i biznesu, m.in. Leszka Millera i Jana Kulczyka.

Tabela 1
Czy interesuje siPan(i) dziatalnécia Wskazania respondentow wedtug termindw lhada
i ustaleniami sejmowej komisjio spraw X1 2004 X1l 2004 1 2005 IV 2005
Orlenu? w procentach
Bardzq sfg_lnteresu_g 6 44 9 49 5 45 5 39
Raczej st interesug 38 40 40 34
Raczej si nie interesyj 32 32 34 23
54 49 54 59
Zdecydowanie sginie interesuy 22 17 20 36
Trudno powiedzié 2 2 1 2

Jeszcze mniejsze jest zainteresowanie Polakow dziétaindrugiej z sejmowych
komisji sledczych - badagej okoliczngci prywatyzacji PZU. Ponad trzyqte ankietowanych
(61%) deklarujeze nie interesuje sijej prag, natomiast tylko niespetna dwieats (37%)

mniej lub bardziej uwanie sledzi jej dziatania.

CBOS

RYS. 2. CZY INTERESUJE SIE PAN(l) DZIALALNO SCIA | USTALENIAMI SEJMOWEJ KOMISJI
DO SPRAW PRYWATYZACJI PZU?

Zdecydowanie sig nie interesuje . //////////// Bardzo sie interesuje
y

"~ Raczej sie interesuje
Raczej sie nie interesuje

Trudno powiedzieé
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Zainteresowanie pracami sejmowych komésgidczych czsciej deklaruy mezczyzni
niz kobiety. Jest ono tym wksze, im wyszy poziom wyksztatcenia badanychstdl oséb
z wyzszym wyksztatceniem praca obu komisji interesuje siokoto potowy tej grupy,
natomiast Wrod majcych wyksztalcenie podstawowe pdnawie trzecie nie wykazuje
zadnego zainteresowania ich ustaleniami. Wydarzeniamazawymi z pracami komisji
zainteresowanearzede wszystkim osoby srednim wieku (od 45 d&4 lat), najmniej za
miodzi ludzie (poniej 24 rokuzycia). Bardziej interesujsic tymi sprawami mieszkey
najwickszych aglomeraciji, a ta& miastsredniej wielkéci (od 20 tys. do 100 tys. ludém),
natomiast najmniej - mieszkey wsi.

Jeli chodzi o zalenos¢ opinii 0 obu komisjach od deklarowanych pamigiw
politycznych, to rejestrowane dotychczaszniée w zainteresowaniu ich pradgczesciej
interesowaly & nia 0soby o orientacji prawicowej) nieco ¢sirozmyty. Obecnie
zainteresowanie dziatalécia komisji do spraw Orlenu deklagje tyle samo os6b o paglach
prawicowych co respondentdw identyfikaych se z lewica, natomiast w przypadku komisji
do spraw prywatyzacji PZU zainteresow& lewicowcow jest nawet nieco ¢kisze ni
prawicowcéw. Potwierdza to zauwadna wczeniej prawidtowaé, ze zainteresowanie to
czesto motywowane jest politycznie - wpadkami strony przeciwnej bardziej intgreguj
osoby z drugiej strony politycznego frontustaleniami komisji deprawy Orlenu, dotyezej
przede wszystkim politykOw lewicy, bardziej interesowady(przynajmniej w pierwszej fazie
dochodzenia) osoby deklagug poghdy prawicowe, natomiast prace komisji do sprawy
prywatyzacji PZU, w ktorej stran sa politycy bylej AWS, uwaniej sledzity osoby
0 poghdach lewicowych.

Przestuchaniami praadzonymi przez komigjdo spraw Orlenu najbardziej interesuj
si¢ zdeklarowani zwolennicy UW, SdPI i PiS. Rraej komisji $ledzi take ponad potowa
potencjalnych wyborcéw LPR i PO. Z kolei nagk$ze zainteresowanie dziatadio@ komisji
do spraw prywatyzacji PZU deklagupyborcy LPR, SdPI oraz PiS. W przypadku obu
sejmowych komisjisledczych najmniej zainteresowani ich pracamize/olennicy PSL, UP

i SLD, a take osoby niezdecydowane, na ktparti odd& gtos, oraz w ogdle niegtosige.



Tabela 2
Czy interesuje siPan(i) dziatalnécia i ustaleniami sejmowej komisji
. do spraw Orlenu?
Potencjaine elektoraty Interesug sic | Nie interesyj sie Trudno powiedzié
w procentach
uw* 66 34 0
SdPI* 64 37 0
PiS 61 37 2
LPR 54 43 2
PO 51 48 1
Samoobrona 47 a7 7
SLD* 46 54 0
uUpP* 34 66 0
PSL* 31 69 0
Niezdecydowani 37 63 0
Niegtosujcy 31 67 2
* Deklaracje elektoratéw tych ugrupoivanalezy interpretowd z ostranaoscia ze wzgédu na mat liczebna¢
zwolennikéw tych partii w badanej probie

Tabela 3
Czy interesuje siPan(i) dziatalnécia i ustaleniami sejmowej komisji
Potencjalne elektoraty do spraw prywatyzacji PZU?
Interesug sic | Nie interesyj sie Trudno powiedzié
w procentach

LPR 61 37 2
SdPI* 57 43 0

PiS 54 43 4

PO 49 50 1
Samoobrona 47 48 5
uw* 46 54 0
SLD* 41 60 0
PSL* 36 64 0
uUp* 21 66 13
Niezdecydowani 37 63 0
Niegtosupcy 29 68 3

* Deklaracje elektoratéw tych ugrupoivanalezy interpretowd z ostranoscia ze wzgédu na mat liczebna¢
zwolennikéw tych partii w badanej prébie

Wigkszas¢ Polakdéw nie rozumie, o co tak naprawehodzi w sprawach, ktére badlaj
obie sejmowe komisje, przy czym okoto dwochtyih (39% w przypadku afery Orlenu,
a 42% w przypadku prywatyzacji PZU) ocenia, ich wiedza w tym zakresie jest nikla lub
zadnd& W sprawie Orlenu tylko 18%badanych deklaruje jak orientacg, natomiast
w kwestii prywatyzacji PZU jedynie 16% maeksze lub mniejsze rozeznanie, o co w tej

sprawie chodzi.

2 Na 7-punktowej skali - suma wskaizaunktow 1 i 2.



CBOS

RYS. 3. JAK OKRE SLIt(A)BY PAN(I) SWOJ STAN WIEDZY NA TEMAT SPRAWY PKN ORLEN?
PRZY ODPOWIEDZI PROSZE SIE POStUZYC SKAL A, NA KTOREJ 1 OZNACZA, ZE
W OGOLE PAN(l) NIE WIE, O CO W TEJ SPRAWIE CHODZI, A 7 - ZE DOBRZE
ORIENTUJE SIE PAN() W TEJ SPRAWIE

“’ = j

W poréwnaniu z poprzednim pomiarewiedza o sprawach, ktorey przedmiotem

dziatalngci komisji ds. Orlenu, nieco ¢i poszerzyla. Zmalal odsetek badanych
niewiedzcych, o co w tym wszystkim chodzi, jedno&zie minimalnie wzrosta liczba tych,
ktGrzy maj poczucie, 1 sa W stanie cé€ z tej sprawy zrozumée

Nawet wréd oséb deklargpych zainteresowanie spravOrlenu tylko nieco ponad
jedna trzecia (36%) ma poczuciee mniej lub bardziej orientuje¢sio co w niej chodzi.
Pozostali g przekonani o swojej niewieday tym zakresie (33%) albo lokugic w srodku
skali twierdzc, ze to i owo wiedz, lecz nie daje im to poczucia zrozumienia, 0 cCO W tej
sprawie chodzi (27%). Tylko nieznaczny odsetgjkgrupy respondenténie ma zdania w tej
kwestii (4%). Jest oczywistee zdecydowana wksza¢ 0sOb niezainteresowanych pracami
komisji ds. Orlenu (72%) nie meadnej orientacji co do meritum tej sprawy.

Podobnie jak w przypadku kasji do spraw Orlenu, take w odniesieniu do komisji
badajcej okoliczndci prywatyzacji najwgkszego polskiego ubeammzyciela tylko jedna
trzecia respondentéw deklagaych zainteresowanie jej prad36%) ma poczucieze
w mniejszym lub wgkszym stopniu wie, o co w tej spravchodzi. Pozostali albo nic z niej
nie rozumiej (35%), albo loky sie w srodku skali (35%) nie czag Sk wprawdzie
zupetnymi ignorantami, ale jednoémé nie majyc poczucia,ze pojmug, 0 CO W niej tak
napraw@ chodzi. Wréd osob niezainteresowanych dziatabig tej komisji prawie trzy

czwarte (73%) nie mzadnej orientacji w tej sprawie.



CBOS

RYS. 4. JAK OKRE SLIL(A)BY PAN(l) SWOJ STAN WIEDZY NA TEMAT SPRAWY
PRYWATYZACJI PZU? PRZY ODPOWIEDZI PROSZ E SIE POSEUZY C SKAL 4,
NA KTOREJ 1 OZNACZA, ZE W OGOLE NIE WIE PAN(l), O CO W TEJ SPRAWIE
CHODZI, A 7 - ZE DOBRZE ORIENTUJE SIE PAN(I) W TEJ SPRAWIE

Nie wiem, o co w tej Odpowiedz Orientuje sie
sprawie chodzi ambiwalentna  w tej sprawie
(punkty 1-3) (punkt 4) (punkty 5-7)

Mo | el e

Mimo percepcyjnych trudrigi w zrozumieniu sensu zdarz& obu aferach, a tak

poczucia niemznosci uksztaltowania sobie jakieg§aatcgciowego obrazu sytuacji, ponad
potowa ankietowanych oceniae znaczenie spraw, ktorymi zajraugic sejmowe komisje
sledcze, jest die. Zarbwno w przypadku sprawy Qrle jak i sprawy prywatyzacji PZU
potowa badanych (odpowiedni 51% i 50%) twierdzi,ze ustalenia, ktérych dokonyj
w trakcie swej pracy obie komisjeg bardzo wane dla sytuacji politycznej w kraju. Odsetki

0s6b przekonanych o ich matym znaczenio ponad potow mniejsze.

CBOS

RYS. 5. CZY W PANA(l) OCENIE USTALENIA KOMISJI DO SPRAW ORLENU / DO SPRAW
PRYWATYZACJI PZU S A BARDZO WA ZNE CZY TEZ MALO ISTOTNE DLA SYTUACJI
POLITYCZNEJ W POLSCE? PRZY ODPOWIEDZI PROSZ E, POSLUZYC SIE SKAL A,

NA KTOREJ 1 OZNACZA, ZE USTALENIA TEJ KOMISJI S A MALO WA ZNE, A 7 -ZE SA
BARDZO WA ZNE DLA SYTUACJI POLITYCZNEJ W POLSCE

USTALENIA KOMISJI DO SPRAW ORLENU

Odpowiedz
Niewazne ambiwalentna Wazne Trudno
(punkty 1-3) (punkt 4) (punkty 5-7) powiedzie¢

USTALENIA KOMISJI DO SPRAW PRYWATYZACJI PZU

Odpowiedz
Niewazne ambiwalentna Wazne Tr_udnC_J ]
(punkty 1-3) (punkt 4) (punkty 5-7) pOWIFdZIeC

Tl 0
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O znaczeniu wynikéw prac komisji do spraw Orlenu dladmegozycia politycznego
najsilniej przekonani & respondenci deklaragy prawicowe pogldy polityczne, rzadziej

opini¢ t¢ podzielaj osoby identyfikujce st z lewica.

Tabela 4
Czy w Pana(i) ocenie ustalenia komiji spraw Orlenu sa bardzo wane czy te
mato istotne dla sytuacji politycznej w Polsce?
Deklarowane poghly ; - - ; —
: Wazne Odpowied Niewazne Trudno powiedzie
polityczne !
ambiwalentna
w procentach

Lewicowe 48 14 29 10
Centrowe 53 11 25 11
Prawicowe 63 8 20 8

Trudno powiedzié 38 4 20 37

W potencjalnych elektoratach napkszy wag; do ustalé komisji do spraw Orlenu
przywiazuja zdeklarowani wyborcy PiS, LPR, UW i SLD. O znaczeniu wynikbéw prac tej
komisji relatywnie napgadziej przekonaniaswyborcy UP, SdPIl, PSL, a tak osoby

nieuczestniczce wzyciu politycznym i niewybierace se na wybory.

Tabela 5
Czy w Pana(i) ocenie ustalenia komiji spraw Orlenu sa bardzo wane
czy tez malo istotne dla sytuacji politycznej w Polsce?
Potencjalne elektoraty Wazne Odpowied Niewazne Trudno powiedzie
ambiwalentna
w procentach

PiS 65 9 26 1

LPR 63 6 14 17

uw* 63 13 24 0

SLD* 61 7 29 4
Samoobrona 58 9 18 14

PO 58 15 22 6

PSL* 46 0 28 26

SdPI* 46 13 33 8

up* 33 27 20 21
Niezdecydowani 53 9 12 26
Niegtosujcy 46 8 24 23

* Deklaracje elektoratéw tych ugrupoivanalezy interpretowa z ostr@anoscia ze wzgédu na mat liczebna¢
zwolennikéw tych partii w badanej probie

Takze w przypadku komisji ds. prywatyzad®ZU respondencio prawicowych

poghdach politycznych & najsilniej przekonani o dym znaczeniu wynikow jej prac dla
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biezacegozycia politycznego, natonmsa lewicowcy podzielajten pogid wyraznie rzadziej,

chat rowniez wsrdd nich ma on wyrana przewag nad opini przeciwr,.

Tabela 6
Czy w Pana(i) ocenie ustalenia komiji spraw prywatyzacji PZU s bardzo wane
czy tez malo istotne dla sytuacji politycznej w Polsce?
Deklarowane poghy - - . - ——
polityczne Wazne Od_pOW|eé| Niewazne Trudno powiedzie
ambiwalentna
w procentach
Lewicowe 45 16 28 11
Centrowe 53 11 26 11
Prawicowe 62 9 21 8
Trudno powiedzié 38 6 18 38

W potencjalnych elektoratach nagpkszy wag; do prac komisji ds. prywatyzacji PZU
przywiazuja osoby chace gtosowéa na SLD (ponad dwie trzexiz nich jest przekonanycke
ustalenia tej komisjisswazne dla sytuacji politycznej w Polsce), a#ak nieco rzadziej -

wyborcy PiS i LPR. Relatywnie najmniejsze znaczenie przypisugwolennicy SdPI.

Tabela 7
Czy w Pana(i) ocenie ustalenia komiji spraw prywatyzacji PZU sa bardzo wane
czy tez malo istotne dla sytuacji politycznej w Polsce?
Potencjalne elektoraty Wazne Odpowied Niewazne Trudno powiedzie
ambiwalentna
w procentach

SLD* 67 7 23 4

PiS 63 11 25 1

LPR 60 13 11 17
Samoobrona 58 8 21 14

PO 56 15 21 8

uw* 53 23 24 0

PSL* 46 5 23 26

uUpP* 43 28 8 21

SdPI* 27 28 38 8
Niezdecydowani 50 10 13 26
Niegtosujcy 45 7 23 24
* Deklaracje elektoratéw tych ugrupoivanalezy interpretowd z ostranaoscia ze wzgédu na mat liczebna¢
zwolennikéw tych partii w badanej probie

Respondenci zainteresowapiacami obu komisji przywruja duzo wicksza wag,
co zrozumiate, do ustaleczynionych w toku ich pracy, hici, ktorzy nie interesujsi¢ ich

dziatalnGcia i nie $ledz przestucha przed sejmowymi komisjansledczymi.



Tabela 8
Czy w Pana(i) ocenie ustalenia Czy interesuje siPan(i) dziatalnécia i ustaleniami sejmowej komisji
komisji do spraw Orlenuasvazne do spraw Orlenu?
czy te mato istotne dla sytuacii Interesug sie | Nie interesyj si¢ Trudno powiedzié
politycznej w Polsce? W procentach
Wazne 72 37 27
Odpowied ambiwalentna 9 9 5
Niewazne 17 28 0

Trudno powiedzié 2 26 68

Tabela 9

Czy w Pana(i) ocenie ustalenia
komisji do spraw prywatyzacji PZU

Czy interesuje siPan(i) dziatalnécia i ustaleniami sejmowej komisji
do spraw prywatyzacji PZU?

sa wazne czy té mato istotne dla Interesug sie | Nie interesyj si¢ Trudno powiedzié

sytuacji politycznej w Polsce? W procentach

Wazne 72 38 29

Odpowied ambiwalentna 9 10 4

Niewazne 17 27 0
Trudno powiedzié 3 26 67

Co najmniej dwie pite Polakow jesprzekonanychze takie instytucje jak sejmowe
komisjesledcze dobrze sha polskiej demokracji - w lutymasizito tak 44% badanych, nieco
mniej z& (38%) wyraato przeciwa opinii na ten temat. Obecnie na nieco inaczej
postawione pytanie Polacy odpowiadapdobnie - 41% wyra przekonanieze generalnie,
mimo r&nych watpliwosci, dziatalng¢ komisji sledczych wzmacnia polgkdemokragi,
natomiast 35% jest zdaniae powotanie dazycia tego rodzaju instytucfledczych dziata

destrukcyjnie i w sumie ostabia demokrac;j

CBOS

RYS. 6. CZY, PANA(l) ZDANIEM, DZIALALNO $C SEIMOWYCH KOMISJI SLEDCZYCH
WZMACNIA CZY TE Z OSLABIA POLSK A DEMOKRACJ E?

Zdecydowanie ostabia Zdecydowanie wzmacnia

35%

41%

Raczej ostabia Raczej wzmacnia

Trudno powiedzie¢
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Przekonanie o pozytywnym, oczyszezgm zycie publiczne charakterze prac komisji
idzie w parze z poziomem wyksztalcenia. Wézag¢ 0sOb z wyszym wyksztatceniem
podziela ¢ opinic (59% wobec 26% dalacych przeciwnego zdania), natomiastréd
respondentdw z wyksztalceniem podstawowym ¢keda grupa jest przekonana
o destrukcyjnych skutkach dziataked komisji dla demokracji w Polsce (35%),znivyraza
przeciwny pogld (26%). Opinie na tematwptywu funkcjonowania komisjgledczych na
demokragg w naszym kraju & réwniez wyraznie powhazane z pogidami politycznymi -
ponad potowa os6b identyfikigych s¢ z lewiaa uwaza, za dziatalné¢ tych komisiji
negatywnie wptywa na stan polskiglemokracji, natomiastrespondenci o pogllach

prawicowych w w¢kszasci sa zdaniaze komisje tego rodzaju wplywana ni pozytywnie.

Tabela 10
Czy, Pana(i) zdaniem, dziatakiosejmowych komisjsledczych wzmacnia
Deklarowane pogty czy tez ostabia polsk demokraag}?
polityczne Wzmacnia | Ostabia | Trudno powiedgie
w procentach
Lewicowe 37 52 11
Centrowe 45 36 20
Prawicowe 56 29 15
Trudno powiedzié 23 34 43

W potencjalnych elektorath przekonanie o oczyszcmajch i wzmacniajcych
demokraa} skutkach dziatalniwi sejmowych komisjéledczych najcgiciej wyrazaja wyborcy
PiS, a take - nieco rzadziej - zwolennicy UW i PO. Padjlten przewza rownie
w elektoratach LPR, Samoobrony oraz WRatomiast o destrukcyjnym wptywie komisji
$ledczych na demokragwv Polsce najbardziej przekonami avolennicy partii lewicowych -
SLD i SdPIl, ché wsrdd tych ostatnich opinieasréwno podzielone. Przewagocen
negatywnych odnotowujemy réwiiew elektoracie PSL, a tak wsréd wyborcow

niezdecydowanych oraz osob nieinteresygh se polityka i niezamierzajcych glosowa.
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Tabela 11
Czy, Pana(i) zdaniem, dziataktosejmowych komisjsledczych wzmacnia
Potencjalne elektoraty czy tez ostabia polsk demokrag}?
Wzmachia | Ostabia Trudno powiedéie
w procentach
PiS 71 20 10
uw* 60 21 19
PO 57 31 12
SdPI* 50 50 0
LPR 49 32 19
Samoobrona 43 33 23
SLD* 40 48 12
uUpP* 39 28 33
PSL* 19 26 55
Niezdecydowani 32 40 28
Niegtosupcy 33 38 29
* Deklaracje elektoratéw tych ugrupoivanalezy interpretowd z ostranaoscia ze wzgédu na mat liczebna¢
zwolennikéw tych partii w badanej probie

Deklaracje ankietowanych wskazuj ze spada zainteresowanie dziatdbig
sejmowych komisjkledczych - obserwujemy to wzypadku komisji do spraw Orlenu, ktérej
praca interesuje & mniej oséb ni na pocatku jej dziatalngci. Wiekszai¢ Polakow
deklaruje,ze nie rozumie, o co chodzi w sprawach, ktore kadhje komisje. Nawet $vod
respondentow zainteresowanych glasprava tylko okoto jednej trzeciej ma poczucige
mniej wigcej orientuje &, 0 co tak naprawdchodzi. Mimo to, zdaniem ponad potowy
ankietowanych, ustalenia dokonywanmeoku publicznych przestuchgrzed komisjami maj
istotne znaczenie dla naszegeia politycznego. Wicej Polakow uwza, ze mimo wszystko
dziatalng¢ sejmowych komisjisledczych wzmacnia polgkdemokragt, niz sadzi, ze ja

ostabia.

Opracowat

Krzysztof RANKOWSKI
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Tabela 1. Jak okre

slil(@)by Pan(i) swoj stan wiedzy na temat
1 - Nie wiem, o co w tej sprawie chodzi; 2 - Odpowied
3 - Orientuj e si e w tej sprawie

0,

sprawy PKN Ol en?
z ambiwalentna;

(%
1 2 3 Trudno Liczba
powiedzie ¢| o0so6b
Ogotem 56 17 18 9 1099
Pte ¢
M ezczy zni 48 18 25 9 523
Kobiety 63 16 11 9 576
Wiek
18-24 lat 63 18 11 8 171
25-34 54 20 18 8 209
35-44 61 18 16 6 176
45-54 50 19 23 8 229
55-64 59 12 20 9 134
65 lat i wi ecej 52 14 16 18 180
Miejsce zamieszkania
Wie s 59 15 15 12 399
Miasto do 20 tys. 53 15 21 10 136
20-100 tys. 51 15 27 7 215
101-500 tys. 56 18 16 11 210
501 tys.i wi ecej mieszk. 58 29 11 3 139
Wyksztatcenie
Podstawowe 60 13 12 15 317
Zasadnicze zawodowe 56 16 21 7 279
Srednie 53 19 20 8 383
Wy zsze 51 25 18 6 120
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 55 30 14 2 68
Prac.umyst.ni z.szczebla 57 26 11 6 112
Pracownicy fiz.- umyst. 53 17 19 11 84
Robotnicy wykwalifikowani 46 23 22 9 98
Robotnicy niewykwalifik. 54 23 15 8 50
Rolnicy 65 9 18 8 58
Pracuj acy na wiasny rach. 59 22 20 0 27
Bierni zawodowo
Renci  sci 64 11 15 11 122
Emeryci 50 14 20 16 230
Uczniowie i studenci 60 19 17 3 67
Bezrobotni 57 14 21 8 129
Gospodynie domowe i inni 66 9 15 10 54
Pracuje w:
inst. pa nstw., publicznej 52 25 13 11 151
spoice wia scicieli
prywatnych i pa nstwa 41 23 26 11 83
sekt. pryw. poza rolnict. 59 22 16 3 209
prywatnym gosp. rolnym 62 9 20 8 57
Dochody na jedn & 0osob e
Do 300 zt 63 16 14 6 163
301-500 60 16 17 7 197
501-900 53 16 22 9 256
901-1200 52 21 19 8 85
Powy zej 1200 zt 49 29 19 3 69
Ocena whasnych war. mater.
Zte 57 13 20 10 375
Srednie 55 18 17 10 444
Dobre 55 22 15 8 278
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 56 18 17 10 109
Raz w tygodniu 59 16 15 10 555
1-2 razy w miesi acu 51 19 19 11 173
Kilka razy w roku 50 18 26 7 178
W ogéle nie uczestniczy 58 20 15 7 81
Pogl ady polityczne
Lewica 50 22 21 7 138
Centrum 58 20 18 4 304
Prawica 48 18 25 8 321
Trudno powiedzie ¢ 63 12 9 16 334




Tabela 2. Jak okre
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3 - Orientuj e si e w tej sprawie
0,

slil(@)by Pan(i) swoj stan wiedzy na temat
1 - Nie wiem, o co w tej sprawie chodzi; 2 - Odpowied

sprawy prywatyzacji
z ambiwalentna;

pPzU?

(%
1 2 3 Trudno Liczba
powiedzie ¢| osob
Ogotem 58 16 16 10 1095
Pte ¢
M ezczy zni 53 16 23 9 519
Kobiety 63 16 10 10 576
Wiek
18-24 lat 68 14 8 10 171
25-34 60 21 13 7 207
35-44 61 17 16 6 176
45-54 50 19 23 8 226
55-64 59 9 21 11 134
65 lat i wi ecej 53 14 16 18 180
Miejsce zamieszkania
Wie s 63 12 13 12 397
Miasto do 20 tys. 54 14 21 10 136
20-100 tys. 50 18 26 7 213
101-500 tys. 59 16 14 11 210
501 tys.i wi ecej mieszk. 60 28 8 4 139
Wyksztatcenie
Podstawowe 63 12 11 15 315
Zasadnicze zawodowe 58 15 20 7 279
Srednie 56 17 18 8 382
Wy zsze 52 28 14 6 120
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 55 35 9 2 68
Prac.umyst.ni z.szczebla 61 24 10 6 110
Pracownicy fiz.- umyst. 55 18 16 11 84
Robotnicy wykwalifikowani 53 18 20 10 97
Robotnicy niewykwalifik. 59 16 15 11 50
Rolnicy 69 7 15 10 58
Pracuj acy na wlasny rach. 73 7 20 0 27
Bierni zawodowo
Renci sci 59 13 17 11 122
Emeryci 51 12 21 16 230
Uczniowie i studenci 68 14 14 3 67
Bezrobotni 62 14 16 8 127
Gospodynie domowe i inni 60 14 13 13 54
Pracuje w:
inst. pa nstw., publicznej 57 24 9 10 150
spoice wia scicieli
prywatnych i pa nstwa 43 25 20 13 82
sekt. pryw. poza rolnict. 64 17 16 3 209
prywatnym gosp. rolnym 65 8 17 9 57
Dochody na jedn & 0osob e
Do 300 zt 66 12 15 6 163
301-500 60 15 17 7 197
501-900 55 17 18 10 254
901-1200 55 19 18 8 85
Powy zej 1200 zt 57 25 16 3 69
Ocena wiasnych war. mater.
Zte 58 13 19 10 374
Srednie 57 17 15 10 441
Dobre 60 18 13 9 278
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 56 15 19 10 108
Raz w tygodniu 60 15 15 10 555
1-2 razy w miesi acu 56 16 16 12 172
Kilka razy w roku 54 19 18 9 178
W og6le nie uczestniczy 59 21 15 5 80
Pogl ady polityczne
Lewica 55 18 19 8 137
Centrum 61 18 17 4 304
Prawica 52 17 23 8 320
Trudno powiedzie ¢ 62 13 8 17 333
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Tabela 3. Czy w Pana(i) ocenie ustalenia komisji do spraw Ol enus a bardzowa zne
czy te z malo istotne dla sytuacji politycznej w Polsce? 1 - Niewa zne;
2 - Odpowied z ambiwalentna; 3 -Wa zne
(%)
1 2 3 Trudno Liczba
powiedzie ¢| osoéb
Ogotem 23 9 51 18 1098
Pte ¢
M ezczy zni 25 8 55 11 523
Kobiety 21 9 47 24 575
Wiek
18-24 lat 25 12 50 14 170
25-34 21 8 56 15 209
35-44 22 13 54 11 176
45-54 23 8 56 13 229
55-64 25 7 48 20 134
65 lat i wi ecej 21 4 39 36 180
Miejsce zamieszkania
Wie s 20 6 48 26 399
Miasto do 20 tys. 16 11 48 25 136
20-100 tys. 25 8 56 11 213
101-500 tys. 25 9 52 14 210
501 tys.i wi ecej mieszk. 29 12 53 5 139
Wyksztatcenie
Podstawowe 19 5 43 34 317
Zasadnicze zawodowe 22 8 55 16 279
Srednie 26 13 53 8 382
Wy zsze 24 8 57 11 120
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 25 13 49 13 68
Prac.umyst.ni z.szczebla 25 14 53 8 110
Pracownicy fiz.- umyst. 24 13 52 11 84
Robotnicy wykwalifikowani 25 10 59 6 98
Robotnicy niewykwalifik. 28 5 47 20 50
Rolnicy 12 7 49 32 58
Pracuj acy na wiasny rach. 36 9 54 0 27
Bierni zawodowo
Renci sci 18 6 48 29 122
Emeryci 24 5 43 27 230
Uczniowie i studenci 24 10 57 8 67
Bezrobotni 21 7 57 16 129
Gospodynie domowe i inni 16 9 55 20 54
Pracuje w:
inst. pa nstw., publicznej 28 10 53 10 151
spotce wia scicieli
prywatnych i pa nstwa 20 9 61 10 83
sekt. pryw. poza rolnict. 25 13 51 10 208
prywatnym gosp. rolnym 11 3 58 28 57
Dochody na jedn & 0sob e
Do 300 zt 26 6 52 17 163
301-500 23 9 49 18 197
501-900 23 12 53 13 256
901-1200 35 4 50 11 85
Powy zej 1200 zt 33 12 47 8 69
Ocena whasnych war. mater.
Zte 21 9 49 20 375
Srednie 23 7 52 19 443
Dobre 25 11 52 13 278
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 21 11 42 26 109
Raz w tygodniu 20 10 52 18 555
1-2 razy w miesi acu 20 11 54 16 173
Kilka razy w roku 29 3 53 15 177
W og6le nie uczestniczy 35 6 44 15 81
Pogl ady polityczne
Lewica 29 14 48 10 138
Centrum 25 11 53 11 304
Prawica 20 8 63 8 321
Trudno powiedzie ¢ 20 4 38 37 334
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Tabela 4. Czy w Pana(i) ocenie ustalenia komisji do spraw
wazne czy te  z malo istotne dla sytuacji politycznej w Polsce? 1 - Niewa

prywatyzacji PZUs a bardzo

zne;

2 - Odpowied z ambiwalentna; 3 -Wa zne
(%)
1 2 3 Trudno Liczba
powiedzie ¢| osob
Ogotem 22 9 50 19 1096
Pte ¢
M ezczy zni 26 9 53 12 522
Kobiety 19 9 47 25 575
Wiek
18-24 lat 24 12 48 16 170
25-34 22 9 54 16 207
35-44 22 14 53 12 176
45-54 22 8 57 13 229
55-64 25 7 48 20 134
65 lat i wi ecej 20 6 38 37 180
Miejsce zamieszkania
Wie $ 21 6 47 26 399
Miasto do 20 tys. 13 14 47 26 135
20-100 tys. 23 8 57 12 213
101-500 tys. 26 9 51 14 210
501 tys.i wi ecej mieszk. 29 15 48 8 139
Wyksztatcenie
Podstawowe 17 5 43 34 317
Zasadnicze zawodowe 21 8 54 16 279
Srednie 26 13 51 9 380
Wy zsze 24 10 54 12 120
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 27 9 49 15 68
Prac.umyst.ni z.szczebla 25 14 53 8 110
Pracownicy fiz.- umyst. 23 16 50 11 84
Robotnicy wykwalifikowani 26 11 57 6 97
Robotnicy niewykwalifik. 25 4 48 23 50
Rolnicy 14 8 46 32 58
Pracuj acy na wiasny rach. 32 19 48 0 27
Bierni zawodowo
Renci  sci 16 6 49 29 122
Emeryci 23 8 41 28 230
Uczniowie i studenci 23 11 58 8 67
Bezrobotni 22 5 57 16 129
Gospodynie domowe i inni 14 10 51 24 54
Pracuje w:
inst. pa nstw., publicznej 25 11 54 10 151
spotce wia scicieli
prywatnych i pa nstwa 21 8 59 12 83
sekt. pryw. poza rolnict. 26 15 48 11 206
prywatnym gosp. rolnym 13 6 53 28 57
Dochody na jedn & 0sob e
Do 300 zt 26 7 51 17 163
301-500 20 12 49 20 197
501-900 22 11 53 14 256
901-1200 36 6 47 11 85
Powy zej 1200 zt 34 10 46 9 69
Ocena whasnych war. mater.
Zte 21 9 50 20 375
Srednie 21 8 50 20 441
Dobre 26 11 50 13 278
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 18 14 41 26 109
Raz w tygodniu 20 8 53 19 555
1-2 razy w miesi acu 19 13 51 17 171
Kilka razy w roku 28 7 49 16 177
W ogéle nie uczestniczy 37 4 43 16 81
Pogl ady polityczne
Lewica 28 16 45 11 138
Centrum 26 11 53 11 303
Prawica 21 9 62 8 321
Trudno powiedzie ¢ 18 6 38 38 334
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Tabela 5. Czy, Pana(i) zdaniem, dziatalno $¢ sejmowych komis;ji sledczych
wzmacnia czy te  z ostabia polsk a demokracj e?
(%)
Wzmacnia Ostabia Trudno Liczba
powiedzie ¢| oséb
Ogétem 41 35 24 1099
Pte ¢
M ezczy zni 47 36 18 523
Kobiety 35 35 30 576
Wiek
18-24 lat 34 42 24 171
25-34 44 38 18 209
35-44 48 31 21 176
45-54 46 33 22 229
55-64 35 44 21 134
65 lat i wi ecej 34 27 39 180
Miejsce zamieszkania
Wie $ 37 33 30 399
Miasto do 20 tys. 37 35 27 136
20-100 tys. 43 38 18 215
101-500 tys. 41 37 23 210
501 tys.i wi ecej mieszk. 50 35 15 139
Wyksztatcenie
Podstawowe 26 35 39 317
Zasadnicze zawodowe 44 37 20 279
Srednie 45 38 17 383
Wy zsze 59 26 15 120
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 55 25 20 68
Prac.umyst.ni z.szczebla 50 36 14 112
Pracownicy fiz.- umyst. 40 40 21 84
Robotnicy wykwalifikowani 52 37 11 98
Robotnicy niewykwalifik. 23 41 37 50
Rolnicy 45 28 27 58
Pracuj  acy na wiasny rach. 48 41 12 27
Bierni zawodowo
Renci sci 38 30 32 122
Emeryci 33 36 31 230
Uczniowie i studenci 33 43 23 67
Bezrobotni 42 33 25 129
Gospodynie domowe i inni 38 41 21 54
Pracuje w:
inst. pa Astw., publicznej 46 40 14 151
spotce wia scicieli
prywatnych i pa nstwa 50 36 14 83
sekt. pryw. poza rolnict. 45 32 23 209
prywatnym gosp. rolnym 51 27 22 57
Dochody najedn a 0sob e
Do 300 zt 34 42 24 163
301-500 38 38 24 197
501-900 45 36 19 256
901-1200 46 37 17 85
Powy zej 1200 zt 52 29 19 69
Ocena whasnych war. mater.
Zte 39 37 25 375
Srednie 41 33 26 444
Dobre 43 37 21 278
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 38 35 26 109
Raz w tygodniu 39 35 27 555
1-2 razy w miesi acu 48 29 23 173
Kilka razy w roku 39 41 19 178
W ogéle nie uczestniczy 46 39 15 81
Pogl ady polityczne
Lewica 37 52 11 138
Centrum 45 36 20 304
Prawica 56 29 15 321
Trudno powiedzie é 23 34 43 334




