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CBOS OCENA PIERWSZEGO ROKU CZt ONKOSTWA POLSKI
W UNII EUROPEJSKIEJ

& W ostatnich kilku miegicach poparcie dla czionkostwa Polski
w Unii Europejskiej jest stabilne. Do zwolennikdw integraciji
zalicza s¢ okoto trzech czwartych Polakéw (74%), a do jej

przeciwnikow mniej wicej co siodmy (15%).

& Po roku od rozszerzenia Unii dwie af@ ankietowanych
(40%) 9dzi, ze byt to moment przelomowy, o historycznym
znaczeniu. Tylko co 6smy (13%) ocenia éeeg Polski do UE

jako wydarzenie niezbyt wae lub bez znaczenia.

& Najwieksza grupa badanych (38%) uaaze skutki integraciji
S takie, jak st spodziewali. Pozostali ¢gciej deklaruy, ze
cztonkostwo w UE ich rozczarowato (25%)zrtivierdz, ze

przerosto ich oczekiwania (18%).

& Po roku od momentu rozszerizrJE liczba respondentow
oceniajcych, ze integracja przynosi Polsceqoej korzyci niz
strat, jest ponad dwukrotnie giisza (46%) i liczba tych,
ktorzy wyrazaja przeciwr, opinig (22%).

& Wsrod pozytywnych efektow integracji Polacy najaze]
wymieniap: otwarte granice, korZgi dla gospodarki, w tym
przede wszystkim dla rolnictwa, naptyw funduszy unijnych do
Polski, przeznaczonych m.in. deogi i inwestycje komunalne.
Gtownym niekorzystnym skutekm czionkostwa w UE jest

wzrost cen.

Badanie ,Aktualne problemy i wydarzenia’ (181), 3-6 czerwca 2005 roku, reprezentatywna préba losowa
dorostych mieszkicow Polski (N=1037). Badanie ,Aktualne problemy i wydarzenia” (180), 6-9 maja 2005
roku, reprezentatywna proba losowa dorostych Polakéw (N=1052).



Przystpieniu Polski do Unii Europejsij towarzyszyto wiele niepewgdai. Im blizej
byto tego wydarzenia, tym bardziej rosty obawy, a malaty nadziejgzane z rozszerzeniem
Unii. Jednak ju wkrétce po akcesji emocje opadly,spoteczne poparcie dla cztonkostwa
w UE zaczto sig umacnig, nie sprawdzity i bowiem opinie pesymistéw prognozcych
szok poakcesyjny. Jak obecnie, po roku od rozszerzenia Unii, ksztadtapoteczne pogtly
na temat cztonkostwa Polski w tej orgaagp? Jakie pozytywne i negatywne skutki
przynalenosci do niej dostrzegaj Polacy? W jakim stopniu obecne oceny pokrywsig

z przewidywaniami sprzed ponad roku?

POPARCIE DLA CZLtONKOSTWA PoLskiw UE

Rok po rozszerzeniu Unii Europejskiej poga dla cztonkostwa naszego kraju w tej
organizacji wyraa okolo trzech czwartych PolakdwDo jego przeciwnikéw zalicza esi
co siédmy. Jdi poréownamy obecny poziom poparciaadhtegracji z ostaimi deklaracjami
sprzed rozszerzenia Unii, a a@i z kwietnia 2004 roku, widoczne stajeg,ste liczba
zwolennikow obecr&zi Polski w zjednoczonej Europie akszyta s¢ o 10 punktow
procentowych, natomiast odsetek pezeciwnikédw zmalat prawie o potaw Juz pierwsze
tygodnie cztonkostwa przyniosty wzrost popardia integracji. Wyska akceptacja obecém

Polski w UE umocnita siw kolejnych miesicach.

Tabela 1

Stosunek_ Wskazania respondentéw wedtug terminéw lhada

do integracji 2003 2004 2005
wsrod ogohu S T T T v [V v Vi IxX [ X [ X o [ v [ v Vi

badanych

w procentach

Zwolennicy 69 63|63 61|60|62|64|71|69|70|69|72|77|76| 77| 74| 77| 76|74
Przeciwnicy 2330 |29(30(31|29|29|20|22|21|21|20|16|16{ 14|17|15]|14]|15
Niezdecydowanj 8 | 7 | 9| 9| 9| 9| 7| of 9 9 1ps| 7| 8| 9| 9| 8| 1911

! Badanie ,Aktualne problemy i wydarzenia” (18f)zeprowadzono w dniach od 3 do 6 czerwca 2005 roku
na licacej 1037 osGb reprezentatywnej probie losowej dorostych migsakeP olski.



100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

CBOS

RYS. 1.STOSUNEK DO INTEGRACJI W SROD OGOLU BADANYCH

\
1994

\
1995

\%
1996

vV Vil
1997

Vv Vi X
1998

\
1999

X v X
2000

1 | |
2001 2002 2003

VIEIX v v

2004

I vl
2005

Zwolennicy cztonkostwa Polski w UE domiauyve wszystkich grupach spoteczno-

-demograficznych oraz w elektoratach wszystkich partii politycznych atesla sg

znacacym poparciem spotecznym. Nagksza zmiana w nastawirl do integracji dokonata

sie wsrod sympatykow LPR. O ile przed weiem Polski do UE przewali wsrdd nich

przeciwnicy akcesji, o tyle obecnie wakszaci popierag oni cztonkostwo naszego kraju

w tej organizacji.

Tabela 2

Stosunek do cztonkostwa Polski w Unii Europejskiej
Potencjalne elektoratyf zwolennicy przeciwnicy niezdecydowani

w procentach

PO 95 1 4
SLD** 93 4 4
PSL** 89 9 3
SdPI/UP** 85 9 6
PiS 76 20 4
Samoobrona 67 24 10
LPR 64 30 5

* Okreslone na podstawie deklaracji gltosowania w tegorocznych wyborach parlamentarnych
** Deklaracje wyborcow tych partii natg interpretowd ostraznie ze wzgtdu na ich mat liczebna¢ w badanej

prébie
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OCENA ZNACZENIA PRZYST APIENIA DO UE

Polacy przypisy duze znaczenie przygtieniu naszego kraju do UE. Dwieats
(40%) sdzi, ze byt to moment przetomowy, o historycznym znacZeriliemal tyle samo
(39%) uwaa, ze bylo to wydarzenie wae, chaé niepierwszoplanowe. Tylko 13%

respondentow ocenia weje Polski do UE jako wydarzenie niezbytame lub bez znaczenia.

CBOS

RYS. 2. CZY, PANA(I) ZDANIEM, PRZYST APIENIE POLSKI DO UE BYtO DLA POLSKI
WYDARZENIEM:

waznym, ale
niepierwszoplanowym

przetomowym, o historycznym
znaczeniu

w sumie niezbyt
waznym Trudno powiedzie¢
tak naprawde

bez znaczenia V 2005

Wag: tego wydarzenia podkikaja przede wszystkim zwolennicy obedob Polski
w UE - 47% z nich uwaa, ze bylo ono przelomowe, a dalsze 42%e-wane. Znaczenie
przystpienia Polski do UE docenigjednak take jego przeciwnicy - ponad potowa z nich

(51%) oceniaze byto to wydarzenie co najmniej wee.

ODCZzUCIA TOWARZYSZ ACE POLAKOM PO ROKU CZLtONKOSTWA W UE

Gdy tw przed rozszerzeniem Unii Europeskie kwietniu ubiegtego roku, pytalny
naszych respondentow, jakie uczucia towarzysz w zwiazku z tym wydarzeniem, emocje
negatywne (Wréd ktorych najcgiciej deklarowano obawy) przewaty nad pozytywnymi.

Po roku od momentu przygienia do UE najegciej daswiadczanym uczuciem jest nadzieja

2 Badanie ,Aktualne problemy i wydarzenia” (180) zrealizowano w dniach 6-9 maja 2005 rokuanaj 52
osoby reprezentatywnej prébie losowej dorostych Polakow.
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(55% wskaza). Co czwarty respondent (25%)sposob bardziej jednoznaczny ckaeswoje
pozytywne emocje opisag je jako zadowolenie. B6 duzo osOb charakteryzuje swoj stan

emocjonalny jako niepewié (34%) lub obaw (28%).

CBOS

RYS. 3. JAKIE UCZUCIA TOWARZYSZ A PANU(I) OBECNIE, ROK PO WEJSCIU POLSKI DO UNII
EUROPEJSKIEJ? CZY W ZWI AZKU Z TYM, ZE POLSKA OD ROKU JEST CZtONKIEM
UE ODCZUWA PAN(l):

nadzieje | 55% |
niepewnosé | 34% |
obawe | 28% |
zadowolenie | 25% |
obojetnosé | 25% |
uspokojenie | 17% |

rozczarowanie
niezadowolenie
dume
Trudno powiedzie¢ V 2005

Procenty nie sumajsig do 100, poniewabadani mogli wybr&z podanej listy kilka odpowiedzi

Generalnie po roku obeciw Polski w UE wece] badanych deviadcza uczé
pozytywnych (fcznie 61%) ni negatywnych (52%). Niemal co trzeci (31%) opisuswoje
reakcje emocjonalne w roczriprzystpienia naszego kraju do UE wymienia tylko uczucia

pozytywne (31%). Mniej i co piatej osobie (18%) towarzyszavytacznie emocje negatywne.

CBOS
Odczucia Polakow po roku od przysienia Polski do UE V 2005
Tylko uczucia pozytywne 31% . 0
Uczucia pozytywne + obetinosé 3% tacznie 34%
Tylko uczucia negatywne 18% . 0
Uczucia negatywne + olgnosé¢ 7% tacznie 25%

Uczucia mieszane negatywne + pozytywne

(+ ewentualnie obefnaos¢) 27%

Tylko obogtnos¢ 9%
Trudno powiedzié 6%
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OCENA SKUTKOW CZLONKOSTWA PoLskiw UE

Wzrost poparcia dla integhacpo uzyskaniu przez Polgkcztonkostwa w Unii
Europejskiej oraz zmniejszenie siegatywnych emaocji z tym zw#anych wskazyj ze nawet
jeshi efekty integracji nie g jeszcze w petni zadowailgge, to z pewndia nie sprawdzity si
czarne scenariusze sprzed rozszerzenia UE. Tymczasem zppytd Polakow wprost, czy
skutki integracji s lepsze czy gorsze, nsi¢ spodziewali, wicej deklarujeze cztonkostwo
w UE ich rozczarowato (25%), niwierdzi, ze przerosto ich oczekiwania (18%). Nagksza
grupa (38%) oceniaze konsekwencje integracja $akie, jak st spodziewali. Najwyraniej
w pamkci Polakow zatarly si juz niepokdj i niepewng, jakie towarzyszyly im przed
wejsciem do UE.

CBOS

RYS. 4. JAK Z PERSPEKTYWY CZASU OCENIA PAN(I) SKUTKI WEJ SCIA POLSKI DO UNII
EUROPEJSKIEJ? CZY SKUTKI INTEGRACJI OKAZALY SI E LEPSZE CZY TEZ GORSZE,
NIZ SIE PAN(l) SPODZIEWAL(A)? o
Lepsze niz sie
spodziewate(a)m

Takie jak sie
spodziewate(a)m

Gorsze niz sie
spodziewate(a)m

Trudno powiedzie¢ V 2005

W miar zblizania s¢ terminu rozszerzenia Unii Europejskiej Polakow zgcz
ogarni& coraz weksze watpliwosci co do skutkow tej decyzji dla kraju i dla nich osci®.
Na niespetna trzy miegie przed akcesj w lutym 2004 roku, niemal tyle samo o0s6b
przewidywalo, ze cztonkostwo w UE przyniesie Polscecoaj strat ni zyskéw (38%),
co sidzito, ze korzyci z integracji kda przewaat (39%). Ju pierwsze oceny cztonkostwa
dokonywane po uptywie kwartatu adomentu akcesji byly lepszezrformutowane wcz@iej
przewidywania. W kolejnych miegiach zacgo przybywa& osob pozytywnie oceniggych
dotychczasowy bilans skutkéw integracji dtalski. Po roku od momentu rozszerzenia UE
liczba oséb oceniagych, ze integracja przynosi haszemu krajowi@@j korzyci niz strat,

jest ponad dwukrotnie wksza (46%) i liczba tych, ktore wyraaja przeciwr opinie (22%).



RYS. 5

[ wiecej korzysci

V11994
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[ wiecej korzysci
niz strat

V11994
V 1996
IV 1998
V 1999
V 2000
Xl 2001
112003
112004
VIIl 2004
XIl 2004
V 2005

[ wiecej (zyska)

IV 1998
V 1999
V 2000
112003
112004
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XIl 2004
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Integracja z Uni g Europejsk a (przyniesie) przynosi Polsce:

[ tyle samo strat,
co korzysci

I wiecej strat

niz strat niz korzysci

CBOS

] Trudno

powiedzieé

21%

Integracja z Uni g Europejsk a (przyniesie) przynosi Panu(i) osobi

[ tyle samo strat, I wiecej strat
co korzysci niz korzysci

9%

17%
14%
14%

11%
12%
8%
11%
11%
11%

$cie:

] Trudno

powiedzie¢

Na przyst gpieniu do Unii Europejskiej:

[ tyle samo (zyska)
zyskuje Polska,
co panstwa UE

m Wwiecej (zyskaja)
zyskuje Polska niz
(panstwa UE) dawni

cztonkowie UE niz Polska

zyskujg (panstwa UE)
dawni cztonkowie UE

[] Trudno
powiedzie¢

21%

18%
16%
15%
11%
17%
16%
20%
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O ile prawie potowa Polakéw dostrzegsozytywne dla naszego kraju efekty
cztonkostwa w Unii Europejskiej, olgyzdecydowanie mniej deklarujee osobicie odczuwa
korzysci z integracji. Na trzy mieste przed rozszerzeniem UE 29% badanych spodziewato
Sig, ze osohicie skorzysta na cztonkostwie Polskite] organizacji. Po roku od przypienia
do niej pozytywne efekty integracji dla siebie ogol@ dostrzega 27% ankietowanych.
Wprawdzie nie mazna powiedzié, aby odczuwane bezfednio przez spotecastwo skutki
integracji przerosty oczekiwdga Polakéw, jednak z pewfma nie potwierdzity s obawy
dotyczice negatywnego wptywu cztonkostwa w UEzyaie ludzi, w takim zakresie, w jakim
byly one wczéniej formutowane. T# przez rozszerzeniem Unii ggej niz co trzeci badany
(34%) przewidywatze cztonkostwo Polski w tej organizacji przyniesie mu csmdiwigce]
strat nz korzysci. Po roku od akcesji niespetna @awarty (23%) negatywnie ocenia
dotychczasowy bilans integracji dla siebie osciei

Przez wiele lat przed przygieniem naszego kraju do Unii Europejskiej utrzymywato
si¢ przekonanieze na jej powgkszeniu wgcej zyskag dotychczasowe patwa cztonkowskie
niz jej nowi cztonkowie. Szczegolnie g takich opinii (50%) byto tiprzed rozszerzeniem
tej organizacji. Obecnie, po roku od w@a Polski do UE, nadal przews przekonanieze
beneficjentem integracjiasprzede wszystkim kraje ,starej Unii”, z tyge jest ono mniej
rozpowszechnione hiwowczas.

Opinie o dotychczasowych efektacHarkostwa Polski w Unii Europejskiej znicuje
przede wszystkim pozycja w strukturze spotecznej,ca wiyksztatcenie i dochody oraz wiek.
Generalnie skutki intgracji pozytywnie oceniajosoby dobrze wyksztatcone i sytuowane oraz
ludzie mtodzi.

Przekonanieze cztonkostwo w Unii Europejskiej przynosi Polsceag] korzyci niz
strat, najczsciej wyrazaja 0soby z wyksztatceniem vgzym (68%) isrednim (56%), badani
o0 miesecznych dochodactper capita powyzej 1200 zt (61%). W grupach spoteczno-
-zawodowych sto przede wszystkim kadra kierowngczinteligencja (73%) oraz pracownicy
umystowi nizszego szczebla (63%). Wymienione kategorie spoteczgeiegniz przecetnie
dostrzegaj rowniez pozytywne skutki integracji dla siebie osalie. Przewaajace korzyci
Z akcesji odczuwa mniej wgej co trzecia osoba z wyksztatcenigmdnim (35%) i wyszym
(33%) oraz niemal dwie gie badanych o miegiznych dochodach povsj 1200 ziper
capita (38%). Wkcej zyskow ni strat przynosi integracjgorzedstawicielom kadry
kierowniczej i inteligencji (45%) oraz pracownikom umystowynisaego szczebla (39%).

Wsréd osob najlepiej wyksztatconych i sytuowanych - odwrotnie wirdd ogoétu
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spoteczéstwa - przewza opinia,ze na integracji Polska zyskataesgj niz kraje ,starej Unii”
(sadzi tak 40% badanych z wgzym wyksztatlceniem i 39% os6b o méeginych dochodach
powyzej 900 ziper capita).

Do grup najlepiej oceniagych dotychczasowy bilans cztonkostwa naszego kraju
w UE nalea, jak wspomniano, ludzie miodzi, wym uczniowie i studenci. Korzgi
z integracji dla Polski dostrga 60% respondentéw do 24 rakgcia, 59% os6b magych od
25 do 34 lat oraz 61% uczniow i studentéRozytywnych skutkéw integracji osdbie
doswiadcza odpowiednio 42%, 39% i 43% badany tych grup. Najmiodsi respondenci
(w wieku od 18 do 24 lat) az uczniowie i studenci egiej niz przecetnie uwaaja tez, ze
Polska w wtkszym stopniu m dotychczasowe matwa unijne jest beneficjentem
rozszerzenia tej organizacjaflzi tak odpowiednio 44% i 46% z nich).

Stosunkowo najbardziej krytycznie dotgzasowe efekty integracji oceniapsoby
najgorzej sytuowane, o miesznych dochodach nieprzekracgajch 300 zper capita. Mniegj
wigcej co trzeci badany z tej grupy (35%) waaze Polska wjcej traci na czionkostwie
w Unii, niz zyskuje. Niemal tyle samo (32%) odczuwa oscibiprzede wszystkim negatywne
skutki akcesji. Do najgorzej oceriaych rezultaty integracji nate osoby niepracgge:
rencici oraz bezrobotni. O negatywnym dla Polskabsie integracji mowco trzeci rencista
(34%) i bezrobotny (34%). Mniej wtej tyle samo (odpowiednio: 34% i 32%) osci®
doswiadcza gtownie jej niekorzystnych skutkow.

Oceny skutkéw integracji, przede zystkim w skali ogélnokrajowej, majtakze
wymiar polityczny. Generalnie osoby deklaieg pogidy lewicowe postrzegajje nieco
lepiej niz badani o orientaicprawicowej, ché w obu grupach przewaja oceny pozytywne.
W elektoratach partyjnych dotychczasowe efekty integracji najlepiej ogemwajennicy PO,
SdPI i SLD. Potencjalnwvyborcy tych ugrupowa dostrzegaj pozytywne skutki akcesji dla
Polski oraz dla siebie osdbie. Ponadtoalza, ze Polska w wikszym stopniu ri paistwa
»starej Unii” korzysta z rozszerzenia UE. Sympatycy PiS w przajaeej mierze pozytywnie
oceniaj konsekwencje akcesji dla Polski i dla siebie o8] uwaaja jednak, ze na
integracji zyskuj przede wszystkim stare ijmiwa czionkowskie. Sympatycy PSL
i Samoobrony raczej korzystnie wypowiagaje o skutkach akcesji dla naszego kraju, ale na
0got maj poczucieze sami wecej trag na cztonkostwie w Unii Europejskiej, nzyskup.
Do beneficjentow rozszerzenia Unii zalicgapni przede wszystkim patwa dawnej
Pietnastki. Najbardziej krytyczni w ocenach sympatycy LPR, ktérzy w odzéieniu od

zwolennikow pozostatych partiadza, ze nie tylko oni sami, ale tak Polska raczej traci
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na integracji, ni zyskuje. Jako beneficjentow rozszenia UE najbardziej jednoznacznie
wskazuy paistwa ,starej Unii”.

Generalnie opinie o skutkach przysenia Polski do Unii Europejskiejdza sie ze
stosunkiem do integracji. Zwolennicytorkostwa naszego kraju w UE oceni@ lepiej ni
przeciwnicy, przy czym po raz kolejny potwierdza giawidtowa¢, zgodnie z ktéy poparcie
dla integraciji silniej wize sk z pozytywn, ocen, jej dotychczasowych efektéw w skali catego
kraju (V Cramera =0,44) aiw wymiarze osobistym (V Cramera =0,37). Oznaczazéo,
Polacy popierac czionkostwo w UE w wkszym stopniu kieraj sig przekonaniemze

przynosi ono korzici krajowi, niz poczuciemze sami zyskuj na akces;ji.

Tabela 3
Integracja z Uni Opinie Integracja z Uni Trudno
Europejsly niejednoznaczne Europejsig powiedzie
Stosunek do cztonkostwa | przynosi Polsce przynosi Polsce
Polski w Unii Europejskiej | wigcej korzyci wiecej strat ni
niz strat korzysci
w procentach
Zwolennicy 57 22 14 7
Przeciwnicy 12 15 65 7
Niezdecydowani 9 20 22 49
Tabela 4
Integracja z Uni Opinie Integracja z Uni Trudno
Europejsk mnie | niejednoznaczng Europejsl mnie powiedzig
Stosunek do cztonkostwa osobkcie osobkcie
Polski w Unii Europejskiej | przynosi wecej przynosi wecej
korzysci niz strat strat niz korzysci
w procentach
Zwolennicy 33 36 16 15
Przeciwnicy 8 16 65 11
Niezdecydowani 4 25 18 53
Respondenci poproszeni amodzielne wymienienie pozytywnych skutkéw

cztonkostwa Polski w Unii Europejskiej wazywali przede wszagkim na finansowe
i spoteczno-ekonomiczne kokzy z integracji. V8réd najczsciej podawanych pozytywnych
efektéw akcesji znalazly i otwarte granice i swoboda podoivania po krajach UE,
korzysci dla rolnikdbw, w tym przede wszystkim doptaty begmednie oraz mdiwosé

podejmowania przez Polakéw pracy za granigVsréd innych pozytywnych efektow
cztonkostwa w Unii moOwiono ogolnie o naptywignduszy z UE i zasilaniu inwestycji
komunalnych w Polsce. Jako przyklad inwestycji wspoffinansowanyahoa&ow unijnych

podawano przed wszystkim budew remonty drog, w tym tale budow autostrad.
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Wskazywano take na ragnego rodzaju korzgi dla handlu wynikajce ze zniesienia cet po
przystpieniu do UE: wzrost wymiany handlowej, aksze maliwosci eksportu towaréw do
panstw unijnych i lepsze mitiwosci zakupu towarow w tych krajach, np. import
samochoddéw z Zachodu. ¥d pozytywnych skutkow akcesji wymieniano zakr@nego
rodzaju korzyci dla polskich firm, np. wksze maliwosci ich rozwoju, nowe kontakty,
fundusze na modernizacj przedstbiorstw. Wsrdod innych postrzeganych kokxy
wymieniano rownie tatwiejszy dosip do edukacji i ksztalcenia za granioraz ogolnie
lepsze perspektywy dla ludmtodych. Niekiedy zwracanozaiwag; na polepszenie pozycji

Polski w Europie i ndwiecie oraz poprawwizerunku naszego kraju.

CBOS

Najczsciej wymieniane korzici zwiazane z wejciem Polski do UE V 2005
Otwarte granice, Europa bez granic 27%
Korzysci dla rolnikéw i rolnictwa 26%
Praca za granic- podejmowanie przez Polakéw pracy w krajach UE 24%
Naptyw pienédzy z funduszy unijnych, dotacje dla gmin, rozwoj inwestycji
komunalnych 5%
Korzysci dla handlu wynikajce ze zniesienia cet 4%
Edukacja, ksztalcenie za gramic 4%
Inwestycje drogowe, poprawa stanu drdg 4%
Korzysci dla przedsibiorstw i przedsibiorcéw 3%
Lepsze perspektywy dla ludzi mtodych 3%
Otwarty rynek, wolny rynek - ogdlnie 2%
Korzysci dla catej gospodarki, poprawa stanu gospodarki 2%
Poprawa pozycji Polski w UE, poprawa wigeku Polski i Polakéw 2%

Nie mazadnych korzyci 17%

Trudno powiedzié 14%

Procenty nie sumaljsic do 100, poniewarespondenci mogli wymiefikilka korzysci

Gtownym niekorzystnym efektem akcesji j@gtopinii spotecznej wzrost cen. Do tej
samej kategorii naky zaliczyt wypowiedzi mowace o braku podwiek zarobkow lub rent
i emerytur oraz ogoélnie o pogorszenig siarunkéwzycia i wzrgcie kosztow utrzymania.
Problemem w ocenie badanych jestztakonieczné dostosowania sido horm i wymogow
zwiagzanych z czionkostwem w UE. Choziaolnicy postrzegani ssna ogét jako jedni
z gtdwnych beneficjentow integracji, pojawityesbpinie, ze ta grupa zawodowa stracita na

przystpieniu Polski do UE. Zgodnie z tymi opiniami, akcesja przyczyngalsispadku cen
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skupu produktow rolnych i wzrostu cefrodkow do produkcji rolnej, ktérych nie
rekompensuj zbyt niskie doptaty bezgrednie. W opinii czsci 0s6b przysipienie do UE
miato takze niekorzystne skutki dla polskich przedisorstw, ktére poddane zostatyekszej
presji konkurencji ze strony firm zachodnich oraz pymealy trudndgci zwiazane

Z koniecznécia dostosowania sido norm unijnych. G&¢ osob zwracata uwagna stah
pozycg Polski w UE i dominagj duzych pastw unijnych, a take na gorsze traktowanie
Polakow nk obywateli ,starej Unii”. Wréd negatywnych nagistw przysipienia do UE
wymieniano ponadto wzrost biurokracji i zwane z tym koszty, wzrost podatkow, wysokie
wptaty do budetu UE oraz dremramdzgow - opuszczanie Polski przez fachowcoéw, ludzi

wyksztatconych i mtodzie

CBOS
Najczsciej wymieniane niekorzystne skutki przysienia Polski do UE V 2005
Wzrost cen, wzrost cerywnaosci 29%
Dostosowanie gido norm i wymogow UE 6%
Straty dla rolnikéw, np. niskie ceny skupu produktéw rolnych, wzrost cen
srodkéw do produkcji rolnej, za niskie doptaty beggalnie, wysokie wymogi
dotyczice produkcji rolnej 5%
Brak podwyek zarobkdw, rent i emerytur, spadek dochodéw 5%
Konkurencja ze strony firm zachodnich, utrudnienia dla firm 5%
Wzrost biurokracji, dodatkowa administracja i Zeéne z nj koszty 3%
Niekorzystne skutki polityczne: nierébwne traktowanie wszystkich czionkow
Unii, dominacja wielkich 3%
Wysokie koszty cztonkostwa, wysokie wptaty do betdl UE 204
Pogorszenie warunkégycia - og6lnie 204
Wzrost kosztéw utrzymania 204
Wzrost podatkéw 2%
Opuszczanie Polski przez fachowcow, ludzi wyksztatconych, lekarzy,
pielegniarki, mfodzie itd. 2%
Gorsze traktowanie Polakowzrobywateli ,starej Unii” 204
Nie widz zadnych negatywnych skutkdéw cztonkostwa 13%
Trudno powiedzié 28%

Procenty nie sumaljsic do 100, poniewarespondenci mogli wymie@ikilka niekorzystnych skutkow

OCENA SPOLECZNO-GOSPODARCZYCH SKUTKOW AKCESJI

Przed rozszerzeniem Unii Eapejskiej wielokrotnie baddlny (ostatnio trzy miesgce
przed akcesg) spoteczne oczekiwania zygiane z przyapieniem Polski do tej organizacji.

Mamy zatem mziwo$¢ poréwnania wyrzanych wowczas nadziei i obaw z ogeskutkdw
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pierwszego roku cztonkostwa Polski w UEk dibecnie po uptywie roku Polacy postrzegaj
jego wptyw na poszczegoélne dziedzimycia? W jakim stopniu sprawdzityesformutowane
przed rokiem nadzieje i obawy?

Zestawienie przewidywa formutowanych bezpgwednio przed rozszerzeniem Unii
z ocenami skutkéw cztonkostwa pokazuje efekty integracjignieco inne, a niekiedy nawet
diametralnie inne, #i sig tego spodziewano bezgednio przed przygpieniem do UE.
Ekonomiczne skutki cztonkostwaa slepsze ni oczekiwano. Nawet §# pozytywne
ekonomiczne efekty obecém w UE nie § w petni widoczne, to nie sprawdzityesobawy
dotyczice upadku polskiej gospodarki w wyniku igtacji. Prawie potowa Polakow (47%)
uwaza, ze wejcie do UE wplyrto korzystnie na stan polskigpspodarki. Negatywne zmiany
w gospodarce dostrzega jedynie co siédidpf). Rok temu poprawy sytuacji gospodarczej
w Polsce w wyniku integracji spodziewatog shiewiele wgcej osob, ni przewidywato
pogorszenie (odpowiednio: 40% i 34%).

Postrzeganie wptywu integracji na stpalskiej gospodarki jest silnie zndicowane
w zalenosci od pozycji w strukturze spotecznej. Im igge wyksztatcenie i dochodyer
capita w rodzinie, a take im lepsze oceny witasnej sytuacji materialnej, tym lepsze opinie
o ekonomicznych skutkach cztonkostwa w UE. Pograwtuacji gospodarczej zausenp.
prawie trzy czwarte respondentow zasyym wyksztatceniem (72%), ale tylko co czwarty
majacy wyksztatcenie podstawowe (27%).

Formutowane przed rozszerzeniem UE przewidywania datgczspoteczno-
-ekonomicznych skutkéw integracji byly zmicowane w zabknosci od typu wiasnéi
I sektora gospodarki.Prognozowano zatemze na integracji sisunkowo najbardziej
skorzysta firmy prywatne, straczas indywidualne gospodarstwa rolne. Ostatni rok pozwolit
zweryfikowa: te, jak s¢ okazato, nietrafne (przynajmmpielotychczas) przewidywania.
Obecnie w opinii spotecznej to przede wszystkim rolnictwo i rolnicgwikzlczap
pozytywnych efektow cztonkostwa w UE - prawie dwie trzecie Polakow (64#)i,s7e
gospodarstwa rolne zyskupa integracji, jedynie co siodn{14%) jest przeciwnego zdania.
Mniej oséb dostrzega pozytywnefekty integracji dla przedgiiorstw prywatnych, cho
przewaa opinia, ze cztonkostwo w UE wplywa korsynie na ich funkcjonowanie.
Stosunkowo najgorzej oceniapast sytuacja przeddiorstw pastwowych, ché w opinii

spotecznej i one raczej zyskuja integracji, ni trac.
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CBOS

RYS. 6. CZY, PANA(l) ZDANIEM, PRZYST APIENIE POLSKI DO UNIl EUROPEJSKIEJ
WPLYN ELO RACZEJ KORZYSTNIE, RACZEJ NIEKORZYSTNIE CZY TE Z NIE MIALO
WPLYWU NA*:

@ Raczej m Raczej T Nie miato J Trudno
korzystnie niekorzystnie wplywu powiedzie¢

stan polskiej IV 1998 nod  16% |
gospodarki V1999
V 2000
11 2002 % 19% |
11 2003
11 2004

V 2005 18% 20%

26%

!|!!

funkcjonowanie V11994
przedsi ebiorstw V 1996
prywatnych** IV 1997

@
X

| |
IvVig9s [IINSe% el 7% 21% |
vioog [TTTTTA8% T 20 7% | 24% |
v 2000 (S e 8% | 22% |
12002 [TT420% T 207 6% | 23% |
112003 [ A 79 2 YG] 7% | 24% |
12004 [TTTS7% NS00 8% | 25% |
v 2005 (A0 16% | 29% |

[ 2%  [78% ] 10% ]  21%
11% |  18%
[ 8% [20% 7% 29%

funkcjonowanie V11994
przedsi gbiorstw V1996
pafstwowych IV 1997

V1998 [ 88% S 5% 20%
V1999 [80% 5% 23%
V2000 [ 27% Ao 8% | 22% |
112002 [ 88% S50 7% 25%
12003 [ 84% . [NGAT] 9% | 23% |
112004  [28%0 s NG 11% | 28% |
V2005 [26%  Nie%m  25% | 3%

_ o vilees 0GR 5% | 23% |
funkelonowanie v 1906 [NS796 I NGOG 11% | 20% |
ot 1v 1007 - [E20% ST 7% | 27%

gospodarstw g"'l‘y"h** IV 1998 pA 16% |

WROSEET V1900 A% I GA0G 5% 17% |

V2000 [29%  IG0% e 17%

12002 [ 260 [ Gav A 17%

Il 2003 g 21% ]

Il 2004

V2005 [ BAYe A% 7% | 15% |

sytuacj e w Pana(i) V1997 [1126% [Ni7% 0 29% | 28% |

zaktadzie pracy lub 1V 1998 [[11729%  [NI8% 23% | 30% |

gospodarstwie rolnym=* v 1999  [1126%6 1 [NZ6G N 21% 2% |
v2000 [0250%60 0 MMM 26% | 25%

12002 [27% G 25% | 21% |

12003 [ BA% o (66 29% 1% |

112004  [025060 0 I Zava 32% [ 19% |

v 2005 [229% 2% 57% [ 9% |

* Do 1l 2004 roku stosowalmy w pytaniu czas przyszty

** W latach 1994-1996 pytanie dotyge tych sferzycia brzmiato: ,Palczenie, integracja Polski z UnEuropejsk maze
mie¢ wplyw na r@ne dziedzinyzycia w Polsce. Czy, Pana(i) zdaniem, przyczygiosio aczej do rozwoju czy feraczej do
upadku: pastwowych przedsgbiorstw i zakladow, prywatnych przeesiorstw i zaktadéw, indywidualnych gospodarstw
rolnych?”

** Dotyczy oséb aktywnych zaadowo
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Poprawa perspektyw rozwoju polskigospodarstw rolnych i przedbsiorstw nie jest,
jak na razie, wyranie zauwaalna w miejscu pracy respondentéw.eRza¢ os6b aktywnych
zawodowo nie dostrzega wplywu integracji finkcjonowanie swoich zaktadow pracy.
Jednak ci, ktorzy widg takie oddziatywanie, na ogoét przyzaape jest ono korzystne.
Najlepiej skutki integracji dla sytuacji w swoim miejscu pracy oceni@picy (38%) i osoby
pracupce w indywidualnych gospodarstwach rolnych (39%), gcwe grupy, w ktérych przed
rokiem zdecydowanie dominowaly obaw@soby zatrudnione poza rolnictwem wimae
rzadziej zauwzaja korzyéci z integracji dla swoich zakladow pracy (23% zatrudnionych
w sektorze prywatnym, 17% pragoych w sektorze pestwowym i publicznym, 17%
zatrudnionych w spétkach wdeicieli prywatnych i pastwowych), ché i wsrdd nich wecej
jest opinii pozytywnych i negatywnych. Niejednoznaczne ®pinie wyraane przez
wiascicieli firm - niemal tyle sam@nkietowanych z tej grupy uvwa@, ze akcesja przyczynita
sie¢ do poprawy funkcjonowania ich firm (23%), calgi, ze do pogorszenia (26%).

O ile przysapienie do Unii Europejskiej datgolskiej gospodarce - w odczuciu
spotecznym - impuls do rozwoju, a w szczegétmatworzytlo gospodarstwom rolnym lepsze
perspektywy, o tyle nie spetnity ¢sijak dotychczas nadzieje namniejszenie bezrobocia
w Polsce. Mimo poprawy stanu gospodarki oragstszego podejmowania przez Polakéw
pracy za granic przewaajaca czs¢ badanych uwa, ze po wejciu do UE sytuacja na
krajowym rynku pracy si nie zmienita. Pozostali nieco @ziej dostrzegaj poprave w tej

dziedzinie ni pogorszenie.

CBOS

RYS. 7. CZY, PANA(l) ZDANIEM, W WYNIKU PRZYST APIENIA POLSKI DO UNII
EUROPEJSKIEJ PODEIJMOWANIE PRZEZ POLAKOW PRACY ZA GRANIC A RACZEJ
ZWI EKSZYLO SIE, RACZEJ ZMNIEJSZYLO S| E CZY TEZ INTEGRACJA NIE MIALA
NA TO WPLYWU*?

W Raczej sie [ Integracja nie miata O Raczej sie 3 Trudno
zwiekszyto na to wptywu zmniejszyto powiedzie¢ (%)
viooo [ N
vaoo [ o 5 5
o [ u |

11 2003 85 ﬂ
1200 [T 5] o

V 2005 85 ﬂ

* Do 1l 2004 roku stosowalmy w pytaniu czas przyszty
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CBOS
RYS. 8. CZY, PANA(l) ZDANIEM, W WYNIKU PRZYST APIENIA POLSKI DO UNII
EUROPEJSKIEJ BEZROBOCIE W POLSCE RACZEJ ZWI EKSZYLO SIE, RACZEJ
ZMNIEJSZYLO SI E CZY TEZ INTEGRACJA NIE MIALA NA TO WPLYWU*?
B Raczej sie O Integracja nie miata D Raczej sie 3 Trudno
zwigkszyto na to wptywu zmniejszyto powiedzie¢ (%)

VI 1994 23 21 |
v 1996 24
V 1999 46
v 2000
1l 2002 23

112003
112004
V 2005

* Do 11 2004 roku stosowalimy w pytaniu czas przyszty

Polepszenie sytuacji gospodarczej po saigj Polski do Unii nie przektada ¢si
przynajmniej na razie, na popramaterialnych warunkowycia Polakow. Co wicej, wptyw
integracji na materialny pozioaycia czsciej okr&lany jest jako niekorzystny hkorzystny.
Opinie takie § zrozumiate, j&li wzia¢ pod uwag powszechnie odczuwany wzrost cen

i zwigkszenie kosztow utrzymania po przyseniu Polski do UE.

CBOS
RYS. 9.CZY, PANA(I) ZDANIEM, PRZYST APIENIE POLSKI DO UNII EUROPEJSKIEJ
WPLYN ELO RACZEJ KORZYSTNIE, RACZEJ NIEKORZYSTNIE CZY TE Z NIE MIALO
WPLYWU NA MATERIALNE WARUNKI  ZYCIA POLAKOW*?
B Raczej J Nie miato I Raczej J Trudno
korzystnie wplywu niekorzystnie powiedzie¢ (%)
Vi 1994
V 1996 61
IV 1997 26 |
IV 1998 50 21 \
V 1999 24 |
v 2000 22 |
12002 24|
11 2003 38 22 \
12004
v 2005 33

* Do 1l 2004 roku stosowalmy w pytaniu czas przyszty
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Przekonanie,ze czlonkostwo w UE przyczynito i jak dotychczas, raczej do
pogorszenia @i poprawy materialnych warunkéwycia Polakéw, przewa niemal

we wszystkich analizowanych grupach spoteczno-demograficznych.

OCENA SKUTKOW AKCESJI DLA SYTUACJI POLSKIW SWIECIE

Polacy dostrzegaj pozytywne skutki akcesji dla sytuacji Polski na arenie
miedzynarodowej. Wikszas¢ (60%) uwaa, ze cztonkostwo w Unii Europejskiej wzmocnito
pozycg naszego kraju w Europie. ¥ée] niz potowa (51%) sdzi, ze Polska jest
bezpieczniejsza w Unii aipoza na.

CBOS

RYS. 10. CZY, PANA(l) ZDANIEM, PRZYST APIENIE POLSKI DO UE WPLYN E£O RACZEJ

KORZYSTNIE, RACZEJ NIEKORZYSTNIE CZY TE Z NIE MIALO WPLYWU NA POZYCJ E
POLSKI W EUROPIE?

Raczej niekorzystnie

o Raczej korzystnie
Nie miato wptyw

Trudno powiedzie¢ V 2005

CBOS

RYS. 11. CZY, PANA(l) ZDANIEM, W WYNIKU PRZYST APIENIA POLSKI DO UE
BEZPIECZE NSTWO MI EDZYNARODOWE POLSKI RACZEJ ZWI EKSZYLO SIE, RACZEJ
ZMNIEJSZYLO Sl E CZY TEZ INTEGRACJA NIE MIALA NA TO WPLYWU?

Raczej zmniejszyto sie

Integracja nie miata
na to wptywu L .
Raczej zwiekszyto sie

Trudno powiedzie¢ V 2005
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OCENA CYWILIZACYINO -KULTUROWYCH SKUTKOW AKCESJI

O ile wplyw integracji na sytuagjPolski na forum ngidzynarodowym oraz jej
spoteczno-gospodarcze skutki zna analizowé juz po roku od przyapienia do UE, o tyle
cywilizacyjno-kulturowe nagpstwa tej decyzji éda widoczne dopiero w przysao jako
efekt dtugofalowych proceséwiNiemniej jednak postanowdlny zapyta respondentow teade
0 ocer oddziatywania integracjyv tej sferze, traktug uzyskane rezultaty jako punkt \égja
do analiz i poréwn@aw nasgpnych latach.

Pomimo krotkiego okresu cztonkostwa PolgkiUnii Europejskiej potowa badanych
dostrzega ju korzystny wptyw integracji na starodowiska naturalnego w Polsce. 42u
grupy (po okoto dwoch piych ogotu ankietowanych)adza, ze obecné w UE sprzyja
podnoszeniu stanu wiedzy i poziomu wylkdeenia, poprawie stosunku Polakéw do pracy
oraz wzrostowi jej wydajriei. Prawie co trzeci respondenidgi, ze Polacy stali sitez
bardziej gospodarni i oszgini.

Przed rozszerzeniem UE wiele os6b miato nagziaj popraw przestrzegania prawa
w Polsce po przyspieniu naszego kraju do tej organiza€jczekiwania te jak na razie raczej
sie nie sprawdzity - wyrznie przewaa bowiem opinia o brakemian w tej sferze.
W odczuciu spotecznym integracja nie wypha takee na funkcjonowanie systemu
politycznego w Polsce. Obecitow Unii Europejskiej nie miata wytaego wplywu nazycie
kulturalne Polakéw, chioci, ktérzy dostrzegajtaki wptyw, oceniaj go na ogot pozytywnie.

Czionkostwo w UE nie doprowadzito do znacych zmian w dziedzinach
konstytutywnych dla polskiej ssamdaci narodowej: religijnéci i patriotyzmie Polakow
oraz trwatdci polskiej rodziny. Osoby, ktOre zauwega takie zmiany, z reguty mowi
0 zwigkszeniu s patriotyzmu Polakéw, ale zmniejszeniyg Biwatasci polskiej rodziny.

W opinii spotecznej przyspienie do Unii Europejskiej nie wplglo na sfeg
stosunkéw midzyludzkich — stopie wzajemnej zyczliwosci i tolerancji dla innych.
Wiekszai¢ Polakoéw nie zauwgta tez zmian w zakresie swobody obyczajow, €hto
czwarty §dzi, ze st ona zwekszyta po akces;i.

Do negatywnie odbierankic skutkbw integracji naky zaliczy zwickszenie si
biurokracji w Polsce - zauwa je dwie pite badanych.

Przed rozszerzeniem Unii Europejskiej wiele oséb obawiatazaipo wejciu Polski
do tej organizacji wzrmie u nas przegbczaé. Obecnie wgkszas¢ Polakow deklarujeze
integracja nie miata wpltywu na poziom pragseizagci w naszym kraju. Co czwarty jednak

uwaza, ze jest on obecnie vigzy niz przed rozszerzeniem UE.
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stan srodowiska
naturalnego w Polsce

stan wiedzy i poziom
wyksztatcenia

przestrzeganie
prawa

stosunek Polakéw
do pracy

zycie kulturalne
Polakéw

funkcjonowanie
systemu politycznego
w Polsce

trwato $¢€ polskiej
rodziny

V11994
V 1996
1V 1997
1V 1998
V 1999
V 2000
11 2002
11 2003
11 2004
V 2005

VI 1994
V 1996
1V 1998
V 1999
V 2000
11 2002
11 2003
11 2004
V 2005

VI 1994
V 1996
1V 1997
1V 1998
V 1999
V 2000
11 2002
11 2003
11 2004
V 2005

V11994
V 1996
1V 1997
1V 1998
V 1999
V 2000
11 2002
11 2003
11 2004
V 2005

V11994
V 1996
1V 1998
V 1999
V 2000
11 2002
11 2003
11 2004
V 2005

1V 1998
V 1999
V 2000
11 2002
11 2003
11 2004
V 2005

V11994
V 1996
1V 1997
1V 1998
V 1999
V 2000
11 2002
11 2003
11 2004
V 2005

I Raczej M Raczej O Nie miato ]
korzystnie niekorzystnie wplywu

11%

9% 13%
11% 12%
11% 12%
10% 13%

CBOS

RYS. 12. CZY, PANA(l) ZDANIEM, PRZYST APIENIE POLSKI DO UE WPLYN E£O RACZEJ
KORZYSTNIE, RACZEJ NIEKORZYSTNIE CZY TE Z NIE MIALO WPLYWU NA*:

Trudno
powiedzie¢

16%

12% 11% |

16%

R 9% |

17%

8% 13%

[ 14%

11% 13%

[ 15%

28% [

17%

19% |

18%

S 13%

[ 14%

16%

19%

17%

[ 15%

[ 15%

17%

16%

20%

14% |

17%

18% [

17%

12% |

19%

20%

23% |

18%

21% |

18%

21% [

16%

19% |

18%

19%

¢ 14%

20%

A 12% [ 10%

12%

17%

15% |

16%

15%

15%

15%

[ 14%

18%

[ 15%

[ 22%
\ 20%
[ 19%
| 21%
| 21%
[ 19%
[ 20%
\ 20%
[ 19%
15% | 23%
L 37% = N 19% [ 28%
21% [ 24%
22% [ 28%
24% [ 23%
20% [ 25%
NV 13% Y173 [ 26%
[ 26% VN 38% [ 19%
36% [ 1%
L 20% TSN 2 41% | 21%
[ 23% T 35% | 24%
[ 14% NP7 40% [ 23%
[ 16% 77 43% [ 19%
[ 15% T 43% | 21%
L 17% PO 43% [ 20%
[ 14% |77 36% [ 23%
A 17% I 54% [ 20%

* Do 1l 2004 roku stosowalmy w pytaniu czas przyszty
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RYS. 13. CZY, PANA(l) ZDANIEM, W WYNIKU PRZYST APIENIA POLSKI DO UE RACZEJ
ZWI EKSZYLA(YL) SI E, RACZEJ ZMNIEJSZYLA(YL) SI E CZY TEZ INTEGRACJA
NIE MIALA WPLYWU NA*;
@ Raczej sie M Raczej sie O Integracja nie I Trudno

zwiekszyta zmniejszyta miata na to wptywu powiedzie¢
religiino §é V11994 55% [ 13% |
Polakow V 1996 56% [ 10% |
V 1999 54% [ 9% |
V 2000 62% [ 7%
11 2002 67% [ 7%
I 2003 71% [6%]
I 2004 70% [6%]
V 2005 83% [ 7%
zyczliwo §6 ludzi V11994 48% [ 15% |
e V1996 44% [ 15%
wobec siebie ;7499 46% [ 12% |
V 2000 57% [ 9% |
11 2002 57% [ 11% |
I 2003 59% [ 9% |
11 2004 56% [ 10% |
V 2005 79% [6%]
t0|erancj e wobec VI 1994 39% ‘ 17% ‘
innveh V1996 37% [ 16% |
Y V 1999 40% [ 13% |
V 2000 48% 12% ]
11 2002 45% [ 12% |
11 2003 49% [ 10% ]
I 2004 45% [ 10% |
V 2005 68% [ 9% |
VI 1994 28% | 14% |
swobod ¢ ;7995 33% [ 14% |
obyczajow 1999 30% [ 11% |
V 2000 36% [ 11% |
11 2002 39% [ 9% |
I 2003 39% [ 12% |
11 2004 38% [ 12% |
V 2005 3 59% [ 11% |
gospodarno $¢ V11994 7% | 14% ]
i oszcz edno$é V1996 17% | 12% |
V 1999 25% [ 16% |
V 2000 35% [ 15% |
11 2002 33% [ 14% |
11 2003 36% [ 13% |
I 2004 29% | 14% |
V 2005 55% [ 12% |
wydajno §¢ pracy ! 2003 30% | 12% |
11 2004 31% [ 15%
V 2005 BY 46% [ 15% ]
przestepczosé V11994 23% [ 19%
V 1996 8% |  11% |
V 1999 15% | 18% |
V 2000 16% | 14% |
11 2002 24% [ 17% |
I 2003 26% 14% |
I 2004 22% [ 16% |
V 2005 55% [ 13% |
biurokracj e w Polsce Vv 2005 39% [ 15% |
patriotyzm Polakéw V2005 58% [ 17% |

* Do 1l 2004 roku stosowalmy w pytaniu czas przyszty
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POCZUCIE WEASNEJ WARTO $CI POLAKOW PO PRZYST APIENIU DO UE

J&li porbwnamy autostereotyp Pélkaze stereotypowym wyobireniem przeegitnego
mieszk&ca Europy Zachodniej, to - poza tyre Polak jest zorientowany wspdlnotowo,
a Europejczyk indywidualistycznie - tatwo zauwwd ze Polacy w odrénieniu od
mieszkacow Europy Zachodniej nieapewni siebie, co mma khczye z ich nisk samoocen
Wydaje s¢ zatem,ze sukces pierwszego roku czionkwa Polski w Unii Europejskiej
powinien przyczyrd sic do wzmochienia u Polakéw poczucia wtasnej waitoWyniki
naszego badania potwierdzdg hipotez. Prawie potowa ankietowanych (46%) waaze

po przysipieniu naszego kraju do UE samoocena Polaképwirawita.

CBOS

RYS. 14.CZY, PANA(I) ZDANIEM, W WYNIKU PRZYST APIENIA POLSKI DO UE POCZUCIE
WELASNEJ WARTO $CI POLAKOW RACZEJ ZWI EKSZYLO SIE, RACZEJ ZMNIEJSZYLO
SIE CZY TEZ INTEGRACJA NIE MIALA NA TO WPLYWU?

Raczej zmniejszyto sie

egraciarie /////////

miata na to wptywu \

Raczej zwigkszylo sie

Trudno powiedzieé¢ V 2005

OCENA SKUTKOW INTEGRACJI A POPARCIE DLA CZLONKOSTWAW  UE

Poszczegollne skutki czionkostwa I$ w Unii Europejskiej w zrénicowanym
stopniu wpltywag na utrzymywanie si spotecznego poparcia diategracji. Jak wynika
z analizy korelacji midzy stosunkiem do cztionkostwa w UE a acg@go efektow, akceptacija
integracji waze skt przede wszystkim z przekonaniet® jest ona korzystna dla polskiej
gospodarki. Poparcie dla integracjczy st w wyrazny sposob z prZaiadczeniemze na

obecndci Polski w Unii zysku indywidualne gospodarstwa rolne oraz przgusrstwa
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prywatne, a w nieco mniejszym stopniu Zwéne jest tez opini, ze przynosi ona koragi
zaktadom pastwowym i przyczynia gido poprawy materialnego poziomycia Polakow.

Stosunek do integracji znagd wiaze Sk rOwniez z postrzeganiem sytuacji Polski
na arenie meidzynarodowej. Dla utrzymywaniac¢sipoparcia dla obecdoi w UE istotne
znaczenie ma przekonanig przyczynita si ona do poprawy pozycji Polski w Europie oraz
do wzrostu bezpiecastwa naszego kraju.

Wsrdd opinii najsilniej wazacych sé z poparciem dla integracji znalazia; sakze
przeswiadczenie, ze czlonkostwo w UE wphglo na popraw samooceny Polakow
i umocnienie i ich poczucia wlasnej waloi.

Spardéd  cywilizacyjno-kulturowych skutkéw akcesji napksze znaczenie dla
aprobaty integracji ma dostrzeganig Jerzystnego oddziatlywania na stanodowiska

naturalnego w Polsce.

Tabela 5
Zwiazek midzy poparciem dla czionkostwa Polski w UE a adego skutkow
w poszczegoélnych dziedzinach
Wartas¢ wspétczynnika Tau Kendalla
Stan polskiej gospodarki 0,44
Funkcjonowanie indywidualnych gesdarstw rolnych 0,35
Funkcjonowanie przedgdiiorstw prywatnych 0,32
Pozycja Polski w Europie 0,28
Bezpieczéstwo medzynarodowe Polski 0,28
Poczucie wtasnej wardoi Polakow 0,28
Materialne warunkiycia Polakow 0,27
Funkcjonowanie przedgiorstw pastwowych 0,26
Stansrodowiska naturalnego w Polsce 0,26
Funkcjonowanie systemu politycznego w Polsce 0,23
Stosunek Polakéw do pracy 0,23
Trwalos¢ polskiej rodziny 0,22
Zycie kulturalne Polakow 0,21
Stan wiedzy i poziom wyksztatcenia 0,21
Przestrzeganie prawa w Polsce 0,20
Podejmowanie przez Polakéw pracy za granic 0,18
Wydajna¢ pracy 0,18
Tolerancja wobec innych 0,16
Zyczliwos¢ ludzi wobec siebie 0,13
Przesgpczasé¢ -0,12
Gospodarng i oszczdnas¢ 0,11
Bezrobocie w Polsce -0,11
Patriotyzm Polakéw 0,11
Biurokracja w Polsce -0,08
Swoboda obyczajow 0,04
Religijnos¢ Polakow 0,04

* Na szaro zaznaczono korelacje nieistotne statysig. Pozostale korelacje istotne na poziomie 0,01
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Wejscie Polski do Unii Europejskiej przyczynitogsdo umocnienia gi spotecznego
poparcia dla integracjiw ostatnich kilku miegicach jest ono stabilne. Do zwolennikow
integracji zalicza si okoto trzech czwartych Polakéwa,do jej przeciwnikdw mniej wcej co
siodmy. Poparcie dla czionkostwa w UE przesvave wszystkich grupach spoteczno-
-demograficznych. Obecnie akceptuje jeztakvigksza¢ sympatykow LPR - ugrupowania
najbardziej sceptycznego wobec integracji.

Chocia Polacy nieclitnie przyznaj, ze efekty integracji $ lepsze, m sk
spodziewali, to poréwnanie opinii o skatth cztonkostwa formutowanych przed akeegjo
roku od rozszerzenia UE pokazuie, nawet jéli korzysci z integracji nie §jeszcze wyranie
widoczne, nie sprawdzito giwiele obaw z i zwiazanych. Najwkszym zaskoczeniem
okazaly st pozytywne skutki cztonkostwa w Unii dla polskiego rolnictwa. Do ngjug)
dostrzeganych korzgi z akcesji badani zaliczaponadto m.in.: otwarte granice i piavos¢
swobodnego przemieszczania s UE, wigksze maliwosci podejmowania pracy za graaic
naptyw unijnych funduszy przeznaczonych nma drogi iinwestycje komunalne oraz
generalnie rénego rodzaju korzgi dla polskiej gospodarki. Polacy zawag tez poprave
sytuacji Polski na arenie guzynarodowe] - polepszenie bezpiette/a kraju oraz
wzmocnienie naszej pozycji w Europie. Wficzuciu spotecznym integracja ma réwnie
wptyw na samopoczucie Polakow, sprzygajvzmacnianiu poczucia wkasnej wato

Najwigkszym rozczarowaniem jest toie gospodarcze korgyi z integracji nie
przekltadaj sic na popraw materialnych warunkéwzycia. Wzrost cen towarow i ustug
spowodowatze czstsze § opinie 0 pogorszeniugipoziomuzycia po wejciu do Unii niz

0 jego poprawie.

Opracowata

Beata RGUSKA
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Tabela 1. Czy osobi
Europejskiej czy te

scie popiera Pan(i) cztonkostwo Polski w Unii

z jest Pan(i) temu przeciwny(a)?

(%)
VI 2005 Popieram Jestem Trudno Liczba
przeciwny(a) powiedzie ¢| oséb
Ogétem 74 15 11 1036
Pte ¢
M ezczy zni 77 14 9 495
Kobiety 71 15 14 541
Wiek
18-24 lat 82 14 5 151
25-34 78 13 9 187
35-44 79 15 6 169
45-54 72 16 12 215
55-64 76 16 9 127
65 latiwi ecej 60 15 25 186
Miejsce zamieszkania
Wie $ 70 17 13 391
Miasto do 20 tys. 71 16 13 128
20-100 tys. 77 11 11 199
101-500 tys. 78 12 10 199
501 tys.i wi ecej mieszk. 77 17 6 118
Wyksztatcenie
Podstawowe 60 18 23 301
Zasadnicze zawodowe 72 17 11 265
Srednie 82 13 5 359
Wy zsze 89 8 2 111
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 94 6 0 70
Prac.umyst.ni z.szczebla 83 7 10 81
Pracownicy fiz.- umyst. 80 14 6 97
Robotnicy wykwalifikowani 74 17 9 86
Robotnicy niewykwalifik. 72 14 14 52
Rolnicy 65 18 18 55
Pracuj acy na wiasny rach. 78 17 5 27
Bierni zawodowo
Renci sci 61 19 20 113
Emeryci 68 17 16 219
Uczniowie i studenci 87 13 0 59
Bezrobotni 70 15 14 121
Gospodynie domowe i inni 76 13 11 55
Pracuje w:
inst. pa Astw., publicznej 82 10 8 143
spotce wia scicieli
prywatnych i pa nstwa 86 11 2 69
sekt. pryw. poza rolnict. 79 13 8 200
prywatnym gosp. rolnym 65 18 17 64
Dochody najedn a 0sob e
Do 300 zt 71 18 11 145
301-500 75 17 8 196
501-900 78 13 9 259
901-1200 78 9 13 77
Powy zej 1200 zt 89 7 4 51
Ocena wiasnych war. mater.
Zte 67 19 14 345
Srednie 74 13 13 443
Dobre 82 12 6 247
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 57 18 25 93
Raz w tygodniu 76 15 10 519
1-2 razy w miesi acu 7 14 9 155
Kilka razy w roku 80 14 6 168
W ogéle nie uczestniczy 64 15 21 100
Pogl ady polityczne
Lewica 87 10 3 159
Centrum 80 12 8 277
Prawica 74 20 6 264
Trudno powiedzie é 62 16 23 334

CBOS
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Tabela 2. Jak z perspektywy czasu ocenia Pani(i) skutki wej
Europejskiej? Czy skutki integracji okazaly si

si e Pan(i) spodziewat(a)? 1 - Lepsze ni
ni z si e spodziewate(a)m; 3 - Takie jak si

scia Polski do Unii

e lepsze czy te

z Si e spodziewate(a)m; 2 - Gorsze
e spodziewate(a)m

z gorsze, ni

Z

(%)
V 2005 1 2 3 Trudno Liczba
powiedzie ¢| oséb
Ogotem 18 25 38 19 1049
Pte ¢
M ezczy zni 21 26 42 12 498
Kobiety 16 24 34 26 551
Wiek
18-24 lat 21 20 47 12 161
25-34 22 21 42 15 191
35-44 17 25 41 17 181
45-54 22 26 36 16 202
55-64 16 26 42 16 123
65 lat i wi ecej 12 30 22 36 191
Miejsce zamieszkania
Wie $ 18 26 35 22 382
Miasto do 20 tys. 20 21 34 26 131
20-100 tys. 21 24 36 18 212
101-500 tys. 12 33 39 15 199
501 tys.i wi ecej mieszk. 24 13 51 12 126
Wyksztatcenie
Podstawowe 11 33 24 31 305
Zasadnicze zawodowe 19 28 41 13 268
Srednie 23 17 43 17 364
Wy zsze 23 17 52 7 113
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 24 12 59 5 77
Prac.umyst.ni z.szczebla 27 14 32 26 81
Pracownicy fiz.- umyst. 19 24 47 10 92
Robotnicy wykwalifikowani 14 27 46 13 88
Robotnicy niewykwalifik. 20 21 37 22 39
Rolnicy 18 31 35 16 56
Pracuj acy na wiasny rach. 29 26 40 5 42
Bierni zawodowo
Renci  sci 13 34 31 22 118
Emeryci 14 25 29 31 208
Uczniowie i studenci 22 19 45 15 77
Bezrobotni 16 31 34 19 123
Gospodynie domowe i inni 22 23 35 20 a7
Pracuje w:
inst. pa Astw., publicznej 24 19 38 20 168
spotce wia scicieli
prywatnych i pa Astwa 15 22 56 8 62
sekt. pryw. poza rolnict. 22 21 a7 10 191
prywatnym gosp. rolnym 22 27 36 15 60
Dochody najedn aosob e
Do 300 zt 14 29 42 15 130
301-500 14 30 42 14 167
501-900 20 29 29 22 204
901-1200 18 20 46 16 84
Powy zej 1200 zt 21 8 57 14 74
Ocena whasnych war. mater.
Zte 14 31 34 21 333
Srednie 18 26 36 20 454
Dobre 24 14 47 15 261
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 9 32 32 27 91
Raz w tygodniu 20 24 39 18 565
1-2 razy w miesi acu 20 32 30 18 163
Kilka razy w roku 17 17 46 20 157
W ogéle nie uczestniczy 22 23 35 21 73
Pogl ady polityczne
Lewica 25 20 41 13 146
Centrum 20 24 45 10 270
Prawica 19 24 43 15 316
Trudno powiedzie é 14 28 25 34 314
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Tabela 3. Integracja z UE przynosi Polsce $1- wi ecej korzy  scini z strat;
2 - tyle samo strat, co korzy sci; 3 - wi ecej strat ni z korzy sci
(%)
V 2005 1 2 3 Trudno Liczba
powiedzie ¢| oséb
Ogotem 46 21 22 11 1052
Pte ¢
M ezczy zni 53 18 21 7 498
Kobiety 39 24 22 15 554
Wiek
18-24 lat 60 17 20 4 161
25-34 59 21 17 3 191
35-44 44 25 21 10 181
45-54 40 27 25 8 202
55-64 45 23 20 12 123
65 lat i wi ecej 29 14 25 31 194
Miejsce zamieszkania
Wie $ 40 22 22 15 384
Miasto do 20 tys. 49 25 19 8 131
20-100 tys. 47 21 21 12 212
101-500 tys. 49 18 24 9 200
501 tys.i wi ecej mieszk. 54 19 19 8 126
Wyksztatcenie
Podstawowe 29 21 25 25 307
Zasadnicze zawodowe 42 24 26 9 268
Srednie 56 21 18 5 364
Wy zsze 68 16 14 2 113
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 73 16 9 1 77
Prac.umyst.ni z.szczebla 63 23 10 5 81
Pracownicy fiz.- umyst. 48 26 24 3 92
Robotnicy wykwalifikowani 52 26 16 6 88
Robotnicy niewykwalifik. 53 27 8 12 39
Rolnicy 30 32 19 18 56
Pracuj acy na wiasny rach. 50 25 24 0 42
Bierni zawodowo
Renci  sci 26 18 34 22 120
Emeryci 37 17 22 24 209
Uczniowie i studenci 61 19 17 3 77
Bezrobotni 41 18 34 7 123
Gospodynie domowe i inni 43 27 19 11 47
Pracuje w:
inst. pa Astw., publicznej 52 25 17 6 168
spotce wia scicieli
prywatnych i pa Astwa 67 14 16 3 62
sekt. pryw. poza rolnict. 59 24 14 3 191
prywatnym gosp. rolnym 29 34 19 18 60
Dochody najedn aosob e
Do 300 zt 38 21 35 6 130
301-500 48 22 21 9 167
501-900 43 20 20 16 206
901-1200 53 20 20 7 84
Powy zej 1200 zt 61 21 14 4 74
Ocena whasnych war. mater.
Zte 34 20 28 18 335
Srednie 46 26 19 9 455
Dobre 61 15 18 6 261
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 27 25 27 21 91
Raz w tygodniu 47 22 21 10 566
1-2 razy w miesi acu 38 24 23 15 164
Kilka razy w roku 59 16 18 8 157
W ogdle nie uczestniczy 51 13 25 12 73
Pogl ady polityczne
Lewica 65 15 17 3 146
Centrum 52 27 16 5 270
Prawica 47 22 26 5 316
Trudno powiedzie é 31 18 24 28 317

CBOS
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Tabela 4. Integracja z UE przynosi Panu(i) osobi scie :1-wi ecej korzy  scini z strat;
2 - tyle samo strat, co korzy sci; 3 - wi ecej strat ni z korzy sci
(%)
V 2005 1 2 3 Trudno Liczba
powiedzie ¢| oséb
Ogotem 27 32 23 18 1052
Pte ¢
M ezczy zni 32 32 22 14 498
Kobiety 22 32 23 23 554
Wiek
18-24 lat 42 30 17 11 161
25-34 39 35 17 9 191
35-44 26 26 31 18 181
45-54 25 36 21 18 202
55-64 17 38 27 17 123
65 lat i wi ecej 10 30 25 35 194
Miejsce zamieszkania
Wie $ 25 32 26 18 384
Miasto do 20 tys. 31 33 20 17 131
20-100 tys. 26 32 21 21 212
101-500 tys. 27 29 23 21 200
501 tys.i wi ecej mieszk. 27 37 20 16 126
Wyksztatcenie
Podstawowe 14 30 28 28 307
Zasadnicze zawodowe 27 32 25 17 268
Srednie 35 30 21 14 364
Wy zsze 33 46 10 11 113
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 45 37 7 11 77
Prac.umyst.ni z.szczebla 39 36 13 12 81
Pracownicy fiz.- umyst. 32 36 19 13 92
Robotnicy wykwalifikowani 32 34 17 17 88
Robotnicy niewykwalifik. 20 45 16 19 39
Rolnicy 29 29 30 12 56
Pracuj acy na wiasny rach. 29 33 31 7 42
Bierni zawodowo
Renci  sci 13 27 34 27 120
Emeryci 11 33 24 32 209
Uczniowie i studenci 43 28 21 8 77
Bezrobotni 24 26 32 18 123
Gospodynie domowe i inni 37 30 21 12 a7
Pracuje w:
inst. pa Astw., publicznej 31 39 14 16 168
spotce wia scicieli
prywatnych i pa Astwa 49 27 10 14 62
sekt. pryw. poza rolnict. 32 38 20 10 191
prywatnym gosp. rolnym 31 25 33 11 60
Dochody najedn aosob e
Do 300 zt 25 32 32 11 130
301-500 25 35 26 15 167
501-900 22 38 20 20 206
901-1200 29 37 16 18 84
Powy zej 1200 zt 38 42 9 11 74
Ocena whasnych war. mater.
Zte 20 28 33 19 335
Srednie 24 35 20 21 455
Dobre 39 33 15 13 261
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 19 33 23 25 91
Raz w tygodniu 26 33 24 16 566
1-2 razy w miesi acu 24 34 21 21 164
Kilka razy w roku 36 28 18 17 157
W ogdle nie uczestniczy 21 28 22 28 73
Pogl ady polityczne
Lewica 34 36 17 12 146
Centrum 31 39 17 13 270
Prawica 27 29 29 15 316
Trudno powiedzie é 19 27 24 29 317
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Tabela 5. Na przyst apieniudo UE  :1-wi ecej zyskuje Polska ni z dawni cztonkowie UE;
2 - tyle samo zyskuje Polska, co pa Astwa UE; 3 - wi ecej zyskuj  a dawni
cztonkowie UE ni z Polska

(%)
V 2005 1 2 3 Trudno Liczba
powiedzie ¢| osob
Ogotem 26 18 36 20 1051
Pte ¢
M ezczy zni 30 19 38 13 498
Kobiety 22 17 35 26 553
Wiek
18-24 lat 44 21 25 9 161
25-34 27 23 37 13 191
35-44 28 18 37 18 181
45-54 25 18 38 19 202
55-64 20 17 42 21 123
65 lat i wi ecej 12 11 40 38 193
Miejsce zamieszkania
Wie s 23 17 38 23 384
Miasto do 20 tys. 28 14 36 22 131
20-100 tys. 23 20 36 21 212
101-500 tys. 31 20 33 15 199
501 tys.i wi ecej mieszk. 30 18 38 14 126
Wyksztatcenie
Podstawowe 15 13 37 35 306
Zasadnicze zawodowe 28 15 42 14 268
Srednie 29 23 34 14 364
Wy zsze 40 23 26 11 113
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 45 21 20 15 77
Prac.umyst.ni z.szczebla 29 23 33 16 81
Pracownicy fiz.- umyst. 32 20 42 7 92
Robotnicy wykwalifikowani 31 15 42 12 88
Robotnicy niewykwalifik. 34 22 24 20 39
Rolnicy 23 21 35 21 56
Pracuj acy na wlasny rach. 28 18 44 11 42
Bierni zawodowo
Renci  sci 18 12 39 31 119
Emeryci 11 15 40 33 209
Uczniowie i studenci 46 22 23 10 77
Bezrobotni 22 21 42 14 123
Gospodynie domowe i inni 22 15 36 27 a7
Pracuje w:
inst. pa nstw., publicznej 32 19 32 17 168
spoice wia scicieli
prywatnych i pa nstwa 36 22 30 11 62
sekt. pryw. poza rolnict. 34 19 37 10 191
prywatnym gosp. rolnym 22 17 38 23 60
Dochody na jedn & 0sob e
Do 300 zt 23 17 43 17 130
301-500 27 18 40 15 167
501-900 21 18 38 23 204
901-1200 40 14 31 15 84
Powy zej 1200 zt 38 24 31 7 74
Ocena whasnych war. mater.
Zte 17 17 42 24 334
Srednie 27 18 35 20 455
Dobre 34 19 31 15 261
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 19 11 39 30 91
Raz w tygodniu 26 19 37 18 566
1-2 razy w miesi acu 22 16 41 20 163
Kilka razy w roku 32 19 33 16 157
W og6le nie uczestniczy 27 17 26 30 73
Pogl ady polityczne
Lewica 38 16 32 14 146
Centrum 30 25 34 11 270
Prawica 28 17 44 11 316
Trudno powiedzie é 15 13 33 38 316

CBOS
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Tabela 6. Czy, Pana(i) zdaniem, przyst apienie Polski do Unii Europejskiej wptyn eto
raczej korzystnie, raczej niekorzystnie czy te z nie miato wplywu na
stan polskiej gospodarki ? 1 - Raczej korzystnie; 2 - Raczej niekorzystnie;
3 - Nie miato wptywu
(%)
V 2005 1 2 3 Trudno Liczba
powiedzie ¢| oséb
Ogotem 47 14 18 20 1049
Pte ¢
M ezczy zni 55 15 18 13 497
Kobiety 41 14 19 26 552
Wiek
18-24 lat 66 11 10 13 160
25-34 53 12 17 17 191
35-44 46 18 20 16 181
45-54 45 13 23 19 201
55-64 43 14 26 17 123
65 lat i wi ecej 33 16 16 35 193
Miejsce zamieszkania
Wie $ 40 16 19 25 384
Miasto do 20 tys. 50 16 15 19 130
20-100 tys. 49 11 22 19 212
101-500 tys. 51 15 18 16 198
501 tys.i wi ecej mieszk. 59 12 16 14 126
Wyksztatcenie
Podstawowe 27 19 21 33 306
Zasadnicze zawodowe 46 17 23 14 266
Srednie 58 10 16 16 364
Wy zsze 72 7 8 13 113
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 74 4 10 13 77
Prac.umyst.ni z.szczebla 64 3 14 20 81
Pracownicy fiz.- umyst. 51 16 23 9 92
Robotnicy wykwalifikowani 51 14 18 16 86
Robotnicy niewykwalifik. 32 10 39 19 39
Rolnicy 44 17 9 30 56
Pracuj acy na wiasny rach. 40 25 24 12 42
Bierni zawodowo
Renci  sci 33 18 23 25 119
Emeryci 36 13 20 30 209
Uczniowie i studenci 65 12 9 15 77
Bezrobotni 47 23 16 14 123
Gospodynie domowe i inni 45 8 28 19 47
Pracuje w:
inst. pa Astw., publicznej 56 7 20 17 167
spotce wia scicieli
prywatnych i pa Astwa 49 9 18 24 62
sekt. pryw. poza rolnict. 55 14 19 11 190
prywatnym gosp. rolnym 46 18 11 25 60
Dochody najedn aosob e
Do 300 zt 38 20 26 16 130
301-500 47 12 23 18 167
501-900 44 17 14 24 204
901-1200 60 10 20 10 84
Powy zej 1200 zt 68 8 14 10 74
Ocena whasnych war. mater.
Zle 35 19 24 22 334
Srednie 47 14 18 22 453
Dobre 65 9 12 14 261
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 37 18 21 23 91
Raz w tygodniu 48 14 18 19 564
1-2 razy w miesi acu 42 17 22 19 163
Kilka razy w roku 57 8 16 19 157
W ogéle nie uczestniczy 49 12 16 24 73
Pogl ady polityczne
Lewica 73 6 14 6 146
Centrum 52 13 18 16 270
Prawica 47 18 19 17 316
Trudno powiedzie é 32 15 20 33 315
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Tabela 7. Czy, Pana(i) zdaniem, przyst apienie Polski do Unii Europejskiej wptyn eto
raczej korzystnie, raczej niekorzystnie czy te z nie miato wplywu na
funkcjonowanie przedsi ebiorstw prywatnych ? 1 - Raczej korzystnie;

2 - Raczej niekorzystnie; 3 - Nie miato wptywu
(%)
V 2005 1 2 3 Trudno Liczba
powiedzie ¢| oséb
Ogotem 40 14 16 29 1046
Pte ¢
M ezczy zni 48 14 16 22 497
Kobiety 33 15 16 36 549
Wiek
18-24 lat 41 18 16 25 160
25-34 50 13 12 24 191
35-44 44 16 14 27 180
45-54 37 14 21 28 200
55-64 46 14 17 24 123
65 lat i wi ecej 26 12 17 45 192
Miejsce zamieszkania
Wie $ 34 13 15 38 384
Miasto do 20 tys. 42 17 14 27 129
20-100 tys. 47 15 16 22 211
101-500 tys. 38 16 21 26 197
501 tys.i wi ecej mieszk. 47 11 16 25 126
Wyksztatcenie
Podstawowe 23 15 18 43 305
Zasadnicze zawodowe 42 13 19 25 264
Srednie 46 15 14 25 364
Wy zsze 61 11 12 16 113
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 72 7 10 12 77
Prac.umyst.ni z.szczebla 55 10 13 23 81
Pracownicy fiz.- umyst. 44 12 22 23 92
Robotnicy wykwalifikowani 54 14 19 14 86
Robotnicy niewykwalifik. 20 9 17 54 39
Rolnicy 32 12 9 47 56
Pracuj acy na wiasny rach. 48 14 26 11 42
Bierni zawodowo
Renci  sci 28 21 16 35 118
Emeryci 32 9 17 41 208
Uczniowie i studenci 39 23 18 20 77
Bezrobotni 34 22 13 31 122
Gospodynie domowe i inni 33 16 20 31 a7
Pracuje w:
inst. pa Astw., publicznej 51 11 16 23 167
spotce wia scicieli
prywatnych i pa Astwa 47 13 11 29 62
sekt. pryw. poza rolnict. 51 11 21 16 190
prywatnym gosp. rolnym 34 14 8 44 60
Dochody najedn aosob e
Do 300 zt 41 17 15 26 130
301-500 39 14 20 27 167
501-900 39 19 16 26 204
901-1200 56 14 15 16 84
Powy zej 1200 zt 63 4 15 18 74
Ocena whasnych war. mater.
Zte 33 17 19 31 332
Srednie 41 12 14 32 452
Dobre 47 14 16 24 261
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 27 18 13 42 91
Raz w tygodniu 43 14 16 28 564
1-2 razy w miesi acu 31 16 21 32 163
Kilka razy w roku 48 12 15 26 156
W ogéle nie uczestniczy 40 14 17 30 72
Pogl ady polityczne
Lewica 57 7 17 19 146
Centrum 46 15 17 22 270
Prawica 42 19 17 22 316
Trudno powiedzie é 25 12 15 48 312

CBOS
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Tabela 8. Czy, Pana(i) zdaniem, przyst apienie Polski do Unii Europejskiej wptyn eto
raczej korzystnie, raczej niekorzystnie czy te z nie miato wptywu na
funkcjonowanie indywidualnych gospodarstw rolnych w Polsce ? 1 - Raczej
korzystnie; 2 - Raczej niekorzystnie; 3 - Nie miato wptywu

(%)
V 2005 1 2 3 Trudno Liczba
powiedzie ¢| osob
Ogotem 64 14 7 15 1047
Pte ¢
M ezczy zni 68 14 8 11 497
Kobiety 60 14 7 19 550
Wiek
18-24 lat 72 15 3 9 160
25-34 66 13 8 13 191
35-44 63 14 8 14 181
45-54 69 10 10 11 200
55-64 68 14 5 13 123
65 lat i wi ecej 48 16 8 28 192
Miejsce zamieszkania
Wie s 58 19 7 16 384
Miasto do 20 tys. 70 12 4 14 129
20-100 tys. 67 12 8 13 211
101-500 tys. 66 10 8 15 198
501 tys.i wi ecej mieszk. 67 8 8 16 126
Wyksztatcenie
Podstawowe 47 19 9 24 305
Zasadnicze zawodowe 63 15 10 12 265
Srednie 75 10 4 11 364
Wy zsze 75 8 5 11 113
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 83 7 5 5 77
Prac.umyst.ni z.szczebla 74 3 8 15 81
Pracownicy fiz.- umyst. 68 17 8 7 92
Robotnicy wykwalifikowani 71 11 9 8 86
Robotnicy niewykwalifik. 62 11 14 13 39
Rolnicy 57 26 6 12 56
Pracuj acy na wlasny rach. 66 15 9 11 42
Bierni zawodowo
Renci sci 51 20 7 21 118
Emeryci 56 12 7 26 208
Uczniowie i studenci 73 14 1 11 77
Bezrobotni 60 17 8 16 123
Gospodynie domowe i inni 64 13 9 14 a7
Pracuje w:
inst. pa nstw., publicznej 74 10 5 10 167
spoice wia scicieli
prywatnych i pa nstwa 69 13 9 9 62
sekt. pryw. poza rolnict. 71 10 11 8 190
prywatnym gosp. rolnym 58 23 7 12 60
Dochody na jedn & osob e
Do 300 zt 60 20 7 12 130
301-500 65 11 10 14 167
501-900 61 18 6 15 204
901-1200 76 10 3 11 84
Powy zej 1200 zt 79 5 6 10 74
Ocena wiasnych war. mater.
Zte 53 18 10 20 333
Srednie 66 14 6 15 452
Dobre 75 9 6 10 261
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 62 17 8 14 91
Raz w tygodniu 65 15 6 15 564
1-2 razy w miesi acu 59 15 12 14 163
Kilka razy w roku 70 10 6 14 157
W ogoéle nie uczestniczy 60 8 10 23 72
Pogl ady polityczne
Lewica 77 7 6 9 146
Centrum 71 14 5 10 270
Prawica 67 14 7 12 316
Trudno powiedzie ¢ 49 16 10 25 313
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Tabela 9. Czy, Pana(i) zdaniem, przyst apienie Polski do Unii Europejskiej wptyn eto
raczej korzystnie, raczej niekorzystnie czy te z nie miato wptywu na
pozycj e Polski w Europie ? 1 - Raczej korzystnie; 2 - Raczej niekorzystnie;
3 - Nie miato wptywu
(%)
V 2005 1 2 3 Trudno Liczba
powiedzie ¢| o0s6b
Ogotem 60 5 17 18 1045
Pte ¢
M ezczy zni 64 7 18 12 497
Kobiety 57 4 16 24 548
Wiek
18-24 lat 69 3 13 15 160
25-34 69 3 15 13 191
35-44 62 5 17 16 180
45-54 60 6 19 14 200
55-64 54 6 22 18 123
65 lat i wi ecej 47 7 14 32 191
Miejsce zamieszkania
Wie s 51 5 19 25 383
Miasto do 20 tys. 68 8 10 13 129
20-100 tys. 65 5 15 15 211
101-500 tys. 62 5 17 16 197
501 tys.i wi ecej mieszk. 68 4 17 10 126
Wyksztatcenie
Podstawowe 43 6 22 29 304
Zasadnicze zawodowe 62 6 18 14 264
Srednie 68 4 13 16 364
Wy zsze 80 1 12 6 113
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 82 0 9 8 77
Prac.umyst.ni z.szczebla 73 5 11 11 81
Pracownicy fiz.- umyst. 70 5 14 11 92
Robotnicy wykwalifikowani 60 4 23 13 86
Robotnicy niewykwalifik. 55 7 11 27 39
Rolnicy 50 5 27 17 56
Pracuj acy na wlasny rach. 57 5 25 14 42
Bierni zawodowo
Renci sci 43 7 20 30 118
Emeryci 51 5 17 26 207
Uczniowie i studenci 63 3 14 20 77
Bezrobotni 64 8 13 15 122
Gospodynie domowe i inni 68 4 20 8 a7
Pracuje w:
inst. pa nstw., publicznej 66 5 15 14 167
spotce wia scicieli
prywatnych i pa nstwa 72 3 12 12 62
sekt. pryw. poza rolnict. 67 3 17 13 190
prywatnym gosp. rolnym 50 5 29 16 60
Dochody na jedn & 0sob e
Do 300 zt 56 7 20 17 130
301-500 60 5 20 15 167
501-900 55 7 17 21 204
901-1200 77 5 13 5 84
Powy zej 1200 zt 80 2 10 8 74
Ocena wiasnych war. mater.
Zte 54 7 19 20 332
Srednie 57 5 18 21 452
Dobre 74 3 11 11 260
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 51 9 16 25 91
Raz w tygodniu 62 5 15 18 563
1-2 razy w miesi acu 56 2 23 19 163
Kilka razy w roku 64 7 13 16 156
W ogoéle nie uczestniczy 56 2 24 18 72
Pogl ady polityczne
Lewica 73 5 14 8 146
Centrum 67 6 16 11 269
Prawica 66 6 15 13 316
Trudno powiedzie ¢ 42 4 19 35 312
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Tabela 10. Czy, Pana(i) zdaniem, przyst
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apienie Polski do Unii Europejskiej wptyn
raczej korzystnie, raczej niekorzystnie czy te ie mi
stan  srodowiska naturalnego w Polsce

niekorzystnie; 3 - Nie miato wptywu

z nie miato wplywu na
? 1 - Raczej korzystnie; 2 - Raczej

eto

(%)
V 2005 1 2 3 Trudno Liczba
powiedzie ¢| oséb
Ogotem 50 5 28 17 1046
Pte ¢
M ezczy zni 55 5 27 12 497
Kobiety 45 5 29 22 549
Wiek
18-24 lat 53 6 32 9 160
25-34 53 3 30 15 191
35-44 58 4 26 12 180
45-54 53 5 28 14 200
55-64 52 6 24 17 123
65 lat i wi ecej 32 5 28 34 192
Miejsce zamieszkania
Wie $ 44 5 32 19 384
Miasto do 20 tys. 57 6 21 16 129
20-100 tys. 56 4 27 14 211
101-500 tys. 47 6 29 18 197
501 tys.i wi ecej mieszk. 55 2 27 16 126
Wyksztatcenie
Podstawowe 31 7 30 32 305
Zasadnicze zawodowe 55 6 29 10 264
Srednie 59 3 26 12 364
Wy zsze 61 3 27 9 113
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 68 4 25 3 77
Prac.umyst.ni z.szczebla 52 5 30 13 81
Pracownicy fiz.- umyst. 57 4 29 10 92
Robotnicy wykwalifikowani 57 3 28 12 86
Robotnicy niewykwalifik. 51 3 31 16 39
Rolnicy 49 3 33 15 56
Pracuj acy na wiasny rach. 60 2 20 18 42
Bierni zawodowo
Renci  sci 36 10 29 26 118
Emeryci 37 4 28 30 208
Uczniowie i studenci 51 6 31 12 77
Bezrobotni 56 6 24 14 122
Gospodynie domowe i inni 54 5 30 12 a7
Pracuje w:
inst. pa Astw., publicznej 62 4 23 10 167
spotce wia scicieli
prywatnych i pa Astwa 61 0 31 8 62
sekt. pryw. poza rolnict. 52 5 31 12 190
prywatnym gosp. rolnym 51 4 30 15 60
Dochody najedn aosob e
Do 300 zt 52 6 30 12 130
301-500 53 3 29 14 167
501-900 49 7 24 20 204
901-1200 52 6 31 11 84
Powy zej 1200 zt 55 4 29 12 74
Ocena whasnych war. mater.
Zte 44 5 30 21 332
Srednie 52 6 26 17 452
Dobre 54 3 30 13 261
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 45 5 27 23 91
Raz w tygodniu 51 5 26 17 564
1-2 razy w miesi acu 50 4 35 11 163
Kilka razy w roku 46 6 27 21 156
W ogéle nie uczestniczy 53 4 30 13 72
Pogl ady polityczne
Lewica 65 3 22 10 146
Centrum 53 5 31 11 270
Prawica 55 5 28 12 316
Trudno powiedzie é 34 5 29 31 312




Tabela 11. Czy, Pana(i) zdaniem, przyst

funkcjonowanie systemu politycznego w Polsce
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apienie Polski do Unii Europejskiej wptyn
raczej korzystnie, raczej niekorzystnie czy te ie mi

2 - Raczej niekorzystnie; 3 - Nie miato wptywu

z nie miato wplywu na
? 1 - Raczej korzystnie;

eto

(%)
V 2005 1 2 3 Trudno Liczba
powiedzie ¢| oséb
Ogotem 17 13 44 26 1048
Pte ¢
M ezczy zni 20 15 48 17 497
Kobiety 14 12 40 33 551
Wiek
18-24 lat 15 15 46 24 160
25-34 14 10 53 22 191
35-44 20 13 42 25 181
45-54 21 12 46 21 200
55-64 23 14 45 18 123
65 lat i wi ecej 11 16 32 41 193
Miejsce zamieszkania
Wie $ 12 13 41 34 384
Miasto do 20 tys. 24 17 35 24 129
20-100 tys. 21 11 48 20 212
101-500 tys. 18 16 42 24 198
501 tys.i wi ecej mieszk. 16 8 60 16 126
Wyksztatcenie
Podstawowe 11 16 34 39 306
Zasadnicze zawodowe 21 15 41 23 265
Srednie 20 10 49 21 364
Wy zsze 15 10 64 11 113
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 21 7 64 8 77
Prac.umyst.ni z.szczebla 21 5 58 16 81
Pracownicy fiz.- umyst. 25 16 40 19 92
Robotnicy wykwalifikowani 21 10 51 18 86
Robotnicy niewykwalifik. 14 5 54 27 39
Rolnicy 16 17 30 37 56
Pracuj acy na wiasny rach. 4 16 60 19 42
Bierni zawodowo
Renci  sci 23 17 31 29 118
Emeryci 12 14 38 36 209
Uczniowie i studenci 11 13 52 25 77
Bezrobotni 16 16 40 28 123
Gospodynie domowe i inni 20 20 33 28 a7
Pracuje w:
inst. pa Astw., publicznej 22 10 52 16 167
spotce wia scicieli
prywatnych i pa Astwa 14 5 62 19 62
sekt. pryw. poza rolnict. 18 13 51 19 190
prywatnym gosp. rolnym 17 16 34 33 60
Dochody najedn aosob e
Do 300 zt 23 12 38 27 130
301-500 21 12 43 25 167
501-900 17 20 42 21 204
901-1200 23 14 49 14 84
Powy zej 1200 zt 24 7 62 8 74
Ocena whasnych war. mater.
Zte 16 17 41 27 334
Srednie 17 13 42 27 452
Dobre 19 9 51 21 261
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 18 16 34 31 91
Raz w tygodniu 18 12 44 25 564
1-2 razy w miesi acu 14 13 50 22 163
Kilka razy w roku 17 17 43 24 157
W ogéle nie uczestniczy 15 13 41 31 73
Pogl ady polityczne
Lewica 26 9 50 14 146
Centrum 18 12 52 17 270
Prawica 20 18 48 15 316
Trudno powiedzie é 10 11 31 48 314
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Tabela 12. Czy, Pana(i) zdaniem, w wyniku przyst

apienia Polski do Unii Europejskiej

biurokracja w Polsce raczej zwi ekszylasi e, raczej zmniejszyla si eczyte =z
integracja nie miata na to wptywu? 1 - Raczej zwi ekszytasi  e; 2 - Raczej
zmniejszyla si e; 3 - Integracja nie miata na to wptywu
(%)
V 2005 1 2 3 Trudno Liczba
powiedzie ¢| oséb
Ogotem 40 6 39 15 1046
Pte ¢
M ezczy zni 40 7 40 14 496
Kobiety 39 6 38 17 550
Wiek
18-24 lat 36 9 43 11 160
25-34 41 4 40 14 191
35-44 41 10 39 10 180
45-54 48 6 36 10 199
55-64 44 2 45 8 123
65 lat i wi ecej 27 4 34 34 193
Miejsce zamieszkania
Wie $ 42 5 33 20 384
Miasto do 20 tys. 40 6 41 13 129
20-100 tys. 43 5 37 15 211
101-500 tys. 36 6 46 13 197
501 tys.i wi ecej mieszk. 33 12 48 7 126
Wyksztatcenie
Podstawowe 32 4 35 28 306
Zasadnicze zawodowe 46 6 37 11 264
Srednie 42 7 40 11 363
Wy zsze 38 7 52 4 113
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 37 8 52 3 77
Prac.umyst.ni z.szczebla 47 10 35 9 81
Pracownicy fiz.- umyst. 39 9 41 11 92
Robotnicy wykwalifikowani 41 4 40 15 85
Robotnicy niewykwalifik. 45 3 43 9 39
Rolnicy 49 5 35 11 56
Pracuj acy na wiasny rach. 41 3 47 10 42
Bierni zawodowo
Renci  sci 33 5 36 26 118
Emeryci 32 4 37 28 209
Uczniowie i studenci 40 11 42 8 77
Bezrobotni 45 7 37 11 122
Gospodynie domowe i inni 52 2 33 13 a7
Pracuje w:
inst. pa Astw., publicznej 48 5 42 5 167
spotce wia scicieli
prywatnych i pa Astwa 41 10 39 10 61
sekt. pryw. poza rolnict. 36 7 43 14 190
prywatnym gosp. rolnym 48 4 38 10 60
Dochody najedn aosob e
Do 300 zt 43 6 38 14 130
301-500 39 6 41 13 167
501-900 39 6 38 18 204
901-1200 45 4 41 11 84
Powy zej 1200 zt 35 12 48 5 73
Ocena whasnych war. mater.
Zte 38 4 41 16 333
Srednie 42 7 34 17 451
Dobre 38 6 44 12 261
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 39 7 38 16 90
Raz w tygodniu 43 5 38 15 564
1-2 razy w miesi acu 38 6 43 13 163
Kilka razy w roku 31 11 39 19 156
W ogéle nie uczestniczy 38 7 40 15 73
Pogl ady polityczne
Lewica 40 7 45 8 146
Centrum 40 7 42 11 270
Prawica 45 7 38 10 315
Trudno powiedzie é 34 4 35 27 313




Tabela 13. Czy, Pana(i) zdaniem, w wyniku przyst
$ci Polakow

poczucie wiasnej warto
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racze]  zwi ekszyto si

apienia Polski do Unii Europejskiej

e, raczej zmniejszyto

si e czyte z integracja nie miata na to wptywu? 1 - Raczej zwi ekszylosi  e;
2 - Raczej zmniejszylo si e; 3 - Integracja nie miata na to wptywu
(%)
V 2005 1 2 3 Trudno Liczba
powiedzie ¢| oséb
Ogoétem 46 4 38 12 1046
Pte ¢
M ezczy zni 48 5 38 9 496
Kobiety 43 3 38 16 550
Wiek
18-24 lat 51 4 37 8 160
25-34 50 5 39 7 191
35-44 45 4 37 13 180
45-54 50 3 36 11 199
55-64 43 7 43 7 123
65 lat i wi ecej 34 1 36 28 193
Miejsce zamieszkania
Wie $ 40 4 38 19 384
Miasto do 20 tys. 46 3 40 11 129
20-100 tys. 48 6 37 9 211
101-500 tys. 45 4 41 10 197
501 tys.i wi ecej mieszk. 60 1 29 10 126
Wyksztatcenie
Podstawowe 31 3 42 24 306
Zasadnicze zawodowe 45 6 39 10 264
Srednie 52 4 36 8 363
Wy zsze 66 1 27 6 113
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 66 0 28 6 77
Prac.umyst.ni z.szczebla 63 1 31 4 81
Pracownicy fiz.- umyst. 45 6 39 10 92
Robotnicy wykwalifikowani 44 8 37 11 85
Robotnicy niewykwalifik. 45 2 28 25 39
Rolnicy 49 0 39 11 56
Pracuj acy na wiasny rach. 44 2 49 5 42
Bierni zawodowo
Renci  sci 36 5 42 18 118
Emeryci 37 3 36 24 209
Uczniowie i studenci 49 7 35 9 77
Bezrobotni 43 6 43 8 122
Gospodynie domowe i inni 44 2 45 9 a7
Pracuje w:
inst. pa Astw., publicznej 60 1 30 8 167
spotce wia scicieli
prywatnych i pa Astwa 46 3 41 10 61
sekt. pryw. poza rolnict. 49 6 37 9 190
prywatnym gosp. rolnym 51 0 39 10 60
Dochody najedn aosob e
Do 300 zt 44 5 40 11 130
301-500 45 3 42 10 167
501-900 43 7 36 14 204
901-1200 57 2 34 6 84
Powy zej 1200 zt 63 0 31 6 73
Ocena whasnych war. mater.
Zte 39 6 44 12 333
Srednie 46 4 34 17 451
Dobre 53 2 37 8 261
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 37 4 42 18 90
Raz w tygodniu 48 3 38 11 564
1-2 razy w miesi acu 44 2 43 11 163
Kilka razy w roku 47 7 28 18 156
W ogdle nie uczestniczy 43 3 40 14 73
Pogl ady polityczne
Lewica 61 4 28 8 146
Centrum 46 4 39 10 270
Prawica 51 3 39 7 315
Trudno powiedzie é 33 4 40 23 313
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