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CBOS ZAUFANIE DO POLITYKOW W LIPCU

0 Tak jak w ubieglych miescach najwkszym zaufaniem
spotecznym cieszy @i Zbigniew Religa (64%), ktory
tylko nieznacznie  wyprzedza  prezydenta  Aleksandra
Kwasniewskiego (62%). Na trzecim miejscu znajduje Si
Wiodzimierz Cimoszewicz (55%). Kolejne miejsca zajmuj
Donald Tusk (45%), Lech Kacagki (44%) oraz Jan Rokita
i Jarostaw Kacayski (po 43% deklaracji zaufania).
Nieznacznie mniej badanych deklaruje zaufanie do Marka
Borowskiego (41%) i Lecha Wy (37%).

U Z najwigksz nieufndcia ankietowanych spotykacsiAndrzej
Lepper (51%). Niemal rownie ¢gto nieufné¢ budz Leszek
Balcerowicz oraz Roman Giertych (po 49%). Do politykow,
ktorym nie ufa okoto potowy badanych, natetakze premier
Marek Belka (47% deklaracji nieufém). W ocenie wszystkich
tych politykbw nieufné¢ zdecydowanie przewa nad
zaufaniem.

O W poréwnaniu z ubiegtym miegiem zdecydowanie poprawity
sig oceny Aleksandra Kwgaiewskiego i Wiodzimierza
Cimoszewicza (wzrost zaufania po 10 punktow). Lepsze ni
w czerwcu & takle notowania Marka Borowskiego
(7-punktowy wzrost zaufanialNatomiast w opinii badanych
najbardziej stracit Andrej Lepper. Gorsze himiesic temu §
takze oceny Romana Giertycha, Lecha i Jarostawa Kekigh
oraz Jana Olszewskiego.

Badanie ,Aktualne problemy i wydarzenia” (182), 1-4 lipca 2005 roku, reprezentatywna proba losowa dorostych
mieszkacow Polski (N=1021).



Trwa kampania wyborcza przedriypborami do parlamentu, a tak wyborami
prezydenckimi. Zarébwno kandydaci do Sejmu i Senatu, jak i pretendenci do fotela
prezydenckiego jelza po kraju spotykac sk ze swoimi potencjalnymi wyborcami.
Przedwyborcza atmosfera nigipliwie miata wplyw na postrzeganie poszczeg6inych

przedstawicieli sceny polityczriej

ZAUFANIE | NIEUFNOSC

Od ponad p6t roku najwkszym zaufaniem spotecznym cieszy gbigniew Religa.
Temu startujcemu obecnie w wyborach prezydenckich politykowi ufa blisko dwie trzecie
badanych (64%). Podobnie jak w ubieglych miesch drugie miejsce §n0d politykow
obdarzanych najwkszym zaufaniem spotecznym przypadto Aleksandrowi $tieavskiemu.
W ciagu ostatniego miegta jednak dystans dzaely obecnego prezydenta od lidera naszego
rankingu wyranie st zmniejszyt. W lipcu zaufanie do Aleksandra Kwiawskiego
deklaruje 62% ankietowanych z a 10 punktow wjcej niz w czerwcu. Na trzecim miejscu -
tez z bardzo dobrym, jak na dotychczaso notowania, wynikiem - znalaztesréwniez
startupcy w prezydenckim wicigu Wiodzimierz Cimoszewicz. Zaufanie do niego deklaruje
ponad potowa badanych (55%), zako 10 punktéw wicej niz miesiac temu. Kolejne miejsca
zajmup liderzy najbardziej liczcych s¢ ugrupowa i zarazem kolejni kandydaci na adz
prezydenta: Donald Tusk (45%) oraz Lech Kasky (44%). Niemal tyle samo badanych ufa
liderowi PO Janowi Rokicie i gfowi PiS Jarostawowi Kacagkiemu (po 43%). Minimalnie
mniej osob deklaruje zaufanie do MafRarowskiego (41%). Niespetna dwieaf@ Polakdw
(37%) ufa Lechowi Wakie.

! Badanie ,Aktualne problemy i wydarzenia” (182) zrealizowano w dniach 1-4 lipca 2005 rokugte;lit@21
0s6b reprezentatywnej probie losowej dorostych Polakdw.



Tabela 1. Stosunek do politykéw w lipcu 2005

Zaufanie Nieufné¢ Obojetnos¢ | Nieznajomaé
w procentach
Z. Religa 64 1 12 4 14 6
A. Kwasniewski 62 10 24 -7 11 0
W. Cimoszewicz 55 10 23 0 16 2
D. Tusk 45 2 25 6 16 9
L. Kaczyaski 44 -1 36 8 14 1
J. Rokita 43 1 28 2 18 6
J. Kaczyski 43 -1 34 6 16 2
M. Borowski 41 7 28 0 18 8
L. Waksa 37 -1 35 0 24 1
A. Lepper 33 -4 51 9 12 1
J. Olszewski 26 -5 21 3 24 19
M. Belka 26 -1 47 1 20 1
L. Balcerowicz 26 2 49 3 16 2
A. Zoll 24 -1 6 0 15 48
J. Olejniczak 24 -1 17 5 18 36
R. Giertych 24 -2 49 9 13 10
L. Pastusiak 20 -1 19 4 21 34
W. Frasyniuk 19 2 22 -2 19 34
J. Szmajdziski 19 -2 28 6 20 25
L. Kieres 19 -5 17 0 17 39
I. Jaruga-Nowacka 12 1 23 3 15 44
H. Bochniarz 11 * 19 * 15 48

Pominkto ,trudno powiedzié”

* W czerwcu brak pomiaru




Tabela 2. Zmianyaufania do politykdéw

Wskazania respondentow wedtug terminéw thada

2004 2005
Politycy
m {1v v (vt vl Yl | KAl Xl | " m vy vy vl vl
w procentach
L. Balcerowicz 26| 26 30 30 2y 3L 28 30 28 25 P7 128 |24 (27 |28 (24| 26
M. Belka -1 28| 34| 34 37 41 3% 39 3 35 39 44 P8 Bl |33 (27 (26
H. Bochniarz e e e e I e e O O e I I I e B e |
M. Borowski 43| 44| 47 45 37 40 3y 41 41 38 39 40 PB4 |40 |38 (34 |41
W. Cimoszewicz 40 40 46 42 3b 3 35 38 B8 (8 |47 (45 |39 |44 | 44| 45| 55
W. Frasyniuk 21 1 18 22 1 17 18 17 18 {7 {18 |17 |16 |19 (20| 17| 19
R. Giertych 25| 23 23 2% 22 26 20 247 27 R7 PR7 27 |27 |29 |26 (26| 24
I. Jaruga-Nowacka - -l 12 1 11 1 13 12 {2 (11 |10 |12 |12 (14| 11| 11} 12
J. Kaczyiski 45| 42| 47| 49| 48 54 42]3 45 4b 48 49 51 45 PBO (46 |44 (43
L. Kaczyaski 44 | 45| 49| 49| 49 54 5(*) 48 48 49 30 52 46 Pp3 (48 |45 |44
L. Kieres - - - - - - | 15| - - - -1 19 213 23 18 24 19
A. Kwasniewski 68| 67 71 68 64 6% 68 6b 63 60 62 H6 pH6 [54 |54 |52 |62
A. Lepper 53 41| 42 40 38 38 3B 35 32 32 B2 P8 [37 |39 (36 |37 33
W. Olejniczak - - - - - - -1 21 18 - -|-]-|-1]1-125]|24
J. Olszewski -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -1 -t -1 -1 -1 -1 30 -] 31 2
L. Pastusiak 22 21 22 2p 21 2 23 19 PO [20 (20 |20 |16 |20 | 21| 21) 20
Z. Religa - - -| 68| - - - -| 63 65 64 67 62 6/ 63 63 64
J. Rokita 50| 44 48 48 44 48 40 48 47 49 A9 46 |43 (50 |44 (42| 43
J. Szmajdziski 20 22 27| 27 24 2§ 2% 2b 20 22 24 25 |- - - P1 [n9
D. Tusk 44( 42| 44 47 41 4Y 4R 44 42 43 45 42 [38 (45 |44 |43 || 45
L. Walksa - - - - - - - - - - - - | 35| 44| 41 3§ 3
A. Zoll - - - - (24| - - - - - | 24| 24| 20 - -| 25 24




Tabela 3. Zmianyieufnosci do politykow

Wskazania respondentow wedtug terminéw lhiada
2004 2005
Politycy
{1V v o \ve My X X XE X of  nf mp v v vl vl
w procentach

L. Balcerowicz 52| 48 46 49 49 4p 49 47 44 48 @8 50 |48 |48 |45
M. Belka -1 33| 27 36 34 32 39 3pb 38 39 37 35 47 45 (41
H. Bochniarz -1-r - - - -t - - - - - - - - - -
M. Borowski 18| 21| 17 1794 23 22 22 10 21 23 21 PR3 P6 (25 |25
W. Cimoszewicz 33 30 27 2y 30 29 33 28 BO PR7 |23 (27 |29 (28 | 26
W. Frasyniuk 15 1§ 14 12 14 1B 19 15 14 17 {5 |16 (23 |25 |22
R. Giertych 27 30 29 29 32 383 35 33 32 41 B9 39 (39 |42 (42
I. Jaruga-Nowacka - -4 10 9 10 %6 16 15 14 [19 (19 |18 (18 |17 | 18
J. Kaczyiski 25| 26| 20( 211 23 19 23 20 26 23 22 23 PR3 PR3 (26
L. Kaczyaski 241 24| 19( 211 20 18 24 2 24 23 21 22 P2 P1 (27
L. Kieres -1 -1 -1 -1 -1 -5 -1 -1 -1 - 7| 8 9| 14 11
A. Kwasniewski 19| 17| 15 17 20 21 28 20 23 233 24 P20 P8 (31 |27
A. Lepper 30| 44 41 43 44 5D 50 48 50 %0 bl W6 (44 |42 |46
W. Olejniczak - - - - - - -l 7110 -] - -0 --1-1212
J. Olszewski -1 -1 -1 -t -t -t -1 -1 -1 -1 -1 - - 23 - 18
L. Pastusiak 18 17 11 1p 14 17 16 17 (6 (16 |17 (16 |19 | 16| 19
Z. Religa - - - 6] - - - - 7] 6] 6| 7| 9 7 10 8§
J. Rokita 24| 28 24 24 25 2p 29 24 24 22 P3 25 |25 |23 |23
J. Szmajdziski 20| 21| 18 18 20 21 22 20 24 26 22 21 |- - -
D. Tusk 19| 17| 1 1§ 16 1% 2p 16 17 16 17 (7 [20 |16 (18
L. Walksa - - - - - - - - - - - - | 39| 31 31 3§
A. Zoll -l -]-13|-1-1-]-]-|5|4|6]|-|-|F6®6

T
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Spasrod politykdbw uwzgtdnionych w naszym lipcowym sonda z najweksz
nieufngcia badanych spotyka giAndrzej Lepper (51%). Niemal réwnie ¢sto nieufnéc¢
budz Leszek Balcerowicz oraz Roman Giertyghie ufa im po 49% ankietowanych) oraz
premier Marek Belka4(7% deklaracji nieufri@i). W ocenach tych wszystkich politykéw
nieufnad¢ dominuje nad zaufaniem.

Do politykdw, ktoérzy w cigu ostatniego miegta zyskali w ocenie badanych,
zaliczap si¢ przede wszystkim przedstawiaellewicy. W poréwnaniu z czerwcem
zdecydowanie poprawity sioceny Aleksandra Kvwgaiewskiego - odnotowalmy nie tylko
znaczny wzrost zaufania do prezydenta, alegawyrany spadek deklaracji nieuféd
(o 7 punktéw). Lipcowe notowania Aleksandra Kwiawskiego, ché dalekie nie tylko
od jego najlepszych ocen, ale réwina tych przeaitnie uzyskiwanych vostatnich latach,as
najlepsze od blisko poétrocza. Na tak wyra poprawe notowa prezydenta mogto mie
wptyw kilka czynnikéw. Z jednej strony mogta to dgzestsza obecrié w mediach m.in.
z okazji uroczysteri zwiazanych z otwarciem Cmentarza @nve Lwowie, podczas ktorych
prezydent Ukrainy podks&t pozytywr role, jaka odegrat Aleksander Kwsaiewski podczas
pomaraczowej rewolucji na UkrainieZ drugiej strony na poprawwizerunku obecnego
prezydenta mogta mie wplyw decyzja Wiodzimierza Cimoszewicza o kandydowaniu
w wyborach prezydenckich oraz zmiamySLD dokonywane, co jest tajemaipoliszynela,
pod cichym patronatem obecnego prezydenta.

Wraz z decyz o starcie w wyborach bardzo wyrae w opinii badanych zyskat
Wiodzimierz Cimoszewir (wzrost zaufaniao 10 punktow), wczmiej demonstrujcy
zdecydowaa nieche¢ do ksztaltu, jaki przybratéycie polityczne w naszym kraju. Lepsze ni
przed miesicem g takze notowania drugiego z leeowych kandydatéw na wd prezydenta
- Marka Borowskiego. Jednoczree warto podkrédi¢, ze 7-punktowy wzrost zaufania
do lidera SdPI nagpit niezalenie od spadku poparcia dlagge kandydatury w rankingu
prezydenckim. Marek Borowski wraz z pojawienieng sivérod jego konkurentow
Wiodzimierza Cimoszewicza stracit prawie dwieecie swego dotychczasowego elektdtatu

Podobnie jak w ubieglym miegiu znacznie ditsza jest lista politykdw, ktorych
notowania si pogorszyly. Niekorzystne zmiany w ocenach viga sie jednak gtownie

we wzrgcie nieufndci w stosunku do poszczegoélnyctzedstawicieli sceny politycznej.

2 Por. komunikat CBOS ,Preferencje w wyborach prezydenckich”, lipiec 2005.



Stosunkowo najbardziej w opinii badanychastt Andrzej Lepper. Zaufanie do lidera
Samoobrony zmalato o 4 punkty, zarazem j&drdecydowanie wzrosta (0 9 punktéw) liczba
0sOb, ktére mu nie ufaj Wyraznie gorsze ri miesiac temu § takze oceny lideréw
ugrupowa prawicowych - Romana Giertycha, Lecha i Jarostawa Kebigh oraz Jana
Olszewskiego. Zaufanie do lidera LPR zmalalprawdzie nieznacznie (o 2 punkty), jednak
zdecydowanie zwkszyta s¢ (0 9 punktéw) grupa badgch, ktorzy deklaraj w stosunku
do niego nieufn&. W nieco mniejszym stopniu stikdiderzy PiS. Lechowi Kaczskiemu
nie ufa o 8 punktéw wcej badanych i przed miesicem, nieufné¢ w stosunku
do Jarostawa Kachgkiego z& wzrosta o 6 punktow. W przypadku Jana Olszewskiego
niekorzystna zmiana wyta st gtdwnie spadkiem zaufania (0 5 punktow) i niewielkim
wzrostem nieufngci (0 3 punkty). Nieco mniej korzystnieznprzed miesicem wypada tate
bilans ocen Donalda Tuska. Wprawdzie zaufanie do tego polityka nieznacznie wzrosto
(0 2 punkty), ale wyraie zwkkszyt skt tez (0 6 punktow) odsetek os6b deklaayjch
w stosunku do niego nieuffio

Spadek notowarejestrujemy rowniew przypadku niektérych politykébw zaganych
Z SLD. Gorsze niw czerwcu g przede wszystkim oceny Jerzego Szmagkiego (spadek
zaufania o0 2 punkty i wzrost nieuffgd o 6 punktéw), pogorszyly sitakze, ch@ juz
W mniejszym stopniu, notowania Wojciecha @legaka i Longina Pastusiaka (odpowiednio:
5-punktowy i 4-punktowy wzrost nieufda oraz spadek zaufania po 1 punkcie).

Liste politykdéw, ktorzy w cagu miesica poprzedzagego sonda stracili w ocenie
badanych, zamykaj Leon Kieres oraz Zbigniew Religa. Po odnotowanej w czerwcu
niewielkiej poprawie ocenzaufanie do szefa IPN ponownie zmalatlo (0 5 punktéw).
Niewielkie pogorszenie &iocen Zbigniewa Religi wyfa sk natomiast nieznacznym
wzrostem nieufngci w stosunku do niego (o 4 punkty).

W lipcu po raz pierwszy na naszejciie politykow umidcilismy nazwisko Henryki
Bochniarz, bytej minister w gzlzie Jana Krzysztofa Bieleckiego, a obecnie przewodoéjz
Polskiej Konfederacji Pracodawcéw Pminych ,Lewiatan” i kandydatki Partii
Demokratycznej na ugd prezydenta. Henryka Bochniarz nie jest aspbwszechnie znan
jej nazwisko nic nie méwi ponad potowamkietowanych (52%). Warto jednak zauy@ ze
jest ona rozpoznawana podobnieesta jak petmca juz od wielu miesicy funkci
wicepremiera Izabela Jaruga-Nowacka oraz od dawna obectygiw publicznym Andrzej

Zoll. Respondenci rozpozmaly Henryke Bochniarz odbierajja raczej krytycznie - w jej
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spotecznej ocenie nieuffd (19%) da¢ wyraznie przewaa nad zaufaniem (11%).
Zarazem jednak stosunkowozduoceniagcych g 0sob (15%) deklaruje w stosunku do niej

obojtnos¢.

SREDNIE OCEN

W naszym badaniuespondenci oceni@jposzczegoinych politykow postuguaj s
jedenastopunktogvskah, ktérej skrajne punkty mima okréli¢ z jednej strony jako gboka
nieufng¢ (-5), z drugie] z& jako bardzo die zaufanie (+5). Omawiane porey dane
informowaly 0 zasigu spotecznego zaufania i nieufob Prezentowane byha¢zne odsetki
badanych wyrzajacych zaufanie (wskazania punktow na skali od +1 do +5),ctimsf
(punkt 0) lub nieufn& (od -1 do -5) do poszczegdlnych politykow, azmlodsetki tych,
ktorzy ich nie znaj. Natomiaskrednia ocen jest syntetyczmiara pozwalagca uchwyct sitg
zaréwno pozytywnych, jak i negatywnych nastawoo poszczegoélnych politykéw, przy
wyeliminowaniu r@nic wynikapcych ze stopnia ich znajorfm.

Z poréwnania wart@i s$rednich ocen wynika,ze najbardziej jednoznacznie
pozytywnie odbieranym politykiem jest Zbigw Religa (1,68). Drugie miejsce w rankingu
srednich zajmuje prezydent Aleksander Kwiawski (1,02), ktory minimalnie wyprzedza
Andrzeja Zolla (1,00). Czwarte miejscesréd najlepiej odbieranyciprzedstawicieli sceny
politycznej, rownie z bardzo wysaksrednh, przypadto w tym miescu Wiodzimierzowi
Cimoszewiczowi (0,97). Znaczniezjwizsz srednia, Swiadczca 0 nie tak zdecydowane]
przewadze nastawiepozytywnych, uzyskat Donaldusk (0,47). Zaufanie dé znacznie
przewaa nad nieufngcia takze w ocenie Jana Rokity, niemniej jednak w&trtwedniej (0,27)
wskazuje ze polityk ten odbierany jestjuwyraznie kontrowersyjnie.

Sparéd politykdw uwzgtdnionych w lipcowym badaniu najgorzej odbierany jest
Roman Giertychsfednia ocen -1,29). Tylko w nieco mniejszym stopniu krytycyzm dominuje
rowniez w ocenie Leszka Balcerowicza (-1,20)p zdecydowanie negatywnie postrzeganych
przedstawicieli sceny politycznej, o czymwiadczy wartéc¢ sredniej ocen, zaliczajsic takze
Marek Belka (-1,05), Izabela Jaruga-Nowadk0,99) oraz Andrzej Lepper (-0,98). Osélo
duwzej przewadze negatywnych nastawienazna roéwnie mowic w przypadku Jerzego
Szmajdzhskiego (-0,59).
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RYS. 1.SREDNIE OCEN POLITYKOW W LIPCU 2005
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Tabela 4. Zmiangredniej ocen

Politycy VI 2005 VII 2005 Rénica
(uszeregowanie wedtug

kierunku i wielkgci zmian)
Aleksander Kweniewski 0,44 1,02 0,58
Wiodzimierz Cimoszewicz 0,57 0,97 0,40
Wiadystaw Frasyniuk -0,66 -0,43 0,23
Marek Borowski -0,07 0,12 0,19
Leszek Balcerowicz -1,22 -1,20 0,02
Jan Rokita 0,28 0,27 -0,01
Marek Belka -0,99 -1,05 -0,06
Izabela Jaruga-Nowacka -0,91 -0,99 -0,08
Donald Tusk 0,57 0,47 -0,10
Lech Watsa -0,24 -0,34 -0,10
Jan Olszewski 0,20 0,05 -0,15
Leon Kieres 0,00 -0,17 -0,17
Jarostaw Kaczyski 0,24 0,01 -0,23
Andrzej Zoll 1,23 1,00 -0,23
Longin Pastusiak -0,02 -0,27 -0,25
Jerzy Szmajdaski -0,34 -0,59 -0,25
Zbigniew Religa 1,95 1,68 -0,27
Lech Kaczyski 0,34 0,05 -0,29
Roman Giertych -0,97 -1,29 -0,32
Wojciech Olejniczak 0,51 0,11 -0,40
Andrzej Lepper -0,55 -0,98 -0,43

Réznicasrednich ocen istotna statystycznie na poziomie 0,05

Poréwnanie wartei srednich ocen pozwala stwierdzize politykami, ktérzy w cigu
mieshca poprzedzagego sondanajbardziej zyskali na zaufaniu spotecznymAseksander
Kwasniewski i Wtodzimierz Cimoszewicz. PoprawityesiOwniez notowania Wiadystawa
Frasyniuka oraz Marka Borowskiego, natomiast pogorszyyoseny Andrzeja Leppera,
Wojciecha Olejniczaka, a ta& w mniejszym stopniu, Romana Giertycha, Lecha i Jarostawa

Kaczynskich, Zbigniewa Religi, Jerzego Szmajd#igo oraz Longina Pastusiaka.

Lipiec to pierwszy miegc wakacji, ktére w tym rokuaspod wieloma wzgidami
nietypowe. Zwykle w olesie letniej kanikutyycie polityczne zwalnia bieg - mniejesizieje

na scenie politycznej, obywateleszaniej interesyj sie ta sfel zycia spotecznego. W tym
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roku ze wzgidu na podwdjne wybory maje sé odby jesieny zycie polityczne nabiera
tempa, co z pewnoia nie sprzyja stabilizacji oce Z jednej strony, z powodu zidijacego

sie terminu gtosowania, Polacy doktadniej praglflia sic swoim ewentualnym przysziym
reprezentantom, z drugiej £&ampania wyborcza sprawize oceny politykdw tym tatwiej
podlegag zmianom, a ich dynamika staje svicksza. Lipcowy sondaprzyniost dé¢ duzo

zmian w spotecznych ocenach poszczegolnych reprezentantéw klasy politycznej - zaréwno
in plus, jakin minus.

W poroéwnaniu z poprzednim migsem zyskali w opinii badanych przede wszystkim
Aleksander Kwéniewski i Witodzimierz Cimoszewicz. Jako polityk zyskat na zaufaniu
spotecznym take Marek Borowski, mimoze zmalatlo poparcie dla jego kandydatury
w rankingu prezydenckim. Natomiast wzrosta niesénalo Andrzeja Leppera, Romana
Giertycha, Lecha i Jarostawa Kaégkich, Donalda Tuska, Zbigniewa Religi oraz Jana
Olszewskiego, a spadd politykow lewicy - do Jerzego Szmajtizkiego, Wojciecha

Olejniczaka i Longina Pastusiaka.

Opracowat

Krzysztof FANKOWSKI
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ANEKS
Tabela 1. Stosunek do Marka Belki
(%)
Nieufno $¢ |Oboj etno $¢| Zaufanie Nieznajo- Trudno Liczba
mo $¢ powiedzie ¢| oséb
Ogoétem 47 20 26 1 5 1008
Pte ¢
M ezczy zni 52 18 25 0 3 481
Kobiety 43 22 27 2 7 527
Wiek
18-24 lat 35 25 30 2 9 152
25-34 51 24 22 1 2 185
35-44 53 18 25 0 3 166
45-54 51 17 27 0 4 205
55-64 50 15 34 0 1 124
65 lat i wi ecej 44 21 20 4 11 176
Miejsce zamieszkania
Wie $ 47 20 24 2 8 374
Miasto do 20 tys. 47 16 31 0 6 129
20-100 tys. 43 24 31 0 3 199
101-500 tys. 53 19 23 2 3 187
501 tys.i wi ecej mieszk. 49 23 24 0 5 119
Wyksztatcenie
Podstawowe 42 22 23 3 11 289
Zasadnicze zawodowe 57 17 21 1 4 258
Srednie 46 21 29 1 3 350
Wy zsze 44 21 34 0 1 111
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 36 32 32 0 0 59
Prac.umyst.ni z.szczebla 53 24 21 0 2 84
Pracownicy fiz.- umyst. 48 22 25 0 4 92
Robotnicy wykwalifikowani 52 17 27 0 3 79
Robotnicy niewykwalifik. 43 26 23 2 6 50
Rolnicy 56 18 24 0 2 54
Pracuj acy na wiasny rach. 54 8 36 0 2 36
Bierni zawodowo
Renci sci 54 17 20 2 8 105
Emeryci 45 20 25 2 8 208
Uczniowie i studenci 32 23 37 2 4 76
Bezrobotni 49 17 26 1 7 118
Gospodynie domowe i inni 47 18 26 2 7 46
Pracuje w:
inst. pa Astw., publicznej 50 24 25 0 2 128
spotce wia scicieli
prywatnych i pa Astwa 58 21 20 0 0 69
sekt. pryw. poza rolnict. 45 19 30 0 5 207
prywatnym gosp. rolnym 55 18 25 0 2 55
Dochody najedn ao0sob e
Do 300 zt 46 23 24 2 5 135
301-500 57 12 25 1 5 168
501-900 44 20 31 2 4 236
901-1200 50 18 30 0 2 75
Powy zej 1200 zt 44 16 36 0 3 65
Ocena whasnych war. mater.
Zle 54 17 23 2 5 318
Srednie 45 23 25 2 6 431
Dobre 44 20 31 0 5 258
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 56 16 21 0 8 89
Raz w tygodniu 47 21 26 1 5 519
1-2 razy w miesi 50 21 23 2 4 170
Kilka razy w roku 43 21 29 1 6 162
W og6le nie uczestniczy 42 16 33 2 6 68
Pogl ady polityczne
Lewica 45 17 36 0 2 152
Centrum 46 21 31 0 2 305
Prawica 55 18 26 0 1 283
Trudno powiedzie 42 24 15 4 14 267
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Tabela 2. Stosunek do
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Henryki Bochniarz
(%)

Nieufno $¢ |Oboj etno $¢| Zaufanie Nieznajo- Trudno Liczba
mo $¢ powiedzie ¢| oséb
Ogoétem 19 15 11 48 7 1011
Pte ¢
M ezczy zni 21 16 12 44 8 483
Kobiety 18 13 10 51 7 527
Wiek
18-24 lat 13 14 8 57 7 153
25-34 15 13 10 54 8 185
35-44 16 17 15 48 4 167
45-54 21 17 13 40 8 205
55-64 24 14 12 43 7 125
65 lat i wi ecej 27 13 6 45 10 176
Miejsce zamieszkania
Wie $ 15 11 8 58 7 374
Miasto do 20 tys. 19 12 13 45 11 129
20-100 tys. 18 16 11 47 8 201
101-500 tys. 22 17 12 43 6 187
501 tys.i wi ecej mieszk. 32 21 15 26 6 120
Wyksztatcenie
Podstawowe 18 11 6 55 10 291
Zasadnicze zawodowe 17 12 10 55 6 259
Srednie 22 18 12 42 6 350
Wy zsze 20 21 21 30 8 111
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 22 30 21 20 7 59
Prac.umyst.ni z.szczebla 21 18 18 38 5 84
Pracownicy fiz.- umyst. 13 19 8 54 5 94
Robotnicy wykwalifikowani 11 12 19 49 9 79
Robotnicy niewykwalifik. 15 4 8 66 7 50
Rolnicy 16 9 5 60 10 54
Pracuj acy na wiasny rach. 31 9 14 43 2 36
Bierni zawodowo
Renci sci 23 12 4 53 8 106
Emeryci 26 13 9 43 8 208
Uczniowie i studenci 7 20 11 54 8 76
Bezrobotni 20 15 8 49 8 118
Gospodynie domowe i inni 17 7 12 58 7 46
Pracuje w:
inst. pa Astw., publicznej 16 22 15 42 5 128
spotce wia scicieli
prywatnych i pa Astwa 18 12 19 49 2 71
sekt. pryw. poza rolnict. 19 13 13 46 8 207
prywatnym gosp. rolnym 22 10 5 50 13 55
Dochody najedn ao0sob e
Do 300 zt 12 10 9 64 6 135
301-500 17 17 9 49 8 168
501-900 22 11 13 46 8 236
901-1200 32 18 16 28 6 75
Powy zej 1200 zt 35 16 17 26 6 65
Ocena whasnych war. mater.
Zle 20 13 10 50 8 319
Srednie 19 15 10 46 10 432
Dobre 20 17 12 48 3 259
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 33 12 6 41 8 89
Raz w tygodniu 19 13 9 51 8 519
1-2 razy w miesi 17 17 14 47 6 170
Kilka razy w roku 18 13 14 48 7 165
W og6le nie uczestniczy 18 23 14 40 5 68
Pogl ady polityczne
Lewica 20 16 16 40 8 152
Centrum 21 18 12 42 7 307
Prawica 28 12 12 44 4 283
Trudno powiedzie 9 13 4 63 11 268
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Wiodzimierza Cimoszewicza
(%)

CBOS

Nieufno $¢ |Oboj etno $¢| Zaufanie Nieznajo- Trudno Liczba
mo $¢ powiedzie ¢| oséb
Ogoétem 23 16 55 2 5 1010
Pte ¢
M ezczy zni 25 17 54 1 4 483
Kobiety 22 15 55 2 5 527
Wiek
18-24 lat 18 17 50 2 12 153
25-34 24 20 53 0 4 185
35-44 27 19 51 0 3 167
45-54 24 15 58 1 3 205
55-64 22 10 67 1 1 124
65 lat i wi ecej 23 14 52 6 6 176
Miejsce zamieszkania
Wie $ 22 16 52 3 7 374
Miasto do 20 tys. 20 14 61 0 5 129
20-100 tys. 18 18 60 0 4 201
101-500 tys. 29 14 53 1 2 187
501 tys.i wi ecej mieszk. 29 18 50 1 2 120
Wyksztatcenie
Podstawowe 22 15 50 5 8 290
Zasadnicze zawodowe 25 18 52 1 5 259
Srednie 22 15 60 0 3 350
Wy zsze 26 16 57 0 1 111
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 27 20 53 0 0 59
Prac.umyst.ni z.szczebla 22 15 61 0 3 84
Pracownicy fiz.- umyst. 18 15 60 1 7 94
Robotnicy wykwalifikowani 26 13 55 0 6 79
Robotnicy niewykwalifik. 21 25 52 0 2 50
Rolnicy 25 22 49 0 4 54
Pracuj acy na wiasny rach. 22 29 46 0 3 36
Bierni zawodowo
Renci sci 24 15 52 3 7 105
Emeryci 24 11 57 4 4 208
Uczniowie i studenci 15 18 57 4 6 76
Bezrobotni 26 16 50 1 8 118
Gospodynie domowe i inni 29 14 53 0 5 46
Pracuje w:
inst. pa Astw., publicznej 26 17 55 0 2 128
spotce wia scicieli
prywatnych i pa Astwa 19 18 61 1 0 71
sekt. pryw. poza rolnict. 21 18 55 0 6 207
prywatnym gosp. rolnym 23 20 53 0 4 55
Dochody najedn ao0sob e
Do 300 zt 21 10 62 1 6 135
301-500 25 15 57 2 1 168
501-900 22 17 55 2 4 236
901-1200 26 8 63 0 3 75
Powy zej 1200 zt 18 8 74 0 0 65
Ocena whasnych war. mater.
Zle 26 13 52 2 7 318
Srednie 24 16 53 2 5 432
Dobre 20 18 59 1 2 259
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 34 13 48 2 3 89
Raz w tygodniu 25 16 53 1 5 519
1-2 razy w miesi 17 17 59 2 5 170
Kilka razy w roku 22 14 56 1 6 164
W og6le nie uczestniczy 15 19 58 1 6 68
Pogl ady polityczne
Lewica 8 9 80 1 2 152
Centrum 21 18 59 1 2 307
Prawica 39 14 45 0 2 283
Trudno powiedzie 18 19 45 5 14 267
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Tabela 4. Stosunek do
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Lecha Kaczy nskiego
(%)

Nieufno $¢ |Oboj etno $¢| Zaufanie Nieznajo- Trudno Liczba
mo $¢ powiedzie ¢| oséb
Ogoétem 36 14 44 1 4 1010
Pte ¢
M ezczy zni 38 14 45 0 3 483
Kobiety 34 14 44 2 6 527
Wiek
18-24 lat 36 12 42 2 8 153
25-34 37 13 48 0 2 185
35-44 37 20 42 0 2 167
45-54 36 14 45 0 5 205
55-64 40 10 48 0 2 124
65 lat i wi ecej 30 16 42 5 8 176
Miejsce zamieszkania
Wie $ 26 17 48 2 7 374
Miasto do 20 tys. 34 12 48 1 6 129
20-100 tys. 49 13 35 0 3 201
101-500 tys. 44 10 42 1 2 187
501 tys.i wi ecej mieszk. 33 18 47 0 1 120
Wyksztatcenie
Podstawowe 31 15 42 4 8 290
Zasadnicze zawodowe 36 14 46 0 4 259
Srednie 39 13 44 0 4 350
Wy zsze 37 15 48 0 1 111
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 41 19 40 0 0 59
Prac.umyst.ni z.szczebla 37 17 44 0 2 84
Pracownicy fiz.- umyst. 38 16 38 0 8 94
Robotnicy wykwalifikowani 40 9 47 0 3 79
Robotnicy niewykwalifik. 41 19 38 0 2 50
Rolnicy 22 18 57 0 3 54
Pracuj acy na wiasny rach. 21 8 68 0 3 36
Bierni zawodowo
Renci sci 30 9 48 2 11 105
Emeryci 35 14 43 4 4 208
Uczniowie i studenci 33 15 43 4 4 76
Bezrobotni 45 13 36 0 6 118
Gospodynie domowe i inni 35 15 50 0 0 46
Pracuje w:
inst. pa Astw., publicznej 36 17 45 0 2 128
spotce wia scicieli
prywatnych i pa Astwa 54 11 34 0 1 71
sekt. pryw. poza rolnict. 34 15 46 0 5 207
prywatnym gosp. rolnym 27 17 53 0 3 55
Dochody najedn ao0sob e
Do 300 zt 31 16 48 1 3 135
301-500 32 14 50 1 3 168
501-900 39 13 42 1 5 236
901-1200 44 9 43 0 3 75
Powy zej 1200 zt a7 12 40 0 1 65
Ocena whasnych war. mater.
Zle 40 13 41 1 5 318
Srednie 36 13 45 1 4 432
Dobre 29 18 48 1 4 259
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 31 13 50 0 6 89
Raz w tygodniu 32 14 47 2 5 519
1-2 razy w miesi 37 16 43 1 4 170
Kilka razy w roku 45 11 39 1 4 164
W og6le nie uczestniczy 44 18 33 1 3 68
Pogl ady polityczne
Lewica 58 14 28 1 0 152
Centrum 42 16 42 0 1 307
Prawica 21 11 67 0 1 283
Trudno powiedzie 32 16 32 5 15 267
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Tabela 5. Stosunek do Aleksandra Kwa  $niewskiego
(%)
Nieufno $¢ |Oboj etno $¢| Zaufanie Nieznajo- Trudno Liczba
mo $¢ powiedzie ¢| oséb
Ogoétem 24 11 62 0 2 1011
Pte ¢
M ezczy zni 28 13 57 0 2 483
Kobiety 21 9 66 1 3 527
Wiek
18-24 lat 15 10 70 0 4 153
25-34 21 12 65 0 2 185
35-44 32 15 52 0 1 167
45-54 27 10 62 0 1 205
55-64 31 6 63 0 1 125
65 lat i wi ecej 21 11 59 2 5 176
Miejsce zamieszkania
Wie $ 23 12 59 1 5 374
Miasto do 20 tys. 20 10 71 0 0 129
20-100 tys. 24 8 67 0 2 201
101-500 tys. 27 11 61 1 1 187
501 tys.i wi ecej mieszk. 31 14 54 0 1 120
Wyksztatcenie
Podstawowe 23 9 62 1 5 291
Zasadnicze zawodowe 27 14 57 0 3 259
Srednie 24 11 64 0 1 350
Wy zsze 23 9 67 0 0 111
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 27 15 58 0 0 59
Prac.umyst.ni z.szczebla 24 15 59 0 1 84
Pracownicy fiz.- umyst. 23 16 59 0 2 94
Robotnicy wykwalifikowani 18 10 71 0 2 79
Robotnicy niewykwalifik. 19 5 74 0 2 50
Rolnicy 29 15 54 0 2 54
Pracuj acy na wiasny rach. 30 17 53 0 0 36
Bierni zawodowo
Renci sci 30 8 59 1 2 106
Emeryci 23 9 62 2 5 208
Uczniowie i studenci 16 12 68 0 4 76
Bezrobotni 29 9 59 0 3 118
Gospodynie domowe i inni 26 4 70 0 0 46
Pracuje w:
inst. pa Astw., publicznej 24 16 59 0 1 128
spotce wia scicieli
prywatnych i pa Astwa 20 7 73 0 0 71
sekt. pryw. poza rolnict. 24 13 62 0 2 207
prywatnym gosp. rolnym 27 15 56 0 2 55
Dochody najedn ao0sob e
Do 300 zt 23 6 69 1 1 135
301-500 23 13 64 0 1 168
501-900 22 9 64 0 4 236
901-1200 23 9 68 0 0 75
Powy zej 1200 zt 18 9 73 0 0 65
Ocena whasnych war. mater.
Zle 28 10 58 1 3 319
Srednie 25 11 61 1 3 432
Dobre 20 11 67 0 2 259
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 30 9 58 0 3 89
Raz w tygodniu 25 11 61 0 3 519
1-2 razy w miesi acu 20 10 68 1 2 170
Kilka razy w roku 24 11 63 0 2 165
W og6le nie uczestniczy 22 15 57 1 4 68
Pogl ady polityczne
Lewica 11 9 80 0 0 152
Centrum 22 9 69 0 0 307
Prawica 39 12 48 0 1 283
Trudno powiedzie ¢ 20 13 57 2 8 268
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Tabela 6. Stosunek do
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Zbigniewa Religi

(%)
Nieufno $¢ |Oboj etno $¢| Zaufanie Nieznajo- Trudno Liczba
mo $¢ powiedzie ¢| oséb
Ogotem 12 14 64 6 4 1010
Pte ¢
M ezczy zni 14 14 65 4 4 483
Kobiety 11 14 63 8 5 527
Wiek
18-24 lat 18 13 50 12 7 153
25-34 9 17 70 3 2 185
35-44 10 11 72 4 3 167
45-54 13 16 64 3 4 205
55-64 12 12 72 1 3 125
65 lat i wi ecej 11 14 57 11 7 176
Miejsce zamieszkania
Wie $ 14 13 56 10 7 374
Miasto do 20 tys. 10 13 71 5 1 129
20-100 tys. 12 16 65 2 4 201
101-500 tys. 10 14 69 4 3 187
501 tys.i wi ecej mieszk. 11 16 70 1 3 120
Wyksztatcenie
Podstawowe 10 14 56 13 7 290
Zasadnicze zawodowe 17 14 62 4 3 259
Srednie 11 13 70 3 4 350
Wy zsze 8 22 69 0 1 111
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 10 24 64 1 1 59
Prac.umyst.ni z.szczebla 10 8 80 0 2 84
Pracownicy fiz.- umyst. 6 17 65 6 6 94
Robotnicy wykwalifikowani 15 9 72 1 3 79
Robotnicy niewykwalifik. 24 15 56 2 2 50
Rolnicy 7 14 68 4 6 54
Pracuj acy na wiasny rach. 17 11 72 0 0 36
Bierni zawodowo
Renci sci 13 16 58 7 5 106
Emeryci 10 14 61 8 6 208
Uczniowie i studenci 13 16 49 20 2 76
Bezrobotni 13 13 62 5 7 117
Gospodynie domowe i inni 14 14 67 2 3 46
Pracuje w:
inst. pa Astw., publicznej 7 14 76 2 1 128
spotce wia scicieli
prywatnych i pa Astwa 18 19 58 2 3 71
sekt. pryw. poza rolnict. 14 13 67 2 4 207
prywatnym gosp. rolnym 5 15 71 4 6 55
Dochody najedn ao0sob e
Do 300 zt 15 10 59 11 5 135
301-500 13 17 66 3 2 168
501-900 9 14 70 4 3 236
901-1200 9 18 69 0 4 75
Powy zej 1200 zt 13 20 67 0 0 65
Ocena whasnych war. mater.
Zle 13 13 61 6 6 318
Srednie 12 13 65 6 4 432
Dobre 11 18 64 4 2 259
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 23 5 60 4 7 89
Raz w tygodniu 12 16 61 6 5 519
1-2 razy w miesi acu 8 19 65 6 1 170
Kilka razy w roku 9 6 75 6 4 165
W og6le nie uczestniczy 9 21 60 4 6 67
Pogl ady polityczne
Lewica 13 19 66 1 1 152
Centrum 14 14 69 3 1 307
Prawica 12 11 72 3 2 283
Trudno powiedzie ¢ 10 14 49 15 12 267
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Donalda Tuska

CBOS

(%)
Nieufno $¢ |Oboj etno $¢| Zaufanie Nieznajo- Trudno Liczba
mo $¢ powiedzie ¢| oséb
Ogotem 25 16 45 9 5 1010
Pte ¢
M ezczy zni 27 16 49 5 3 483
Kobiety 24 15 42 12 7 527
Wiek
18-24 lat 24 14 40 15 8 153
25-34 28 16 47 5 5 185
35-44 22 22 48 4 4 167
45-54 28 16 46 6 4 205
55-64 24 13 56 5 3 125
65 lat i wi ecej 23 13 37 18 9 176
Miejsce zamieszkania
Wie $ 26 14 37 16 7 374
Miasto do 20 tys. 28 19 44 6 4 129
20-100 tys. 25 18 48 5 4 201
101-500 tys. 23 15 53 5 4 187
501 tys.i wi ecej mieszk. 23 14 57 2 5 120
Wyksztatcenie
Podstawowe 21 16 37 18 8 290
Zasadnicze zawodowe 32 17 38 8 5 259
Srednie 27 16 48 4 4 350
Wy zsze 14 10 73 0 2 111
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 18 13 67 1 0 59
Prac.umyst.ni z.szczebla 23 13 57 4 3 84
Pracownicy fiz.- umyst. 28 15 41 9 7 94
Robotnicy wykwalifikowani 27 14 50 6 3 79
Robotnicy niewykwalifik. 29 23 33 11 4 50
Rolnicy 31 20 34 3 11 54
Pracuj acy na wiasny rach. 29 19 47 0 5 36
Bierni zawodowo
Renci sci 30 11 38 12 9 106
Emeryci 20 15 46 14 5 208
Uczniowie i studenci 19 20 43 14 4 76
Bezrobotni 31 20 36 7 6 117
Gospodynie domowe i inni 18 10 61 9 3 46
Pracuje w:
inst. pa Astw., publicznej 23 18 53 4 2 128
spotce wia scicieli
prywatnych i pa Astwa 28 11 54 6 1 71
sekt. pryw. poza rolnict. 27 15 46 6 6 207
prywatnym gosp. rolnym 32 19 34 3 11 55
Dochody najedn ao0sob e
Do 300 zt 30 18 32 15 6 135
301-500 26 20 43 9 3 168
501-900 29 12 45 8 6 236
901-1200 25 14 56 1 5 75
Powy zej 1200 zt 18 9 69 2 2 65
Ocena whasnych war. mater.
Zle 30 19 36 10 7 318
Srednie 26 14 45 9 5 432
Dobre 18 15 57 7 4 259
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 26 16 40 14 4 89
Raz w tygodniu 28 13 44 9 5 519
1-2 razy w miesi acu 21 20 46 8 4 170
Kilka razy w roku 22 17 47 7 6 165
W og6le nie uczestniczy 14 19 52 7 8 67
Pogl ady polityczne
Lewica 30 16 48 3 3 152
Centrum 30 19 44 4 3 307
Prawica 20 11 64 3 1 283
Trudno powiedzie ¢ 21 16 25 24 14 267






