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Stanswiadomdci ekologicznej Polakow — ich poziom zaangaania w dziatania na
rzecz ochrony przyrody, wiegd staniesrodowiska naturalnego, pibgeganie jego zatrucia
jako zagraenia — zacdismy bad& w pocatkowych latach transforatji ustrojowej. Od tego
czasu zaobserwowamy bardzo znaczka poprave opinii na temat stanurodowiska.
Dziatania proekologiczne takie jak: likdacja i restrukturyzacja wielu zaktadow
przemystowych na poatku lat 90., skuteczniejsza egzekucja prawa dateggo ochrony
srodowiska i wprowadzenie idei zréwnozemego rozwoju przyniosty wymierne rezultaty.

Niemniej, mimo zauwzalnej poprawy w tej dziedzinie, starodowiska naturalnego,
szczegolnie w skali globalnej, jest powodem do niepokoju di#jdtrsci spoteczéstwa.
Opisywane badaniemiato na celu meidzy innymi sprawdzenie, w jakim stopniu Polacy
postrzegaj zatruwaniesrodowiska naturalnego w kategoriach zagroa i czy zdaj sobie
sprawe ze swojego wptywu na térodowisko. Interesowalo nas réwnjejakie dziatania

podejmuj na rzecz ochrony przyrody.

POZIOM ZANIEPOKOJENIA STANEM SRODOWISKA NATURALNEGO W POLSCE | NA SWIECIE

Od pierwszej potowy lat dziewtdziesatych, kiedy zacdismy prowadzé podobne
pomiary, systematycznie zmniejszae diczba oséb powaie zaniepokojonych stanem
srodowiska naturalnego w Polsce. W 1993 roku wydu stopniu niepokoito gitym 78%
badanych, w 2000 roku — 51%, a obecnie — 40%. Dla zdecydowagksjzaéci respondentéw
srodowisko naturalne nadal pustaje powodem do obaw, jednarawie potowa z nich
(45%) deklaruje zaniepokojenie w nigkim stopniu. Tylko 7% ankietowanych

odpowiedziatoze w ogdle nie martwi sistanem krajowej przyrody.

! Badanie ,Aktualne problemy i wydarzenia” (198eprowadzono w dniach 2-5 czerwca 2006 roku nadéjz
1041 os6b reprezentatywnej prébie losowej dorostych miésakaPolski.



Tabela 1

W jakim stopniu stadrodowiska naturalnego Wskazania respondentéw wedtug terminéw bada

;/vn?eapsozlz/cr;?uléraju jest powodem Pana(i) obaw 1993 1997 1999 2000 2006

w procentach

W dwzym* 78 71 58 51 40

W niewielkim 13 20 30 36 45

W zasadzie wadnym 3 4 6 7 7
Trudno powiedzié 6 5 5 6 8

* Zsumowane odpowiedzi ,W bardzodwm” i ,W duzym”

Osoby biosce udziat w sondau wyrazaty wickszy niepokoj o starsrodowiska
naturalnego w skaliwiatowej niz ogélnopolskiej — ponad potowsdanych (58%) obawiagcsi
0 niego w daym lub nawet bardzo dym stopniu. Dla nieco ponad jednej czwartej (27%)

jest to problem niewielki, dla co dwudziestej osoby (5%)-aden.

Tabela 2

W jakim stopniu stadrodowiska naturalnego [...] jest powodem Pana(i) obaw i niepokoju?

w naszym kraju na Ziemi, na cahdwiecie
w procentach
W bardzo diaym 6 15
W duzym 34 43
W niewielkim 45 27
W zasadzie wadnym 7 5
Trudno powiedzié 8 10

Stansrodowiska naturalnego zaréwno w Polsjed, i w skali globalnej, w mniejszym
niz przecetny stopniu niepokoi rolnikbw oraz mieszi®w wsi i matych miast, a tak
badanych najstarszych (poxey 65 rokuzycia) i najstabiej wyksztatconych (patrz tabele

aneksowe).

ZAGROZENIA CYWILIZACYJNE

Zdaniem wekszaci Polakow (59%), zatruwani@odowiska naturakgo jest jednym
z waniejszych zagrizen cywilizacyjnych. Mniej wecej co trzeci respondent (31%) uznat za
grozna rowniez mazliwos¢ globalnego ocieplenia klimatu oraz awarie elektrowni atomowych,

ktore te moga mie¢ wptyw nasrodowisko naturalne (34%).



CBOS
RYS. 1.ROZWOJ CYWILIZACJI NIESIE ZE SOB A WIELE NEGATYWNYCH ZJAWISK
| ZAGRO ZEN. KTORE Z WYMIENIONYCH ZJAWISK UZNAL(A)BY PAN(I)
ZA NAJGROZNIEJSZE DLA POLSKI | POLAKOW?
Choroby nowotworowe 79%
Przestepczo$ 79%
Narkomani 7%
73%

Alkoholizm

AIDS

Zatruwanie srodowiska naturalnego
Terroryzm

Epidemie wirusowe inne niz AIDS
Uzaleznienie od komputerdw i internetu
Katastrofy komunikacyjne

Awarie elektrowni atomowych

Globalne ociepleni

Inn

Procenty nie sumuaijsie do stu, poniewabadani mogli wybr&z podanej listy dowolnliczbe zagraen

Zagrarenia zwazane ze stanedrodowiska naturalnego nie znajdgie jednak wrod
najczsciej wskazywanych przez respondentéw. Obécnim najwiksze zagrzenia
cywilizacyjne uznawaneaschoroby nowotworowe oraz przegtzaé¢ (po 79% wskazg.
Niewiele mniej os6b oceniazgako grane dla Polski i Polakéw uzaleienia od uywek:
alkoholizm (znaczco czs$ciej wybierany z listy przez kobiety miprzez mezczyzn) oraz
narkomang. Jak wid&, wyraznie czsciej badani wskazujzjawiska zauwzalne w krétszym
czasie i bardziej odczuwalnie dotyce zycia codziennego fiskaenie srodowiska. Inne
zagraenia czsto wybierane z listy to AIDS (63%) oraz inne epidemie wirusowe (48%).
Nadspodziewanie mato osob, ¢hbtak ponad potowa (55%), za jedno z gmnejszych
zjawisk uznaje terroryzm. Mniej hipotowa badanych (45%) postrzega révinigko
niebezpieczi mozliwo$¢ uzaleznienia od komputerow i interngta nieco ponad jedna trzecia

(35%) wskazuje katastrofy komunikacyjne jako zagroe dla Polski i Polakow.

2 Podobne pytanie zadawéaliy wczeniej (ostatnio w roku 1997), jednak uzyskane wyniki niggsrownywalne
ze wzgkdu na poszerzenie listy zagea o kilka nowych punktéw.



Nasze badanie wykazalze im lepiej wyksztatlcona oba, tym mniej zjawisk uznaje
za grgne — badani z wyksztatceniem ptalsowym wybierali z podanej listgrednio
o 1,5 zagrien wiccej niz mapcy wyzsze wyksztalcenie. Jedyne zjawiska, co do ktorych
wskazania nie ity sie znacaco ze wzgidu na wyksztalcenie respondentéw, to
przestpcza¢, uzalenienie od komputeréw i internetu oraz zatruwarii@dowiska

naturalnego (patrz tabele aneksowe).

CBOS

Srednia liczba wybranych zagren (z 12 umieszczonych nadie)

Ogotem 6,78
Ptet:
kobiety 7,03
mezCzyzni 6,51
Wyksztatcenie:
podstawowe 7,32
zasadnicze zawodowe 7,15
srednie 6,35
wyzsze 5,82

Zauwaalnie wkcej zagraen wskazywaty te kobiety, badani najstarsi (powsj

65 rokuzycia) oraz osobyle oceniagce swog sytuacg materiala.

OCENA STANU OCHRONY SRODOWISKA

Jak wynika z wczaiejszych odpowiedzi, zmniejszas siiepokdj Polakdéw zwizany
ze stanengrodowiska naturalnego w naszym kraju.ajftuje to swoje uzasadnienie w coraz
lepszych ocenach ochronyodowiska w Polsce. Wksza¢ badanych (67%) uwa, ze
obecnie w tej dziedzinie jest lepiejznpi¢¢ lat temu, a tylko 9% jest odmiennego zdania.
Réwnie dobrze Polacy oceniagtan ochronygrodowiska w swoich miejscach zamieszkania.
Dwie trzecie z nich (67%) uwa, ze w miejscowséciach, w ktérych mieszkaj z ochron

......

ankietowanych, a co gy (22%) uwaa, ze nic s¢ nie zmienito.



Tabela 3
Czy, Pana (i) zdaniem, z ochepdtodowiska [...] jest lepiej, tak samo czy gorzej ni pie¢ lat temu?
w naszym kraju w miejscowoi, w ktorej
Pan(i) mieszka
w procentach

Zdecydowanie lepiej 9 11
Trocke lepiej 58 56

Tak samo 19 22
Troche gorzej 7 6
Zdecydowanie gorzej 2 2

Trudno powiedzié 5 4

Od 1992 roku, czyli od czasu, kiedy pierwszy raz zadamglpodobne pytanie, oceny
stanu ochronysrodowiska w Polsce wgt sic poprawiag. W porOéwnaniu z ostatnim
pomiarem (z 2000 roku) o 6 punktéw procentowych zmniejszyta liszba 0s6b
uwazajacych,ze z ochron srodowiska jest gorzej, abyto jeszcze pi lat temu, nieznacznie

zas (0 3 punkty) zwgkszyt sk odsetek badanych dostrzegagich popraw.

Tabela 4

Czy, Pana (i) zdaniem, z ochepdtodowiska w naszym| Wskazania respondentow wedtug terminéw hada

i(er?gld;est lepiej, tak samo czyztgorzej nk pigc* lat 1992 | 1993] 1997] 199d  200d 2006
w procentach
Lepiej 14 24 56 52 64 67
Tak samo 29 34 20 22 18 19
Gorzej 52 33 17 19 15 9
Trudno powiedzié 5 9 7 7 3 5

*W 1992 r. wyto sformutowania: ,ni trzy lata temu”, a w 1993 r. ,haicztery lata temu”

Mezczyzni, osoby najlepiej wyksztatconeprzedstawiciele kadry kierowniczej
i inteligencji, pracujcy na wiasny rachunek oraz (cacizy st z poprzednimi dwiema
kategoriami) badanhajlepiej oceniajcy swop sytuacg materiall czgsciej niz pozostali
przyznaj, ze zauwaaja popravwe W dziedzinie ochronyrodowiska — zarGbwno w swoim
miejscu zamieszkania, jak i w skali aju. Natomiast stosunkowo wysoki odsetek
dostrzegajcych pogorszenie w tej dziedzinie wagil ostatnich piciu lat jest w grupie

badanych najmtodszych - od 18 do 24 ralia (patrz tabele aneksowe).
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Z zauwaarm poprawy stanu przyrody w Polsce idzie w parze stale zmniejsg &k
odsetek respondentéw przekonanyéb, mieszkaj na obszarze o szczegoélnie zatrutym
srodowisku. W 1993 roku osoby s¢éanowity ponad dwie gie badanych (43%), w 2000 roku
- nieco ponad jednczwart, (27%), a obecnie jest to tylko capyi ankietowany (20%).

Tabela 5

Czy Pana(i) miejscowo lezy na terenie, ktory Wskazania respondentéw wedtug terminéw dada

izltlr(;zt;/:”(na;)rg)éonagELgo obszaréw o szczegolnie 1993 1997 1999 2000 2006
w procentach

Tak 43 39 35 27 20

Nie 54 59 63 71 78

Pominkto odpowiedzi ,trudno powiedzié

Decydujcy wptyw na postrzeganie zgz respondentow zatrucsaodowiska w ich
okolicy ma wielk@¢ miejsca zamieszkania. 3%d mieszkacow wsi i najmniejszych miast
powszechna jest opinifodpowiednio 92% i 89%)ze teren, na ktorym mieszlggjnie
jest szczegolnie skany, natomiast w wielkich miastach (parey 500 tys¢cy ludndci)

co druga osoba (51%) wyiaprzekonanie o zatruciu swegodowiska.

Tabela 6

Czy Pana(i) miejscowo lezy na terenie, ktory zaliczyl(a)by Tak Nie
Pan(i) do obszardéw o szczegdlnie zatrutyodowisku?

w procentach

Miejsce zamieszkania

Wies 6 92
Miasto do 20 tys. mieszkadw 7 89
Miasto od 21 do 100 tys. mieszicw 24 74
Miasto od 101 do 500 tys. mieszi#&w 35 62
Miasto powyej 500 tys. mieszkecdw 51 46

Pominkto odpowiedzi ,trudno powiedzié

POCzUCIE WPLYWU NA SRODOWISKO NATURALNE

Zmniejszyta st liczba oséb, ktore postrzegajwop okolice jako miejsce szczegllnie
zanieczyszczone, ale zmalata,teo mae by powodem do niepokoju, liczba badanych,
ktGrzy uwaaja, ze to mieszkacy miasta czy gminy powinni przede wszystkim podejmowa
dziatania na rzecz poprawy stagnedowiska w swojej miejscowoi. Széc¢ lat temu oping

taka podzielata ponad potowa mEndentéw (56%), obecnie £a niespetna potowa (49%).
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Badani najczsciej wskazuj na wiadze lokalne gminy jako instytaa@dpowiedzialp za stan

przyrody na swoim terge (76%, o0 5 punktoéw gzciej niz w roku 2000).

Tabela 7
Kto, przede wszystkim, powinien podejmawa Wskazania respondentéw wedtug terminéw dada
dziatania na rzecz poprawy staitadowiska 1993 1997 1999 2000 2006
w Pana(i) miejscowdi?
w procentach*

Wiadze lokalne gminy, w ktorej Pan(i) mieszka 63 69 69 70 74
Mieszkacy miasta, gminy 24 30 25 56 49
Wladze wojewddzkie, wojewoda 40 36 31 15 17
Wiadze centralne, sz 25 19 22 16 11
Organizacje i stowarzyszenia ekologiczne 10 10 11
Partie ekologiczne 15 16 12 6 10
Dyrekcje przedsbiorstw z terenu gminy 22 16 12 10 9
Nikt, nie ma takiej potrzeby 2 0 1

Trudno powiedzié 5 3 3 3 2

* Odsetki nie sumuj sie do 100, gdy ankietowani mogli wybradwie maliwosci

Zdaniem ankietowanych, ochros@dowiska naturalnego rtarenie gminy to zadanie
przede wszystkim dla wiadz lokalnych i miesizé@w. Pozostate instytucje byty wybierane
zdecydowanie rzadziej: 17% respondentéw waka na wladze wojewddzkie, a tylko
co dziewaty (11%) — na wiladze centralne. Od pgikn lat dziewecdziesatych znaczenie
tych dwaoch instytucji dla stanu prody w skali lokalnej bardzosizmniejszyto.

Srednio co dziegty badany uwza, ze ochror $rodowiska na terenie jego miasta czy
gminy powinny st zajmow& organizacje i stowarzyszeniekologiczne (11%), partie
ekologiczne (10%) czy dyrekcje przegsorstw znajdujcych s¢ na terenie miejSCov¥Oi
(9%). Znaczenie tych ostatnich dla poprawy standowiska réwnie stale i znaczo maleje
od roku 1993. Naley zakladé, ze badani albo pozostagceptyczni co do szczéw ich
motywacji proekologicznych, albo uwega, ze przedsibiorstwa powinny koncentrowasie
na swojej dziatalnici gospodarczej, a ochr@drodowiska pozostawispecjalistom.

Ankietowani lepiej wyksztatceni oraz mieszi@] w matych miejscowaziach
(na wsiach i w miastach do 20 tys. ludcip czsciej niz przecetnie wskazuyy na wiadze
lokalne oraz samych mieszia@w jako odpowiedzialnych za poprawtanusrodowiska na
terenie miasta czy gminy. Natomiast imeksza miejscowst, w ktorej mieszkaj osoby
biorace udziat w badaniu, tym ¢ztsze deklaracjeze ochrom przyrody powinny si

zajmowa wiadze wojewddzkie (patrz tabele aneksowe).
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Od roku 2000 nieznacznie (0o 3 punkty) zmniejszyta lsizba badanych, ktorzy
gotowi g przyznd, ze oni sami lub ich najbisi mog przyczyné sig swoimi dziataniami do
poprawy stanusrodowiska w miejscu zamieszkania.ckba takich oséb nadal przekracza
potowe badanych (56%), alezgedm trzech (33%) stanowa ci, ktérzy nie wierz, ze swoimi

dziataniami mog poprawé stan przyrody.

Tabela 8

Czy Pan(i) lub kté z Pana(i) najbtiszej rodziny mee Wskazania respondentow wedtug terminéw lhada

swoim dziataniem przyczyéisig do poprawy stanu
srodowiska w swojej miejscovioi? 1992 | 1993| 1997 1999 200( 200

[92]

w procentach

Tak 35 40 53 51 59 56
Nie 65 60 40 37 30 33
Trudno powiedzié 0 0 7 12 11 11

Interesujce jest, ze opinie w tej sprawie nie wia Sie z wiekiem badanych.
Najwazniejsze czynniki wplywaijce na postawy respondentéw to wyksztatcenie (osoby
z wyzszym wyksztalceniem znagz czsciej przyznag, ze mog € zmient swoimi
dziataniami) oraz wielk& miejsca zamieszkania — mieszkg wsi i najmniejszych miast

znacaco czscie] niz mieszkacy duzych miast §dza, ze mog poprawé stansrodowiska.

Tabela 9

Czy Pan(i) lub kté z Pana(i) najbliszej rodziny mge swoim dziataniem Tak Nie
przyczynt sic do poprawy stanirodowiska w swojej miejscovsoi?

w procentach

Miejsce zamieszkania

Wies 64 27
Miasto do 20 tys. mieszkadw 54 28
Miasto od 21 do 100 tys. miesZicdw 53 34
Miasto od 101 do 500 tys. mieszkaw 49 40
Miasto powy.ej 500 tys. mieszkecdw 48 44
Wyksztalcenie

Podstawowe 55 29
Zasadnicze zawodowe 54 32
Srednie 54 37
Wyzsze 68 29

Pominkto odpowiedzi ,trudno powiedzié



DzIALANIA PROEKOLOGICZNE

Mimo lekko stabncego poczucia wptywu na stasrodowiska naturalnego
zdecydowana wksza¢ 0sob biogcych udziat w badaniu deklarujee w cagu ostatniego
roku starata si ograniczy zwzycie energii elektrycznej (75%) i wody (70%) orzz unikata
kupowania produktow szkodliwych dlgodowiska (54%). Ponad potowa ankietowanych
(56%, o0 18 punktow wiej niz przed szé&ioma laty) segregowata odpadki domowe, ponad
jedna czwarta (27%, wzrost od roku 2000 ofdlhktow) zbierata surowce wtorne: szkio,
puszki, makulatuy itp., a prawie co trzeci (31%) — podnasiieci napotkane w lesie, ngce
czy nad rzek

O wiele mniej os6b deklarowato jakigaangaowanie instytucjonalne w dziatania na
rzecz ochronysrodowiska. Co dziewty badany (11%) podpisatesipod petyci majca
na celu ochrog przyrody, co czternasty (7%) kontaktowat s urzdnikami odpowie-
dzialnymi za ¢ dziedzir, co siedemnasty (6%) brat udizia zebraniach czy spotkaniach
dotyczcych ochronysrodowiska, a tylko co pédziesaty (2%) dziatat w organizacjach

ekologicznych.

Tabela 10
Odpowiedzi twierdace
) ) (wedtug terminéw badg
Czy w chgu ostatniego roku:
2000 2006
w procentach
- staral(a) si Pan(i) ogranicz§ zuzycie energii elektrycznej 78 75
- staral(a) si Pan(i) ogranicz§ zuzycie wody 67 70
- segregowal(a) Pan(i) odpadki domowe 38 56
- unikal(a) Pan(i) kupowania produktow szkodliwych gladowiska 56 54
- zbieral(a) Pan(i§mieci napotkane w lesie, ngcke, nad rzek 29 31
- zajmowal(a) si Pan(i) zbieraniem surowcow wtérnych — szkia,
puszek, makulatury itp. 15 27
- podpisat(a) & Pan(i) pod petyajmajca na celu ochragiprzyrody 5 11
- kontaktowat(a) & Pan(i) z urgzdnikami lub instytucjami
odpowiedzialnymi za ochrersrodowiska 5 7
- brat(a) Pan(i) udziat w zebraniach, spotkaniach datyezh
ochronysrodowiska 6 6
- dziatak(a) lub zapisal(a)sPan(i) do organizacji ekologicznych 2 2
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W zadnej z wymienionych dziedzin nie ngst znacacy spadek aktywrizi Polakow,

a w trzech z nich zanotowatiny das¢ wyrazny wzrost odsetka zaangavanych w nie osob —
chodzi o segregagjodpadkow domowych, zbidgksurowcdw wtérnych oraz podpisywanie
si¢ pod petycjami dotyeymi ochrony przyrody.

W przypadku dwdéch npppularniejszych dziata proekologicznych (oszedzania
wody i energii elektrycznej) nima mie€ pewne vgtpliwosci co do motywacji oséb, ktére je
podejmuj. Znacaco czsciej wskazywali na @ respondenci oceni@y negatywnie swaj
sytuacg materiala. Prawdopodobnie przynajmniej w przypadku ¢scz badanych
oszczdzanie wody i energii elektrycznej ma padioraczej ekonomiczne mizwiazane

z checig ochronysrodowiska naturalnego.

Tabela 11

Czy w chgu ostatniego roku

r?\ngr?am;? yeh warunkow staral(a) s Pap(i) ograniczy staral(a) si Ran(i) ogranicz§
zuzycie energii elektrycznej? zuzycie wody?
Tak Nie Tak Nie
w procentach
Zte 80 20 73 27
Srednie 78 22 74 26
Dobre 67 33 57 43

Ograniczenie ztycia wody i energii elektrycznej exiej niz pozostali deklarowali fe
mieszkacy wielkich miast. Oni t& czesciej zajmowali s zbidrka surowcéw wtérnych oraz
smieci porzuconych w nieodpowiedniafiejscach (patrz tabele aneksowe).

Podejmowanie dziata proekologicznych we sk rowniez z poziomem
wyksztatcenia. Badani z wyksztatceniemaagym czsciej niz inni deklarowali,ze zbierag
surowce wtorne, segregupdpadki domowe, unikajkupowania produktéw szkodliwych dla
srodowiska, biog udziat w zebraniach dotygzych jego ochrony i kontaktj sig
z urzdnikami za mi odpowiedzialnymi (patrz tabele aneksowe).

Moze natomiast niepokéi niski stopi@ zaangaowania w dziatania zwrane
z ochron srodowiska respondentowajmiodszych, magych od 18 do 24 lat. W tej grupie
znacaco nizszy od przeetnego byt odsetek o0s6b oszdzapcych wo@d i energe
elektryczr, unikapcych kupowania produktéw szkodliwych dieodowiska, segregagych
odpadki domowe, podpisigych s¢ pod petycjami dotyerymi ochrony srodowiska

i kontaktupcych s¢ z odpowiedzialnymi za aiinstytucjami.
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Tabela 12

Odpowiedzi twierdzce

Czy w cagu ostatniego roku 0go6tu badanych 0s6b w wieku

od 18 do 24 lat

w procentach

- staral(a) si Pan(i) ogranicz§ zuzycie energii elektrycznej 75 60
- staral(a) si Pan(i) ogranicz§ zuzycie wody 70 58
- segregowal(a) Pan(i) odpadki domowe 56 48
- unikal(a) Pan(i) kupowania produktow szkodliwych gladowiska 54 42
- zbierat(a) Pan(igmieci napotkane w lesie, ngck, nad rzek 31 31
- zajmowat(a) si Pan(i) zbieraniem surowcow wtérnych — szkia,
puszek, makulatury itp. 27 32
- podpisat(a) si Pan(i) pod petyajmajca na celu ochrogiprzyrody 11 8
- kontaktowat(a) s Pan(i) z urzdnikami lub instytucjami
odpowiedzialnymi za ochrersrodowiska 7 3
- brat(a) Pan(i) udziat w zebraniach, spotkaniach datyezh ochrony
srodowiska 6 6
- dziatak(a) lub zapisal(a)esPan(i) do organizacji ekologicznych 2 1
*

Nasze badanie wykazaloe systematycznie zmniejsza itzba os6b magych jakie
zastrzeenia co do stangrodowiska naturalnego w Polsce. Polacy postraegapj kraj jako
coraz bardziej czysty, docerdajez dziatania podejmowane nizecz ochrony przyrody.
Niemniej jednak zahamowany stat trend obserwowany od patku lat dziewgcdziesiatych
i obecnie mniej 0s6b nisz&¢ lat temu deklarujeze ma poczucie wptywu na stérodowiska
naturalnego Polski.

Pozytywny jest znaezy wzrost odsetka 0sob deklageych podejmowanie dziatena
rzecz ochrony przyrody, takich jak: ggegowanie odpadkéw domowych czy zbiorka
surowcow wtdrnych, oraz znaczne liczby badanych esizesicych energi elektryczm
i wodk. Powodem do obaw me by jednak znacxo nizszy odsetek osdb podejmaych te
dziatania w grupie najmiodszych pemdentow. Zapewne instytucje promug ide
ekorozwoju w jeszcze wkszym ni dotychczas stopniu powinnyg¢sskupt na edukaciji

ekologicznej.

Opracowata

Joanna EWANDOWSKA
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ANEKS
Tabela 1. W jakim stopniu stan srodowiska naturalnego w naszym kraju  jest powodem Panay(i) obaw
i niepokoju?
(%)
W bardzo W du zym | W niewielkim W zasadzie Trudno Liczba
du zym w zadnym powiedzie ¢| o0s6b
Ogoétem 6 34 45 7 8 1039
Ple ¢
M ezczy zni 7 32 48 7 6 497
Kobiety 6 36 42 7 9 542
Wiek
18-24 lat 2 34 52 4 8 145
25-34 9 35 43 4 9 187
35-44 7 35 46 7 5 156
45-54 6 34 50 6 4 215
55-64 8 38 39 12 3 134
65 lat i wi ecej 6 32 40 7 15 203
Miejsce zamieszkania
Wie s 7 30 47 8 7 388
Miasto do 20 tys. 3 28 50 6 13 142
20-100 tys. 8 40 41 5 6 205
101-500 tys. 6 37 42 7 9 189
501 tys.i wi ecej mieszk. 7 40 44 6 3 116
Wyksztatcenie
Podstawowe 4 30 43 9 14 301
Zasadnicze zawodowe 7 36 46 7 4 270
Srednie 7 37 45 5 6 358
Wy zsze 9 33 51 4 3 110
Grupa spot.-zaw. pracuj
Kadra kier.,inteligencja 10 39 40 7 4 58
Prac.umyst.ni z.szczebla 12 34 44 3 7 99
Pracownicy fiz.- umyst. 5 40 41 7 8 89
Robotnicy wykwalifikowani 4 27 53 8 8 92
Robotnicy niewykwalifik. 6 41 49 2 2 45
Rolnicy 3 23 60 13 0 55
Pracuj acy na wlasny rach. 9 27 52 8 3 32
Bierni zawodowo
Renci  sci 5 30 49 6 10 94
Emeryci 7 36 37 8 11 246
Uczniowie i studenci 4 29 58 3 6 64
Bezrobotni 4 37 45 6 9 122
Gospodynie domowe i inni 8 42 37 12 1 43
Pracuje w:
inst. pa nstw., publicznej 9 33 46 5 7 163
spotce wia scicieli
prywatnych i pa nstwa 5 43 37 6 9 66
sekt. pryw. poza rolnict. 8 34 49 5 5 188
prywatnym gosp. rolnym 3 25 58 13 0 54
Dochody najedn aosob e
Do 300 zt 4 27 46 11 11 106
301-500 4 40 43 9 5 148
501-900 7 35 46 6 7 239
901-1200 9 36 39 7 9 104
Powy zej 1200 zt 12 32 49 2 6 88
Ocena wtasnych war. mater.
Zte 6 37 41 7 9 295
Srednie 6 35 43 8 9 460
Dobre 7 31 53 5 4 284
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 11 28 44 3 13 78
Raz w tygodniu 5 35 46 8 7 516
1-2 razy w miesi acu 7 40 38 6 10 157
Kilka razy w roku 6 28 55 6 5 189
W ogéle nie uczestniczy 10 36 36 8 10 98
Pogl ady polityczne
Lewica 6 38 46 8 1 148
Centrum 7 33 48 7 5 305
Prawica 7 35 49 5 5 296
Trudno powiedzie é 5 33 38 8 16 287
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Tabela 2. W jakim stopniu stan srodowiska naturalnego na Ziemi, na catym S$wiecie jest powodem
Pana(i) obaw i niepokoju?
(%)
W bardzo W du zym | W niewielkim W zasadzie Trudno Liczba
du zym w zadnym |powiedzie ¢| o0s6b
Ogoétem 15 43 27 5 10 1038
Ple ¢
M ezczy zni 15 43 30 5 7 496
Kobiety 15 43 25 6 12 542
Wiek
18-24 lat 12 51 27 4 6 144
25-34 18 47 25 2 8 187
35-44 17 41 32 5 5 156
45-54 16 43 29 6 7 215
55-64 15 43 27 8 8 134
65 lat i wi ecej 10 37 24 7 22 203
Miejsce zamieszkania
Wie s 11 40 34 7 8 387
Miasto do 20 tys. 17 37 25 6 15 142
20-100 tys. 19 44 22 5 10 205
101-500 tys. 13 52 20 4 11 189
501 tys.i wi ecej mieszk. 18 44 29 4 5 116
Wyksztatcenie
Podstawowe 8 39 28 9 17 301
Zasadnicze zawodowe 15 44 30 5 6 270
Srednie 18 45 25 4 8 357
Wy zsze 19 47 26 3 5 110
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 19 46 24 5 6 58
Prac.umyst.ni z.szczebla 24 40 24 3 9 99
Pracownicy fiz.- umyst. 15 47 24 7 7 89
Robotnicy wykwalifikowani 12 42 35 6 5 92
Robotnicy niewykwalifik. 22 50 26 2 0 45
Rolnicy 7 39 41 12 1 55
Pracuj acy na wilasny rach. 22 34 32 3 8 32
Bierni zawodowo
Renci  sci 13 37 32 5 14 94
Emeryci 12 38 25 7 18 246
Uczniowie i studenci 14 54 20 4 7 63
Bezrobotni 11 48 28 5 8 122
Gospodynie domowe i inni 17 59 20 3 1 43
Pracuje w:
inst. pa nstw., publicznej 16 46 25 5 8 163
spoice wia scicieli
prywatnych i pa nstwa 18 49 22 5 7 66
sekt. pryw. poza rolnict. 20 41 29 4 5 188
prywatnym gosp. rolnym 8 43 39 9 1 54
Dochody najedn aosob e
Do 300 zt 10 43 25 9 13 106
301-500 15 48 23 6 8 148
501-900 16 44 27 4 8 239
901-1200 24 41 17 3 15 104
Powy zej 1200 zt 20 49 25 3 5 88
Ocena wtasnych war. mater.
Zte 13 44 27 6 10 295
Srednie 15 43 25 7 11 459
Dobre 16 43 32 3 7 284
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 14 32 32 5 16 78
Raz w tygodniu 12 45 28 6 10 515
1-2 razy w miesi acu 17 44 24 5 10 157
Kilka razy w roku 17 41 32 4 6 189
W ogdle nie uczestniczy 21 44 18 5 11 98
Pogl ady polityczne
Lewica 20 43 27 8 3 148
Centrum 18 39 33 4 5 304
Prawica 14 51 22 4 8 296
Trudno powiedzie é 9 39 26 7 19 287
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(continued)

Tabela 3. Rozwoj cywilizacji niesie ze sob

uznat(a)by Pan(i) za najgro

-14 -

a wiele negatywnych zjawisk i zagro

atomowych; 4 - Choroby nowotworowe; 5 - Epidemie wirusowe inne ni
7 - Katastrofy komunikacyjne; 8 - Narkomania

zen. Ktére z wymienionych zjawisk

zniejsze dla Polski i Polakéw? 1 - AIDS; 2 - Alkoholizm; 3 - Awarie elektrowni

z AIDS; 6 - Globalne ocieplenie;

ODSETKI OSOB, KTORE WSKAZALY DANE ZJAWISKO

1 2 3 4 5 6 7 8
Ogotem 63 73 34 79 48 31 35 7
Ple ¢
M ezczy zni 60 66 33 76 45 32 33 75
Kobiety 66 80 35 82 50 30 36 80
Wiek
18-24 lat 63 76 28 73 48 28 32 7
25-34 64 67 32 77 49 33 33 75
35-44 65 68 32 77 46 36 29 74
45-54 58 68 31 78 44 25 33 77
55-64 62 73 35 83 49 34 35 82
65 lat i wi ecej 65 86 46 86 51 30 45 81
Miejsce zamieszkania
Wie s 66 76 39 82 51 34 37 79
Miasto do 20 tys. 53 66 28 74 38 22 28 75
20-100 tys. 56 70 31 69 49 28 35 72
101-500 tys. 68 74 41 89 53 35 42 81
501 tys.i wi ecej mieszk. 68 75 19 76 38 30 25 78
Wyksztatcenie
Podstawowe 70 84 44 82 55 34 41 82
Zasadnicze zawodowe 70 70 41 79 53 35 38 80
Srednie 54 69 25 76 42 27 30 74
Wy zsze 53 65 19 80 35 23 26 68
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 42 73 11 76 29 17 25 65
Prac.umyst.ni z.szczebla 56 66 21 79 41 24 32 75
Pracownicy fiz.- umyst. 61 70 26 72 47 37 28 74
Robotnicy wykwalifikowani 65 55 29 75 44 31 35 81
Robotnicy niewykwalifik. 73 68 33 78 60 34 28 78
Rolnicy 73 68 44 89 45 32 35 82
Pracuj  acy na wiasny rach. 66 71 22 76 43 32 17 70
Bierni zawodowo
Renci  sci 70 83 43 83 50 33 41 83
Emeryci 62 80 43 84 51 28 42 81
Uczniowie i studenci 50 75 30 69 41 33 25 69
Bezrobotni 72 74 43 74 57 37 40 75
Gospodynie domowe i inni 62 82 30 88 55 31 33 83
Pracuje w:
inst. pa Astw., publicznej 57 66 23 82 43 22 30 72
spotce wia scicieli
prywatnych i pa Astwa 60 66 27 70 43 27 34 80
sekt. pryw. poza rolnict. 64 66 23 73 43 35 27 75
prywatnym gosp. rolnym 69 65 42 86 43 27 30 81
Dochody najedn & osob e
Do 300 zt 70 76 45 7 53 31 35 82
301-500 63 66 34 81 46 31 28 76
501-900 65 74 33 83 52 30 36 81
901-1200 45 65 23 76 42 26 23 72
Powy zej 1200 zt 53 74 27 69 38 27 33 71
Ocena wiasnych war. mater.
Zle 69 74 39 79 53 35 38 79
Srednie 62 72 36 80 46 30 37 78
Dobre 57 75 25 78 45 28 29 74
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 60 85 41 82 52 31 44 84
Raz w tygodniu 62 76 35 80 50 31 36 81
1-2 razy w miesi acu 66 69 35 83 44 29 36 75
Kilka razy w roku 66 63 31 74 43 33 29 69
W ogéle nie uczestniczy 56 75 26 78 46 29 32 76
Pogl ady polityczne
Lewica 59 65 29 78 42 27 30 70
Centrum 65 70 33 79 48 31 32 78
Prawica 60 75 30 7 48 30 31 76
Trudno powiedzie & 65 79 42 82 51 33 44 82




Tabela 3 (cd.). Rozwoj cywilizacji niesie ze sob
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Ktére z wymienionych zjawisk uznat(a)by Pan(i) za najgro

i Polakéw? 9 - Przest

i internetu; 12 - Zatruwanie

epczo £¢; 10 - Terroryzm; 11 - Uzale
srodowiska naturalnego

ODSETKI OSOB, KTORE WSKAZALY DANE ZJAWISKO

a wiele negatywnych zjawisk i zagro zen.

zniejsze dla Polski
znienie od komputeréw

9 10 11 12 Liczba
0s6b
Ogotem 79 55 45 59 1041
Ple ¢
M ezczy zni 78 55 41 57 497
Kobiety 80 55 48 61 544
Wiek
18-24 lat 80 55 43 69 145
25-34 80 57 43 60 187
35-44 78 56 50 57 156
45-54 77 51 48 57 216
55-64 74 50 41 55 134
65 lat i wi ecej 83 60 43 58 203
Miejsce zamieszkania
Wie $ 81 64 41 58 389
Miasto do 20 tys. 74 44 42 53 143
20-100 tys. 77 47 42 53 205
101-500 tys. 83 60 57 69 189
501 tys.i wi ecej mieszk. 76 45 44 67 116
Wyksztatcenie
Podstawowe 84 61 40 54 302
Zasadnicze zawodowe 75 61 51 61 271
Srednie 78 51 44 63 358
Wy zsze 80 36 41 56 110
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 76 32 46 57 58
Prac.umyst.ni z.szczebla 83 44 42 60 99
Pracownicy fiz.- umyst. 70 46 46 62 89
Robotnicy wykwalifikowani 75 64 53 58 92
Robotnicy niewykwalifik. 70 65 49 66 45
Rolnicy 81 75 38 66 55
Pracuj acy na wiasny rach. 76 39 40 56 32
Bierni zawodowo
Renci  sci 86 54 43 54 95
Emeryci 81 58 42 56 246
Uczniowie i studenci 75 43 44 66 64
Bezrobotni 78 70 44 60 122
Gospodynie domowe i inni 92 48 58 62 43
Pracuje w:
inst. pa Astw., publicznej 74 47 49 53 163
spotce wia scicieli
prywatnych i pa Astwa 81 60 43 60 67
sekt. pryw. poza rolnict. 75 47 46 65 188
prywatnym gosp. rolnym 79 72 36 64 54
Dochody najedn a o0sob e
Do 300 zt 78 58 47 56 106
301-500 73 54 a7 59 148
501-900 84 57 a7 64 240
901-1200 74 39 47 58 104
Powy zej 1200 zt 88 44 41 52 88
Ocena wiasnych war. mater.
Zte 79 64 45 58 295
Srednie 79 52 43 60 462
Dobre 80 50 46 58 284
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 88 58 45 57 78
Raz w tygodniu 79 55 46 60 517
1-2 razy w miesi acu 77 58 46 56 158
Kilka razy w roku 77 52 39 59 189
W og6le nie uczestniczy 80 52 43 64 98
Pogl ady polityczne
Lewica 78 44 49 61 148
Centrum 79 54 45 58 305
Prawica 78 55 44 59 296
Trudno powiedzie é 82 61 42 60 289

CBOS
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Tabela 4. Czy, Pana(i) zdaniem, z ochron

-16 -

a $rodowiska

w naszym kraju

jest teraz lepiej, tak samo czy te

gorzejni  zpi ec¢ lattemu?
(%)
Zdecydowa- | Troch e Tak samo Troch e Zdecydowa- | Trudno Liczba
nie lepiej lepiej gorzej nie gorzej powiedzie ¢| o0s6b
Ogoétem 9 58 19 7 2 5 1041
Ple ¢
M ezczy zni 12 58 18 7 1 4 497
Kobiety 7 58 19 7 2 5 544
Wiek
18-24 lat 9 50 21 14 1 5 145
25-34 11 66 14 4 2 2 187
35-44 11 62 14 5 4 4 156
45-54 14 57 17 5 1 5 216
55-64 7 60 21 8 1 3 134
65 lat i wi ecej 3 53 23 8 2 10 203
Miejsce zamieszkania
Wie $ 8 59 18 8 2 6 389
Miasto do 20 tys. 15 50 21 5 1 8 143
20-100 tys. 9 59 20 9 1 2 205
101-500 tys. 11 60 16 6 4 3 189
501 tys.i wi ecej mieszk. 7 58 20 7 3 4 116
Wyksztatcenie
Podstawowe 6 55 23 8 1 8 302
Zasadnicze zawodowe 10 60 14 9 3 4 271
Srednie 9 57 21 7 2 4 358
Wy zsze 16 67 9 4 1 3 110
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 16 69 8 3 0 4 58
Prac.umyst.ni z.szczebla 11 58 22 5 2 2 99
Pracownicy fiz.- umyst. 7 68 11 6 4 4 89
Robotnicy wykwalifikowani 13 61 18 2 2 4 92
Robotnicy niewykwalifik. 4 68 18 4 2 4 45
Rolnicy 6 63 14 4 7 5 55
Pracuj acy na whasny rach. 17 62 16 5 0 0 32
Bierni zawodowo
Renci  sci 9 48 29 8 1 6 95
Emeryci 6 53 22 10 2 8 246
Uczniowie i studenci 14 56 16 9 2 3 64
Bezrobotni 11 55 18 10 1 5 122
Gospodynie domowe i inni 5 64 12 16 1 2 43
Pracuje w:
inst. pa Astw., publicznej 15 60 15 3 2 4 163
spotce wia scicieli
prywatnych i pa Astwa 9 63 15 5 3 5 67
sekt. pryw. poza rolnict. 9 62 19 6 1 2 188
prywatnym gosp. rolnym 7 67 14 2 4 5 54
Dochody najedn aosob e
Do 300 zt 6 65 15 5 3 7 106
301-500 12 52 21 9 2 5 148
501-900 11 58 17 9 1 4 240
901-1200 12 62 16 5 3 2 104
Powy zej 1200 zt 8 68 14 5 2 3 88
Ocena wtasnych war. mater.
Zte 7 53 23 9 2 6 295
Srednie 9 58 19 6 2 6 462
Dobre 13 63 13 7 1 3 284
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 8 64 13 6 1 8 78
Raz w tygodniu 9 58 19 8 2 4 517
1-2 razy w miesi acu 12 55 17 9 1 6 158
Kilka razy w roku 10 62 18 4 2 4 189
W ogéle nie uczestniczy 7 51 25 5 5 7 98
Pogl ady polityczne
Lewica 9 60 14 10 4 4 148
Centrum 8 61 19 7 2 3 305
Prawica 15 59 15 7 1 2 296
Trudno powiedzie é 5 53 24 6 3 10 289
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Tabela 5. Czy, Pana(i) zdaniem, z ochron a srodowiska w miejscowo $ci, w ktorej Pan(i) mieszka, jest teraz
lepiej, tak samo czy te z gorzej ni z pi ec lat temu?
(%)
Zdecydowa- | Troch e Tak samo Troch e Zdecydowa- | Trudno Liczba
nie lepiej lepiej gorzej nie gorzej powiedzie ¢| o0s6b
Ogoétem 11 56 22 6 2 4 1041
Ple ¢
M ezczy zni 12 58 21 4 2 3 497
Kobiety 10 54 23 7 3 4 544
Wiek
18-24 lat 10 52 21 10 2 5 145
25-34 10 64 19 3 2 2 187
35-44 13 58 18 6 3 3 156
45-54 15 53 21 5 2 4 216
55-64 9 55 26 7 2 1 134
65 lat i wi ecej 5 53 27 6 3 6 203
Miejsce zamieszkania
Wie $ 9 58 22 5 1 4 389
Miasto do 20 tys. 17 48 24 2 2 6 143
20-100 tys. 10 56 22 9 3 1 205
101-500 tys. 11 56 20 6 3 3 189
501 tys.i wi ecej mieszk. 6 59 21 6 3 4 116
Wyksztatcenie
Podstawowe 7 54 26 7 2 5 302
Zasadnicze zawodowe 12 54 20 5 5 3 271
Srednie 11 57 21 6 1 3 358
Wy zsze 15 63 16 3 1 3 110
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 15 63 15 3 0 4 58
Prac.umyst.ni z.szczebla 12 54 23 7 2 2 99
Pracownicy fiz.- umyst. 8 62 18 4 5 4 89
Robotnicy wykwalifikowani 11 58 23 3 1 4 92
Robotnicy niewykwalifik. 3 68 20 2 2 4 45
Rolnicy 9 65 16 1 4 5 55
Pracuj acy na whasny rach. 20 57 18 5 0 0 32
Bierni zawodowo
Renci  sci 11 41 28 13 3 5 95
Emeryci 8 51 28 6 3 4 246
Uczniowie i studenci 12 60 18 7 0 3 64
Bezrobotni 14 57 18 7 1 3 122
Gospodynie domowe i inni 11 58 18 10 3 0 43
Pracuje w:
inst. pa Astw., publicznej 16 56 17 5 3 4 163
spotce wia scicieli
prywatnych i pa Astwa 5 70 17 4 2 2 67
sekt. pryw. poza rolnict. 10 59 23 3 2 3 188
prywatnym gosp. rolnym 6 69 17 1 1 5 54
Dochody najedn aosob e
Do 300 zt 12 60 21 2 2 3 106
301-500 12 53 25 6 2 2 148
501-900 10 58 21 7 2 3 240
901-1200 14 51 20 9 5 2 104
Powy zej 1200 zt 13 63 12 5 3 3 88
Ocena wtasnych war. mater.
Zte 11 49 27 6 4 3 295
Srednie 9 57 22 5 2 4 462
Dobre 12 61 16 6 1 3 284
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 9 64 16 3 2 6 78
Raz w tygodniu 11 55 23 7 2 2 517
1-2 razy w miesi acu 12 58 19 7 0 4 158
Kilka razy w roku 10 57 20 5 3 5 189
W ogéle nie uczestniczy 8 48 28 5 6 4 98
Pogl ady polityczne
Lewica 13 56 18 8 3 2 148
Centrum 10 58 22 5 2 3 305
Prawica 16 57 18 6 1 2 296
Trudno powiedzie & 5 51 28 6 3 7 289
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Tabela 6. Kto, przede wszystkim, powinien podejmowa ¢ dziatania na rzecz poprawy stanu srodowiska w Pana(i)
miejscowo sci? Prosz e wybra ¢niewi  ecejni  zdwiemo zliwo sci. 1 - Wiadze centralne, rz ad; 2 - Whadze
wojewodzkie, wojewoda; 3 - Wiadze lokalne gminy, w ktérej Pan(i) mieszka; 4 - Dyrekcje przedsi ebiorstw
z terenu gminy; 5 - Partie ekologiczne; 6 - Stowarzyszenia i spoteczne organizacje ekologiczne;
7 - Mieszka  ncy miasta, gminy; 8 - Nikt, nie ma takiej potrzeby; 9 - Trudno powiedzie ¢
(%)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 Liczba
0s6b
Ogoétem 11 17 76 9 10 11 49 1 2 1041
Ple ¢
M ezczy zni 13 17 77 9 9 11 48 1 2 497
Kobiety 9 16 75 9 11 12 51 0 3 544
Wiek
18-24 lat 10 22 69 14 18 13 46 0 1 145
25-34 13 15 74 9 8 15 52 0 1 187
35-44 11 24 77 6 11 10 48 0 1 156
45-54 8 15 77 10 7 11 54 2 3 216
55-64 11 15 74 10 10 10 47 1 3 134
65 lat i wi ecej 11 11 80 6 8 9 46 0 5 203
Miejsce zamieszkania
Wie $ 10 10 78 10 9 11 52 0 2 389
Miasto do 20 tys. 5 12 86 8 5 8 54 1 3 143
20-100 tys. 15 18 69 7 16 7 47 0 5 205
101-500 tys. 11 26 69 10 10 16 45 1 2 189
501 tys.i wi ecej mieszk. 11 24 74 9 11 15 46 0 1 116
Wyksztatcenie
Podstawowe 9 16 71 7 7 12 48 1 4 302
Zasadnicze zawodowe 13 15 75 11 11 11 46 1 3 271
Srednie 10 17 78 9 12 11 50 0 1 358
Wy zsze 11 19 82 7 8 10 59 0 0 110
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 11 21 83 5 5 11 60 0 0 58
Prac.umyst.ni z.szczebla 13 19 83 8 10 9 53 0 0 99
Pracownicy fiz.- umyst. 13 22 70 10 13 15 52 0 0 89
Robotnicy wykwalifikowani 10 16 80 13 10 7 44 3 2 92
Robotnicy niewykwalifik. 10 12 78 11 6 10 59 0 2 45
Rolnicy 15 11 74 11 6 13 55 0 2 55
Pracuj acy na whasny rach. 5 22 90 12 7 10 38 0 2 32
Bierni zawodowo
Renci  sci 7 14 65 8 12 9 50 2 8 95
Emeryci 10 14 78 7 10 9 45 0 5 246
Uczniowie i studenci 9 21 72 14 19 9 47 0 0 64
Bezrobotni 12 17 64 9 11 22 45 1 0 122
Gospodynie domowe i inni 9 16 86 2 8 10 64 0 0 43
Pracuje w:
inst. pa Astw., publicznej 10 19 81 9 8 9 55 0 0 163
spotce wia scicieli
prywatnych i pa Astwa 15 20 75 4 13 10 53 0 0 67
sekt. pryw. poza rolnict. 10 19 80 11 10 12 47 1 1 188
prywatnym gosp. rolnym 15 8 71 12 9 13 59 0 2 54
Dochody na jedn  a osob e
Do 300 zt 7 17 78 13 6 10 51 0 0 106
301-500 7 18 78 10 5 14 55 0 1 148
501-900 11 18 78 6 11 13 52 0 0 240
901-1200 9 17 76 11 7 5 51 0 6 104
Powy zej 1200 zt 16 20 73 8 9 15 48 0 1 88
Ocena whasnych war. mater.
Zte 12 14 74 11 9 13 46 0 2 295
Srednie 9 18 7 5 11 10 51 1 3 462
Dobre 12 17 74 12 11 12 50 0 2 284
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 14 12 76 12 10 6 46 2 5 78
Raz w tygodniu 10 15 77 9 10 10 50 1 3 517
1-2 razy w miesi acu 11 23 77 5 8 14 43 1 1 158
Kilka razy w roku 12 16 75 11 11 10 52 0 2 189
W ogdle nie uczestniczy 9 20 67 7 11 19 52 0 1 98
Pogl ady polityczne
Lewica 15 17 76 15 11 9 46 0 1 148
Centrum 10 20 75 8 12 12 50 0 2 305
Prawica 12 18 77 9 8 10 51 1 2 296
Trudno powiedzie & 8 12 75 6 9 13 48 0 5 289
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Tabela 7. Czy w ci agu ostatniego roku:
1 - zajmowat(a) si e Pan(i) zbieraniem surowcéw wtérnych - szkfa, puszek, makulatury itp.; 2 - starat(a)
si e Pan(i) ograniczy ¢ zu zycie energii elektrycznej; 3 - starat(a) si e Pan(i) ograniczy ¢ zu zycie wody;
4 - unikat(a) Pan(i) kupowania produktéw szkodliwych dla srodowiska; 5 - podpisal(a) si e Pan(i) pod
petycj a maj aca na celu ochron e przyrody; 6 - brat(a) Pan(i) udziat w zebraniach, spotkaniach dotycz acych
ochrony  srodowiska; 7 - kontaktowat(a) si e Pan(i) z urz ednikami lub instytucjami odpowiedzialnymi
za ochron e srodowiska; 8 - dziatal(a) lub zapisal(a) si e Pan(i) do organizacji ekologicznych
ODSETKI ODPOWIEDZI TWIERDZACYCH
1 2 3 4 5 6 7 8
Ogotem 27 75 70 54 11 6 7 2
Ple ¢
M ezczy zni 28 75 68 51 12 7 8 1
Kobiety 25 76 71 56 11 5 6 2
Wiek
18-24 lat 32 60 58 42 8 6 3 1
25-34 26 72 64 53 10 4 5 1
35-44 37 76 68 53 14 6 10 1
45-54 23 81 75 61 13 7 10 1
55-64 29 83 77 62 12 11 10 3
65 lat i wi ecej 17 79 73 50 11 4 3 1
Miejsce zamieszkania
Wie s 26 73 60 52 11 8 7 2
Miasto do 20 tys. 21 77 71 59 14 5 7 0
20-100 tys. 26 76 77 54 9 6 6 1
101-500 tys. 25 74 73 52 13 3 5 0
501 tys.i wi ecej mieszk. 37 84 79 55 12 5 6 2
Wyksztatcenie
Podstawowe 21 75 64 43 9 6 4 2
Zasadnicze zawodowe 27 78 74 56 16 7 5 2
Srednie 28 73 70 56 11 5 6 1
Wy zsze 37 79 69 68 10 9 21 3
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 42 87 73 71 14 15 33 5
Prac.umyst.ni z.szczebla 33 77 73 60 6 4 8 0
Pracownicy fiz.- umyst. 31 77 74 51 18 5 6 1
Robotnicy wykwalifikowani 27 70 57 46 11 6 3 2
Robotnicy niewykwalifik. 29 81 72 65 12 7 8 3
Rolnicy 20 77 70 58 4 10 5 0
Pracuj  acy na wiasny rach. 30 70 75 54 16 10 10 0
Bierni zawodowo
Renci  sci 20 73 73 51 6 6 5 2
Emeryci 19 81 76 55 12 5 4 2
Uczniowie i studenci 32 52 43 39 15 9 5 0
Bezrobotni 27 71 67 49 11 3 5 2
Gospodynie domowe i inni 33 77 70 52 19 6 1 0
Pracuje w:
inst. pa Astw., publicznej 33 79 71 65 16 10 15 2
spotce wia scicieli
prywatnych i pa Astwa 33 75 73 45 8 5 9 0
sekt. pryw. poza rolnict. 32 76 68 52 10 5 7 3
prywatnym gosp. rolnym 20 76 68 59 7 11 6 0
Dochody najedn a o0sob e
Do 300 zt 28 77 74 48 10 6 6 0
301-500 33 80 74 62 15 8 7 0
501-900 24 75 70 53 10 6 4 1
901-1200 26 85 76 65 13 6 9 0
Powy zej 1200 zt 40 75 62 55 13 9 16 8
Ocena wiasnych war. mater.
Zle 28 80 73 49 10 5 8 3
Srednie 24 78 74 56 10 6 5 1
Dobre 29 67 57 55 15 8 8 1
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 25 87 77 53 18 7 6 1
Raz w tygodniu 28 76 70 60 13 6 6 1
1-2 razy w miesi acu 24 76 69 48 10 7 8 3
Kilka razy w roku 28 70 64 45 8 5 7 1
W ogdle nie uczestniczy 23 72 70 49 7 7 7 3
Pogl ady polityczne
Lewica 31 78 73 60 14 7 8 2
Centrum 26 7 72 55 9 6 8 1
Prawica 30 78 72 59 17 9 8 2
Trudno powiedzie ¢} 22 70 62 44 7 3 3 1
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Tabela 7 (cd.). Czy w ci agu ostatniego roku:
9 - zbierat(a) Pan(i) smieci napotkane w lesie, na t ace, nad rzek
10 - segregowat(a) Pan(i) odpadki domowe
ODSETKI ODPOWIEDZI TWIERDZACYCH
9 10 Liczba
0s6b
Ogotem 31 56 1041
Ple ¢
M ezczy zni 32 54 497
Kobiety 29 58 544
Wiek
18-24 lat 31 48 145
25-34 26 58 187
35-44 35 55 156
45-54 34 63 216
55-64 36 64 134
65 lat i wi ecej 24 49 203
Miejsce zamieszkania
Wie $ 29 54 389
Miasto do 20 tys. 33 61 143
20-100 tys. 31 63 205
101-500 tys. 28 52 189
501 tys.i wi ecej mieszk. 36 53 116
Wyksztatcenie
Podstawowe 25 47 302
Zasadnicze zawodowe 30 57 271
Srednie 34 61 358
Wy zsze 38 65 110
Grupa spot.-zaw. pracuj acy
Kadra kier.,inteligencja 39 72 58
Prac.umyst.ni z.szczebla 30 68 99
Pracownicy fiz.- umyst. 32 60 89
Robotnicy wykwalifikowani 31 57 92
Robotnicy niewykwalifik. 23 61 45
Rolnicy 28 47 55
Pracuj acy na wiasny rach. 46 52 32
Bierni zawodowo
Renci  sci 30 64 95
Emeryci 28 52 246
Uczniowie i studenci 32 44 64
Bezrobotni 29 46 122
Gospodynie domowe i inni 34 57 43
Pracuje w:
inst. pa hstw., publicznej 34 66 163
spoétce wia scicieli
prywatnych i pa nstwa 26 65 67
sekt. pryw. poza rolnict. 34 61 188
prywatnym gosp. rolnym 30 50 54
Dochody najedn & o0sob e
Do 300 zt 31 56 106
301-500 32 69 148
501-900 28 56 240
901-1200 34 67 104
Powy zej 1200 zt 34 61 88
Ocena wtasnych war. mater.
Zte 28 54 295
Srednie 31 57 462
Dobre 32 57 284
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 32 61 78
Raz w tygodniu 33 61 517
1-2 razy w miesi acu 28 54 158
Kilka razy w roku 29 47 189
W ogéle nie uczestniczy 23 50 98
Pogl ady polityczne
Lewica 36 65 148
Centrum 27 52 305
Prawica 35 63 296
Trudno powiedzie é 27 49 289
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