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Na wybory do Parlamentu Europejskiego wybiega-sivedtug ich wiasnych deklaracji
— co najmniej dwie pte zwolennikow poszczegdlnych ugrupawankcjonupcych na naszej
scenie politycznej. Osoby o sprecyzowanych sympatiach partyjnych stamtecnié
zdecydowan wigksza¢ (79%) wsrod ogotu zgtaszagych zamiar uczestnictwa w tym
gtosowaniu. Pod tym wzgllem niewatpliwie beda to wigc wybory ,partyjne”, ale czy tate
Lupartyjnione”, j&li chodzi o charakter decyzji wyborczych? W jakim stopniu decyzjectmdi
przy urnie wyborczej megby¢ podporadkowane sympatiom partyjnym gtogaych?

GLOSOWANIE NA PARTIE CZY NA OSOBY ?

Dominujacy udziat os6b o sprecyzowanych sympatiach partyjny@bavzdeklarowa-
nych uczestnikdw eurowyborow m® oznaczé, ze identyfikacje partyjne w rzeczywisto
beda mialy wigksze znaczenie, himazna by zakiadé ze wzgédu na specyfik tych
wyborow. Badani o zdecydowanych preferencjach partyjngatiestylko bardziej wyrobieni
politycznie i zwykle lepiej znaj kandydatow, ale — podejnugj decyzje wyborcze — nie
przestay by¢ sympatykami swojej partii. Mma wiec z duym prawdopodobigstwem
zaktadd, ze gtosujc w tych wyborach w wkszym lub mniejszym stopniu pozosian
»lojalni” wobec ugrupowania, ktére popiesaj

Wsréd oséb zamierzggych wzié¢ udziat w wyborach prawie potowa (46%) deklaruje,
ze to, z listy jakiej partii dany kandydat staruje, ma dla nickedinaczenie, a nieco ponad
jedna trzecia (37%) traktuje rekomendacje yaet jako mato istotne. Og6t uprawnionych do

glosowania przywizuje dio mniejsa wag: do tego, ktdg partie reprezentuje dany kandydat.

! Badanie ,Aktualne problemy i wydarzenia” (227) przeprowadzono w dniach 2-8 kwietnia 2009 roku
na licacej 1094 osoby reprezentatywnej probie losowej dorostych Polakéw.



Tabela 1
Jak due znaczenie ma dla Pana(i) to,ggarti czy koalicg Odpowiedzi
partii reprezentuj kandydaci startagy w wyborach do PE? -
Przy odpowiedzi proszpostizy¢ sie ponizsz, skah, na ktérej | ©0S0b deklarujcych 0go6tu badanych
,1” oznaczaze ma to dla Pana(i) bardzoxduznaczenie, udziat w wyborach
a 7" —ze w ogole nie ma to dla Pana(i) znaczenia N=390
w procentach

Bardzo due znaczenie (1) 20 14
Duze znaczenie (2—-3) 26 18
Srednie — ani mate, ani de (4) 14 13
Raczej niewielkie znaczenie (5-6) 13 14
W ogole nie ma znaczenia (7) 24 35

Trudno powiedzié 3 6

Ogollnie rzecz biac, rekomendacje partyjne a sbardziej istotne dla ludzi
wyksztatconych (Wrod majcych wysze wyksztatcenie 42% twierdzie @1 wazne),
mieszkacow najwkkszych miast (41%), a ta&k badanych deklaagych wysze ni
przecetne dochody na osebw rodzinie (zob. tabele aneksowe).sM grup spoteczno-
-zawodowych tego rodzaju poparcie liczg siajbardziej dla oséb praagych na whasny
rachunek (48%), uczniéw i studentow (39%aoikadry kierowniczej, specjalistow (36%).
Badani o pogildach prawicowych w wkszym stopniu uwzgtniajp w swej decyzji
wyborczej rekomendacje partyjnezndentyfikujacy sk z lewica (odpowiednio 43% i 35%).
Z kolei najmniej lica sig z poparciem partyjnym dla poszegolnych kandydatéw osoby
gorzej wyksztatcone — z wyksztalceniem zawodowym i podstawowym (ozg/rppparcie
partyjne nie jest dla nich wae, twierdzi co najmnjepotowa z nich), mieszkey
najmniejszych miast (53%ub wsi (50%) i badani agjajacy dochody na osebw rodzinie
ponizej przecgtnych. W grupach spoteczno-zawodmh najmniej z opiniami gremiow
kierowniczych poszczegolnych ugrupawlecza sie pracownicy ustug (60%j¥redni personel
techniczny (56%), robotnicy niewykWékowani (54%), rolnicy (53%), a ¥wdd biernych
zawodowo — gospodynie domowe (59%).

Wigkszas¢ wyborcow (61%) nie zaklada jednak bezwarunkowego poparcia dla
ktoregd z kandydatéw rekomend@amych przez ich paeti a przy podejmowaniu decyzji
wyborczej zamierza kierowasic gtdwnie ocen osoby startucej do PE, niezakmie od tego,
ktOra partiag popiera. Prawie o polawmniejsza (32%) jest grupa tych, ktorzy wybiersig
na wybory, ale planajgtosowa& na ktéregé z kandydatéw popieranych przez ugrupowanie

polityczne, z ktorym siutazsamiaj.
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RYS. 1.CZY W WYBORACH DO PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO:

zamierza Pan(i)glosowaé
na ktéregos$ z kandydatéw
partii, z ktérg Pan(i)
sympatyzuje

Y

N=390

przy podejmowaniu decyzji
wyborczej bedzie sie Pan(i)
kierowal(a) przede wszystkim
osobg kandydata, nie za$ tym,
z listy jakiej partii (koalicji partii)

ta osoba kandyduje Trudno powiedzie¢

Rekomendacjom partyjnym w napitszym stopniu sktonniaszawierzy wyborcy PO
oraz SLD. Wyranie rzadziej takie nastawienie prezeatywolennicy PSL oraz PiS.
Jednoczénie elektorat PiS, gtosag w tych wyborach, znacznie gziej niz zdeklarowani
wyborcy pozostatych ugruposwama zamiar kierowasie osobami samych kandydatow, nie
zas gtdwnie lojalndgcia wobec swojej partii. Najmniej zdecydowani w tej kwesti s
sympatycy PSL. Co piy z nich nie potrafi powiedzée czym gdzie si kierowat podejmujc
decyzg wyborcz. Wsrod wyborcow niemagych obecnie sprecyzowanych sympatii
partyjnych trzy czwarte dolzie bré pod uwag ocerg samych kandydatéw bez wzdu na

ich przynalenaos¢ partyjr.

Tabela 2

Elektoraty partii politycznych* Niezde-
Czy w wyborach do Parlamentu Europejskiega:  po PSL** PiS SLD | cydowani

w procentach

— zamierza Pan(i)gtosowana ktoregé

z kandydatow partii, z ktgrPan(i) sympatyzuje 44 29 30 42 11
— przy podejmowaniu decyzji wyborczegdizie s¢
Pan(i) kierowal(a) przede wszystkim ogob 52 51 67 55 75

kandydata, nie zaym, z listy jakiej partii
(koalicji partii) ta osoba kandyduje

Trudno powiedzié 4 20 3 3 14

* Wedtug preferencji w ewentualnych wyborach do Sejmu i Senatu
** Dane dotycace tej partii nalgy interpretowa ostraznie z powodu matej liczebso jej sympatykdéw w probie

Oczywiscie, w miag uptywu czasu w tych postawach wyborczych i nastawieniach
dwzo maze sk jeszcze zmieki zwlaszczae obecne deklaracja sktadane w sytuacji bardzo
nikte] wiedzy o osobach startgiych w tych wyborach. Niegtpliwie wiele w tym wzgtdzie
moze zalee¢ od atrakcyjnéci samych kandydatow, zwilaszcza tych reprezeoyah

ugrupowania o najaszym poziomie lojalngci wobec rekomendacji partyjnych.
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ATRAKCYJINO SC KANDYDATUR

Poziom akceptacji poszczegoélnych kandydatow, co oczywiste,zyrdstopniu jest
pochodn ich popularnéci. Sparod uwzgednionych w naszym badaniu kandydatow na
europarlamentarzystow najlepiej znami Zbigniew Ziobro (92% deklaracji znajorsud),
Jerzy Buzek (89%), a ta& Wojciech Olejniczak i — mimo dtugoletniej nieobegrio
w biezacym zyciu politycznym — Marian Krzaklewski (po 83% deklaracji znajéano Duzo
0sOb rozpoznaje zeMarka Borowskiego i Jarostawa Kalinowskiego (po 79%)srdtf
politykéw znanych zdecydowanej g¢itszasci badanych s jeszcze poset PiS Jacek Kurski
(73%) oraz byly minister spraw zagraniczhyiceuroposet obecnej kadencji Dariusz Rosati
(64%).

Z kolei do najmniej znanych szerokiej publiczaiokandydatéw na europarlamenta-
rzystéw naley zaliczyt przede wszystkim szefawPrzedstawicielstwa Komisji Europejskiej
w Polsce i byt prezes zagdu Fundacji Schumana R Thun, ktéra ma otwietaliste PO
w Krakowie. Z jej nazwiskiem nie madnych skojaraeprawie cztery pite badanych (79%).
Wigkszas¢ respondentdéw (67%) nie zna takPawta Kowala, ktorydalzie reprezentowalPiS
w tych wyborach. Prawie réwnie mato znanj badanym: Magdalen&roda, majca
kandydowa z list koalicyjnej CentroLewicy — Porozumienia dla PrzysatoJacek Saryusz-
-Wolski, jeden z najbardziej prominentimycnaszych przedstawicieli na forum PE,
przewodniczcy komisji spraw zagranicznych tej instytucji, oraz Adam Bielan z PiS,
europoset obecnej kadencji.

Wsrod uwzgednionych w badaniu kandydatow wyborach do PE najsilniejgz
pozycg ma obecnie Jerzy Buzek. Prawie potowatagnkietowanych (47%) zadeklarowata,
ze jako kandydat na europosta bylymprer im odpowiada i byliby sktonni gtosowaa niego
w tych wyborach. Drugie miejscesmd najczsciej akceptowanych kandydatow zajmuje
Marek Borowski (43% popaia), na trzecim Zaz nieco stabszym wynikiem plasuje sder
SLD Wojciech Olejniczak (39%). Troehmniejsa ,site przychgania” maj: Jarostaw
Kalinowski (36%), Zbigniew Ziobro (35%) oraz stasa z listy PO w Warszawie unijna
komisarz ds. polityki regionalnej Danutalibher (34%). Kolejne miejsca w tym rankingu
zajmup politycy reprezentacy w tych wyborach centrolewicowe PdP: Dariusz Rosati (31%)
oraz Tomasz Natz (26%) i Janusz Onyszkiewicz (25%). Piemvsziziesitke
najpopularniejszych kandydatow w wyborach do Rfnyka Marian Krzaklewski, ktérego

w roli reprezentanta godnego ich glosawdziatoby 21% ogdtu badanych.



Tabela 3
Przedstawd teraz Panu(i) ligtpolitykdw, ktérzy prawdopodobnieztla kandydowd w wyborach
do Parlamentu Europejskiego. Qz#laj z tych os6b progzpowiedzi€, czy kandydat ten Panu(i)
odpowiada, mogt(mogta)by Pan(i) na niego zagtosoezy tez nie? Przy odpowiedzi prosposteyé
sie skah, na ktérej —3 oznaczae kandydat ten zdecydowanie Panu(i) nie odpowiada
i nie zagtosowat(a)by Pan(i) na niego, a +&-zdecydowanie Panu(i) odpowiada i mégt(mogta)by
Pan(i) na niego gtosowa
Akceptacja | Obojtnos¢ Odrzucenie | Nieznajomdé
(+1 do +3) (-1 do-3)
w procentach
Jerzy Buzek a7 20 18 11
Marek Borowski 43 16 16 21
Wojciech Olejniczak 39 21 19 17
Jarostaw Kalinowski 36 21 18 21
Zbigniew Ziobro 35 14 39 8
Danuta Hibner 34 14 10 39
Dariusz Rosati 31 17 13 36
Tomasz Naicz 26 17 9 43
Janusz Onyszkiewicz 25 18 11 41
Marian Krzaklewski 21 23 35 17
Janusz Zemke 19 16 11 50
Longin Pastusiak 18 18 14 a7
Jolanta Szymanek-Deresz 18 12 11 55
Jacek Kurski 17 15 36 27
Marek Siwiec 17 18 18 43
Eugeniusz Kiopotek 17 15 16 48
Jacek Saryusz-Wolski 17 10 6 63
Janusz Lewandowski 16 16 13 50
Michat Kamiaski 13 21 14 48
StanistawZelichowski 12 16 9 60
MagdalenaSroda 11 11 11 64
Janusz Piechotski 11 17 10 59
Adam Bielan 7 14 14 62
Pawet Kowal 7 13 10 67
Réza Thun 5 9 4 79

Wsréd kandydatéw na europarlemtarzystow, ktérych zandieilismy na naszej dcie,
najmniejsze poparcie m@psoby najmniej znane. Tylko 5% $pad ogo6tu uprawnionych do
gtosowania deklaruje oddanie gtosu naz&dhun. Prawie rownie malpopularndcia ciesz
sie dwaj najmniej znani szerokiej publiczuwd kandydaci PiS — Pawel Kowal oraz Adam
Bielan. Na kacowych pozycjach tego rankingu lokugic takze nierozpoznawani przez
wigkszai¢ badanych Magdalensroda oraz kandydaci PSL w tych wyborach — Stanistaw
Zelichowski i Janusz Piechdski.
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Sparod kandydatow uwzgtnionych w naszym badaniu nagkszy elektorat
negatywny ma ZbigniewZiobro. Prawie dwie pte badanych (39%) wyklucza movosé
oddania na niego gtosu. Liczba jego ddedwanych przeciwnikow przekracza teczbe jego
zwolennikow. Wyranie wiekszy niz przecetnie elektorat negatywny ma takdrugi licacy
si¢ kandydat PiS — Jacek Kurski. Na pewno nie zagtosowatoby na niego 36% ankietowanych,
a wiec dwukrotnie wecej, niz sktonnych bytoby popietajego kandydatwrw tych wyborach.
Kontrowersyjnym kadydatem jest tale Marian Krzaklewski. Do jego zdeklarowanych
zwolennikow zalicza gico phaty respondent, natomiast znacznieesj oséb (35%) odrzuca
jego kandydatuy.

Pozostali politycy majwsréd respondentow wyfaie mniej przeciwnikow. Podobnie
jednak jak wielké¢ poparcia, tak i rozmiary gatywnego elektoratu po €zi zaleza od tego,
czy dana osoba jest znana i jak@grupa badanych pcenia. Na tle innych mniej znanych
politykdw relatywnie spory negatywny elektorat ma prawie powszechnie znany badanym
Wojciech Olejniczak (19%). Niemal tak samo liczai mzeciwnicy Jerzego Buzka (18%),
ciesacego st wsrod Polakow najwikszy popularndcia i aprobad, a take Jarostawa
Kalinowskiego (18%) lokugcego st na wysokiej pozycji rankingu poparcia.

A jak wygladaja szanse wyborcze poszczegolnych kandydatéwavzdeklarowanych
uczestnikdéw tego gtosowania?

Nim odpowiemy na to pytanie, musimy zastrzeqrizedstawione nej wyniki nie s
w zadnym razie prognazwyborcz, lecz jedynie orientacyjnymaszacowaniem atrakcyjé
poszczegolnych kandydatowsmad ogotu wyborcow, nie z& wsrdd tych, ktorzy faktycznie
beda mieli szanse na nich gtosowa O rzeczywistych szansach w wyborach decydowa
bedzie kontekst regionalny, czyli populagioosihgnicta wsréd wyborcow w konkretnych
okregach wyborczych, w ktorych kandydackda startowa. Wazne kyda takze osoby
kontrkandydatow. Warto zeprzypomnié, ze zgodnie z ordynagjwyborcz liczy¢ sie bedzie
jeszcze poziom poparcia ukgsy nie tylko w danym okgu, ale te w catym kraju. Od tego
zalezet bedzie liczba mandatéw zdobytych w danymeakr.

Dla potencjalnych wyborcow, kajak dla szerokiej publiczioi, kandydatem numer
jeden w tych wyborach jest Jerzy Buzek. Prawie dwie trzecie wyiggchj s¢ do urn (65%),
chciatoby gtosowa na bytego premieragdyby kandydowat z ich okgu wyborczego.
Drugim najbardziej licgcym sk dla wyborcow kandydatem — jednakzjze stabszym
wynikiem — jest Marek Borows (55%). Trzecie miejsce &0bd najczsciej aprobowanych

kandydatéw zajmuje lider SLD Wojciech Olejniczak (50%). Nieceksze szanse wyborcze
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niz wsrod ogétu badanych ma lepiej znangskiej grupie zdeklarowanych wyborcéw Danuta
Hubner (47%), ktéra nieznacznie wyprzedza pklasyfikacji lidera PdP Dariusza Rosatiego
(46%) oraz Jarostawa Kalinowskiego (45%). Pozostali kandydaguzs wyraznie mniej

popularni vérod wyborcow zapowiadagych swoj pewny udziat w czerwcowym gtosowaniu.

Tabela 4
Stosunek i znajon$é kandydatow na europostéwsmd deklaruj gcych udziat w wyborachdo Parlamentu
Europejskiego (N=390)
Akceptacja | Obojetnos¢ Odrzucenie Nieznajomé¢| Srednia
(+1 do +3) (-1 do -3)
w procentach
Jerzy Buzek 65 12 18 4 0,97
Marek Borowski 55 13 19 10 0,68
Wojciech Olejniczak 50 19 24 5 0,44
Danuta Hibner 47 13 14 24 1,01
Dariusz Rosati 46 16 15 20 0,75
Jarostaw Kalinowski 45 20 21 11 0,44
Tomasz Najcz 37 19 13 27 0,52
Zbigniew Ziobro 36 11 49 2 -0,49
Janusz Onyszkiewicz 35 20 14 25 0,47
Janusz Zemke 30 18 15 35 0,28
Jacek Saryusz-Wolski 29 10 8 50 0,88
Jolanta Szymanek-Deresz 29 12 16 40 0,26
Longin Pastusiak 27 21 20 29 0,08
Eugeniusz Kiopotek 26 13 26 32 -0,24
Janusz Lewandowski 25 19 18 34 0,07
Marian Krzaklewski 25 23 43 7 -0,58
Marek Siwiec 24 21 26 25 -0,23
Jacek Kurski 21 15 48 13 -0,94
Michat Kamiaski 20 11 32 34 -0,65
Janusz Piechogski 18 18 14 47 -0,02
StanistawZelichowski 18 19 13 46 0,08
Magdalenaroda 17 13 17 50 -0,20
Pawet Kowal 12 14 16 57 -0,42
Adam Bielan 11 15 23 47 -0,82
Ré&za Thun 10 9 5 73 0,28

Nieco ponad jedna trzecia ogoOlu borcow za godnych poparcia uiea
reprezentyjcych w tych wyborach PdP — Tomasza ¢dad i Janusza Onyszkiewicza
(odpowiednio: 37% i 35%). Mniej wiej tyle samo zwolennikow ésdd ogdtu wyborcow ma
Zbigniew Ziobro (36%). Warto zauwg, ze w tej klasyfikacji (czyli wrod osob
wybierapcych s¢ na wybory) pozycja bytego ministra sprawiedligiojest wyranie stabsza
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niz w rankingu uwzgidniapcym opinie ogo6tu badanych (gek z 5 na 8 miejsce). Nieco
mniej niz jedna trzecia zdeklarowanych wybonc@ddataby swoj gtos na reprezentyjch
SLD Janusza Zemke (30%) i JolanSzymanek-Deresz (29%). Takie samo poparcie
uzyskatby Jacek Saryusz-Wolski (29%), ktory w adiéniu od Zbigniewa Ziobry jest dla
grupy zainteresowanych udziatem w wyboralthPE bardziej atkzyjnym kandydatem ni

dla ogo6tu Polakéw (awars17 na 11 miejsce).

Relatywnie najmniejsze mderesowanie wyborcow buglZkandydatury: Régy Thun
(10%), postaci bardzo mato znanej nawegranie zdeklarowanych uczestnikéw gtosowania,
Adama Bielana (11%), ktory niezalge od relatywnie matej rozpoznawaseojest te dla
zdeklarowanych uczestnikow eurowyboréw jesiny najbardziej kontrowersyjnie ocenianych
politykbw, oraz Pawla Kowala (12%) ndEintyfikowanego przez blisko trzy ape
wybierapcych sé na wybory.

Wsrdd potencjalnych wyborcowPlatformy Obywatelskiej najwigksze poparcie
wyborcze ma Jerzy Buzek (65%). Kolejne miejséedd najczsciej popieranych kandydatow
zajmup reprezentuicy PdP Marek Borowski (60%), kandydey z list SLD Wojciech
Olejniczak (55%) oraz Danuta Hubner (54%)ariusz Rosati (54%). Jacek Saryusz-Wolski
jest kandydatem stosunkowmato znanym nawet w elektoracie PO i w skali calego kraju
popartoby go zaledwie€28% zwolennikow te partii. Kontrowergjnym kandydatem dla
elektoratu Platformy jest, o czyfwiadcz wskazania ankietowanych, Marian Krzaklewski —
wigcej sympatykow tej partii odrzuca (38%)z ipiopiera (26%) jego kandydaguZe wzgkdu
na ma4 rozpoznawalng bardzo stabo na tle konkutémw politycznych wypada $véd ogotu

zwolennikéw PO R#a Thun (11% poparcia) .

Wsrdod sympatykowPrawa i Sprawiedliwosci z najwiekszy aprobad spotykag sie
kandydatury Zbigniewa Ziobry (75%) i Jackarkkiego (59%). Niewie mniejsze poparcie
ma w tym elektoracie Jerzy Buzek (56%). Wigle gtoséw zwolennikow PiS maogtby liazy
takze Jarostaw Kalinowski (44%). Niespelna dwieatpi wyborcow tej partii (38%)
glosowatoby na mniej znanego Michata Kaskiego, ktéry ma w tym elektoracie niewiele

wigcej zwolennikow ni lider SAPI Marek Borowski (36%).



Tabela 5
Stosunek do kandydatow w elektoratach partii politycznych (N=390)
PO PSL PiS SLD
Kandydaci poparcie| odrzuceni¢ poparcie | odrzucen epoparcie| odrzucenie poparc‘e odrzucenie
w procentach
J. Kalinowski 43 17 84 6 44 20 43 28
J. Buzek 65 12 59 22 56 25 70 16
W. Olejniczak 55 18 52 5 33 40 70 13
P. Kowal 4 18 49 31 23 5 7 23
T. Nakcz 41 10 48 13 28 16 62 11
M. Borowski 60 13 47 13 36 34 78 14
J. Onyszkiewicz 42 10 40 5 22 18 53 8
Z. Ziobro 21 60 40 45 75 12 17 65
D. Rosati 54 10 38 9 29 24 50 13
J. Piechogiski 13 12 37 10 21 11 13 14
J. Zemke 29 12 36 7 26 19 42 13
S. Zelichowski 16 10 36 10 16 10 23 15
M. Saryusz-Wolski 28 7 34 3 23 11 23 8
M. Krzaklewski 26 38 31 29 28 38 17 55
D. Hubner 54 8 26 10 32 19 58 10
E. Klopotek 20 21 25 20 34 19 24 30
J. Kurski 11 59 24 48 59 12 11 67
L. Pastusiak 22 19 23 9 19 23 49 10
J. Szymanek-Dereqz 26 11 22 13 24 22 42 7
M. Siwiec 21 24 17 12 18 30 43 12
M. Kaminski 15 38 17 26 38 9 9 40
J. Lewandowski 29 15 12 10 22 18 33 14
M. Sroda 18 13 7 7 15 23 27 10
A. Bielan 8 25 7 18 27 8 4 31
R. Thun 11 4 5 6 3 6 8 3

Wyborcy Sojuszu Lewicy Demokratycznej aprobuj stosunkowo najbardziej
szerokie spektrum osobowa sceny politycznej. Najatniej gtosowaliby na Marka
Borowskiego (78%), reprezensopgo w tych wyborach konkurencyjny blok centrolewicowy.
Z bardzo dua aprobai ze strony tego elektoratu spotyka &andydatura Jerzego Buzka
(70%). Na tyle samo gtosow co byly premier moégtby licnajsilniejszy kandydat SLD
w tych wyborach Wojciech Olejniczak (70%). Dobre notowania w tym elektoracigteiaj
Danuta Hubner (58%) i startigy z list PdP: Tomasz Ngdz (62%), Janusz Onyszkiewicz
(53%) i Dariusz Rosati (50%).

Ogot wyborcéwPolskiego Stronnictwa Ludowegaz najwikszy aprobad odnosi s
do kandydatury Jarostawa Kalinowskie(f#%%). Pozostate osoby staditg z list tej partii,

wedtug preferencji zdeklarowanyglj zwolennikéw, zdecydowanie gpuja pod wzgédem
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atrakcyjndci kandydatom innych ugrupowaSpore szanse u zwolennikow ludowcow ma

Jerzy Buzek, a take Wojciech Olejniczak, Pawet Kowal, Tomasz §ati Marek Borowski.

*

Jest rzecz naturaln, ze w wyborach do PE wkszd¢ gtosupcych chciataby si
kierowa wlasm ocera osobowdci kazdego kandydata, jego kontpacji i przygotowania do
roli europarlamantarzysty, a nie zdawsic na decyzje i wybory gremiow kierowniczych
poszczegoblnych partii. Jednak — zmypch wzgedow — racjonaln& decyzji wyborczych jest
ograniczona i tak naprawdvielu gtosuacych zawierza rekomendacjom partii politycznej,

z ktdn sie utazsamia.

To, z listy jakiej partii startuje dany kandydat, mgksze znaczenie dla zwolennikow
prawicy ni lewicy. W&roéd sympatykow poszczegolnych ugrupdwaekomendacjom
partyjnym w najwtkszym stopniu $ skionni zawierz§ wyborcy PO oraz SLD. Rzadziej
gotowas¢ poparcia kandydata agnej partii deklargjzwolennicy PSL oraz PiS. Jednogzie
ci ostatni w poréwnaniu z pozostalymi elektoratami ngjgej map zamiar kierowé sig
w swym wyborze wiasn ocern osobowdci kandydatow, nie Zatym, z listy jakiego
ugrupowania czy koaljcpartii oni staruj.

Wsrod  wszystkich  zdeklarowanych usteikow wyborow do PE najbardziej
popularnym kandydatem jest JerzyzBl. Kolejnymi najbardziej liceymi si dla ogotu
potencjalnych wyborcéw kandydatami: SMarek Borowski, Wojach Olejniczak, Danuta
Hibner, Dariusz Rosati oraz Jarostaw Kalivski. Relatywnie rjenniej zwolennikéw wgrod
0gotu gltosujcych mag kandydaci stabo rozpoznawalni — jakZ&&d&Thun czy Pawet Kowal —
badz postrzegani kontrowersyjnie — jak Adam Biel W elektoratach partyjnych poza Jerzym
Buzkiem stosunkowo najbardzigpiwersalnymi kandydatami, w dej mierze akceptowa-
nymi takze przez wyborcédw innych hiwtasna partii, okazuj sie politycy PdP: Marek

Borowski, Dariusz Rosati czy Tomasz bz.

Opracowata

Agnieszka @BULSKA
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Tabela 1
Jak duze znaczenie ma dla Pana(i) to, jakg partie reprezentujg
kandydaci startujgcy w wyborach do Parlamentu Europejskiego?
Przy odpowiedzi prosze postuzy¢ sie ponizszg skala, na ktorej
»1" 0znacza, ze ma to dla Pana(i) bardzo duzo znaczenie, a 7" —
ze w ogole nie ma to dla Pana(i) znaczenia Liczba os6b
1-3 4 ST Trudno
duze znaczenie Srednie n!e'W|e|k|e powiedzie¢
i zadne
% % % %
Ogotem 32 13 49 6 1091
Ple¢ Mezczyzni 34 16 46 4 512
Kobiety 29 11 52 7 579
18-24 lata 35 17 46 2 155
25-34 27 15 52 6 209
Wiek 35-44 37 12 47 3 175
45-54 32 14 49 4 189
55-64 32 12 51 5 178
65 lat i wiecej 26 9 49 15 185
Wie$ 30 10 50 9 409
Miejsce Miasto do 20 tys. 25 17 53 6 147
samieszkania 20-100 tys. 31 15 48 6 213
101-500 tys. 34 17 47 2 179
501 tys. i wiecej mieszk. 41 11 47 2 142
Podstawowe 24 12 50 15 277
Wyksztalcenie ;asadnicze zawodowe 29 12 55 5 273
Srednie 34 14 49 3 379
Wyzsze 42 17 40 162
Kadra kier., spec. z wyzszym 36 20 a4 96
wykszt.
Sredni personel, technicy 24 18 56 2 41
Grupa spot.-zaw Pracown?cy adm.-biurowi 35 17 45 2 68
pracujacy ' ' Pracownlcy uslug‘ . _ 25 11 60 4 67
Robotnicy wykwalifikowani 31 14 49 6 143
Robotnicy niewykwalifik. 31 15 54 47
Rolnicy 33 5 53 9 58
Pracujgcy na wtasny rach. 48 7 45 37
Rencisci 27 14 44 15 75
Emeryci 28 12 48 12 229
Bierni zawodowo Uczniowie i studenci 39 13 45 3 92
Bezrobotni 32 16 48 4 66
Gospodynie domowe i inni 29 8 59 3 73
inst. panstw., publicznej 33 15 51 1 138
o _spok;e wiascicieli prywatnych 36 20 42 1 77
Pracuje w: i panstwa
sekt. pryw. poza rolnict. 33 14 50 4 248
prywatnym gosp. rolnym 33 4 56 8 51
Do 500 zt 34 7 53 6 228
Dochody na jedna 501-750 24 14 54 7 189
osobe 751-1000 31 17 44 8 181
1001-1500 40 17 39 4 166
Powyzej 1500 zt 41 14 44 114
Ocena whasnych ;Ie - 25 8 56 1 194
war. mater. Srednie 29 13 51 7 481
Dobre 38 15 45 2 416
Kilka razy w tygodniu 31 6 53 10 68
Udziat w prakt, Raz w tygodr_]iu _ 33 13 49 5 506
religijnych 1-.2 razy w miesigcu 31 17 47 5 204
Kilka razy w roku 30 14 49 7 216
W ogdle nie uczestniczy 30 11 55 4 97
Lewica 35 18 45 1 147
Poglady polityczne Centlfum 30 15 54 2 383
Prawica 43 13 41 3 354
Trudno powiedzie¢ 13 7 58 22 208
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Tabela 2
Czy w wyborach do Parlamentu Europejskiego:
zan;:irsz:WZEn(l) przy podejmowaniu decyzji Liczba
na kibregos wyborczej bedzie si¢ Pan(i) 0s6b
7 kandydatow kierowal(a) przede wszystkim Trudno
artii iktc’)r osobg kandydata, nie za$ tym, powiedzie¢
P Pan) 4 | Zlisty jakiej partii (koalicji partii)
. ta osoba kandyduje
sympatyzuje
% % %
Ogotem 32 61 7 390
Ple¢ Mezczyzni 34 61 5 204
Kobiety 30 61 9 185
. 18-24 lata 26 71 2 53
Wiek 25-34 24 71 5 58
35-44 43 45 12 62
45-54 30 62 8 90
55-64 37 57 6 73
65 lat i wiecej 28 64 8 54
Miejsce zamieszkania Wies 28 62 10 122
) Miasto do 20 tys. 21 69 11 47
20-100 tys. 34 59 7 68
101-500 tys. 40 55 5 72
501 tys. i wiecej mieszk. 33 64 3 81
Wyksztatcenie Podstawowe 26 66 8 71
Zasadnicze zawodowe 26 63 11 83
Srednie 35 60 5 143
Wyzsze 36 58 6 92
Grupa spot.-zaw. Kaggtkler., Spec. z wyzszym 39 57 4 57
racujacy RS2 -
P Sredni personel, technicy 21 72 7 15
Pracownicy adm.-biurowi 28 61 11 28
Pracownicy ustug 44 40 16 15
Robotnicy wykwalifikowani 32 60 9 49
Robotnicy niewykwalifik. 26 63 11 19
Rolnicy 37 49 14 18
Pracujgcy na wiasny rach. 49 45 7 17
Bierni zawodowo Rencisci 39 61 19
Emeryci 31 63 6 71
Uczniowie i studenci 18 79 3 40
Bezrobotni 30 63 7 18
Gospodynie domowe i inni 27 64 9 23
inst. panstw., publicznej 29 60 11 61
Pracuje w: _spoi'ce wiascicieli prywatnych 45 24 1 26
i panstwa
sekt. pryw. poza rolnict. 38 58 4 93
prywatnym gosp. rolnym 31 56 14 18
Dochody na jedng Do 500 zt 34 58 8 72
osobe 501-750 24 68 7 54
751-1000 28 66 6 67
1001-1500 38 56 6 63
Powyzej 1500 zt 31 62 7 67
Ocena wtasnych war. Zte 31 63 6 46
mater. Srednie 34 57 9 143
Dobre 30 64 6 201
Udziat w prakt. Kilka razy w tygodniu 38 42 21 26
religijnych Raz w tygodniu 29 64 7 184
1-2 razy w miesigcu 39 56 5 67
Kilka razy w roku 26 69 5 76
W ogédle nie uczestniczy 37 57 6 36
Poglady polityczne Lewica 33 65 2 77
Centrum 26 65 9 128
Prawica 39 56 5 154
Trudno powiedzie¢ 17 61 22 31




