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| N CBOS OCENY INSTYTUCJI PUBLICZNYCH

» Dwie trzecie Polakéw (66%) ma obecnie krytyczopinie
0 pracy postéw, natomiast mniejznio piaty (18%) oceniag
pozytywnie. Notowania dziataldoi Senatu $ nieco lepsze:
23% wskaza pozytywnych, 51% negatywnych. Od sierpnia
krytycyzm wobec Senatu obiyt sie o 5 punktéw
procentowych.

» Prag prezydenta Lecha Kacaskiego dobrze ocenia okoto
jednej czwartej respondentév26%), a niemal dwie trzecie
(63%) jest przeciwnego zdania. Notowania prezydemta s
stabilne.

» Wizerunek NSZZ ,Solidarni@” obecnie nieco si poprawit,
jednak nasipito to po znaczcym pogorszeniu ocen w sierpniu
br. Obecnie pozytywnopinie o dziatalngci tego zwizku ma
28% ankietowanych, a negatyava 38%. Nieco lepszes sez,
po sierpniowym spadku, oceny dziat®PZZ. Dobre zdanie
o tej centrali zwgzkowej ma 21% badanych, a zte — 35%.

» Oceny IPN w ostatnim czasieegjaty wahaniom. Instytut da
stracit w spotecznej ocenie w kwietniu 2009 roku, po
kontrowersyjnych  publikacjach i wypowiedziach jego
pracownikow na temat Lecha Way. Obecnie oceny wrécity
do poziomu zanotowanego przed tym spadkiem. ¢PHabl
dobrze ocenia okoto dwdéchapych dorostych (39%, wzrost od
kwietnia o 11 punktow)le natomiast — 29%.

» W ostatnich miegcach poprawity s oceny trzech instytucji
finansowych uwzgidnionych na lcie, zwtaszcza Narodowego
Banku Polskiego, ale tak Rady Polityki Pieriznej i Gietdy
Papierow Wartéciowych. NBP uzyskuje oceny pozytywne
u wiekszasci badanych (53%), RPP u niemal dwochtyaih
(39%), GPW u niespetna jednej trzeciej (30%).

Badanie ,Aktualne problemy i wydarzenia” (232), 3—9 wrza 2009 roku, reprezentatywna proba losowa
dorostych mieszkiacdéw Polski (N=1086).






W naszych badaniaalespondenci co miegi oceniag dziatalng¢ obu izb parlamentu
i urzedu prezydenta. Co kilka miesy liste poszerzamy i wowczas obejmuje ona
najwazniejsze instytucje publiczne (zarébwno polityczne, jak i niepolityczne), m.irazkivi
zawodowe, instytucje finansowastytucje wymiaru sprawiedlivégi, wojsko, Kacidt, NIK,
Trybunat Konstytucyjny, RPO, IPN, poligj a take najwaniejsze stacje radiowe

| telewizyjne.

OPINIE O DZIALALNO $CI PARLAMENTU

We wrzéniu dwie trzecie Polakéw (66%) ma krytyaziopinic o pracy postow,
natomiast mniej i co pity (18%) oceniag pozytywnie. Notowania dziatalnizi Senatu $
nieco lepsze: 23% wskazapozytywnych, 51% negatywnych. Od ostatniego samda
krytycyzm wobec Senatu oliyt sie 0 5 punktoéw procentowych.

Tabela 1
Wskazania respondentéw wedtug terminéw bada )
Oceni Zmiany
mg;';‘&i‘f‘: Oceny [VIL[vIn X [ X [xe[xun] ot [u fm [iv v [vi [vi[vin]ix | vi-ix
] 2008 2009 '09
w procentach
dobra 23 18 21 21 2p do17] 20| 19] 16 2d 19 28 1o 18 -1
Seim zla 62|67|65|68|68|70][70]|69]71|72[69|70|69]69]|66 -3
Trudno
powiedzi¢ | 15| 14| 14| 11 12 1113| 11| 10/ 12 11 11 1p 12 16 +4
dobra 26| 26 27 27 2p 23| 23] 25 22/ 23 25 28 2B 43 0
Senat |22 49| 49| 46|48 |48|50( 51|54 |55|55|53|52|54|56]|51 -5
Trudno
powiedzi¢ | 25| 25| 27| 24 25 2426| 22| 20| 23 24 23 18 21 26 +5

! Badanie ,Aktualne problemy i wydarzenia” (232) przeprowadzono w dniach 3-%niaz2009 roku
na liczacej 1086 osGb reprezentatywnej probie losowej dorostych Polakéw.
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W potencjalnych eldbratach wszystkich gtéwnych ugrupafvapolitycznych

najczsciej notujemy dezaprobatejmu.

Tabela 2
Oceny dziatalnéci Sejmu
Potencjalne elektoraty dobra | zta | Trudno powiedzie
w procentach

PO 30 58 12

SLD* 25 71 4

PSL* 18 72 10

PiS 18 73 9
Niezamierzajcy gtosowa 12 69 19

* Wyniki dotyczace tych elektoratéw natg interpretowd ostraznie ze wzgddu na niewielkie ich liczebroi
w badanej prébie

OCENY DZIALALNO SCI PREZYDENTA

Prag prezydenta Lecha Kaciskiego dobrze ocenia okoto jednej czwartej
respondentow (26%), a niemdwie trzecie (63%) jest peciwnego zdania. Notowania

prezydentasstabilne.

Tabela 3

Wskazania respondentéw wedtug terminéw ldada ]
Oceny Zmiany
dziatalngei | [V [ v [vi i [vin [ [ Dxa x| [ fue ive v v fvi v [ix ) ovpioix
prezydenta 2008 2009 '09

w procentach

Dobra 30[27|32|30|25| 26 | 31| 29 24|24|23|24|25|23|23[22|27| 24 | 26 +2
Zta 59|/60|54|57|63| 60 | 60 | 62|67 |68|67|65(65|68|67|68|59| 64 |63 -1
Trudno
powiedzi€ 11|13|14(13(12| 14| 9| 9| 9| 8| 1010|10| 9 |10{10|14| 11 | 11 0
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ZMIANY OPINII O PREZYDENCIE
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Oceny prezydenta zedane § z poziomem wyksztalcenia respondentow i ich
wiekiem. Badani najgorzej wyksztatceni i — c@ sitym wihze — najstarsi majlepsze ni inni
zdanie na temat dziatatowy pastwa.

Spasrod wyborcow Lecha Kacagkiego z drugiej tury wyborow prezydenckich ponad
potowa wystawia mu dobre oceny, a bliskalrja trzecia jest niezadowolona ze sposobu
petnienia przez niego funkcji. &ltorat Donalda Tuska i niegtogay w tych wyborach

w zdecydowanej wkszdaci krytykuja dziatalng¢ prezydenta.

Tabela 4

Elektoraty w Il turze Oceny dziatalnéci prezydenta _

wyborow prezydenckich dobra | zZla | Trudno powiedzie
w procentach

Lecha Kaczyskiego 57 30 12

Donalda Tuska 10 85 5

Niegtosupcy 18 68 13

OCENY DZIALALNO SCI WLADZ SAMORZ ADOWYCH

Wiadze samorglowe § oceniane pozytywnie przez ekszas¢ ankietowanych, jednak
w ostatnim potroczu ich notowaniagspogorszylty. Obecnie dziatalfo miasta lub gminy
uzyskuje aprobat60% ankietowanych (spadek od e 5 punktéw). Opinii krytycznych
jest o potowe mniej (30%). Wekszas¢ mieszkacOw dobrze ocenia samady niezaleénie

od wielkasci miejscowdci.



Tabela 5

Wskazania respondentéw wedtug terminéw lhada Zmiany
Oceny wladz | 1l VI X I Vv IX I Y, IX 1] IX = 1X
miasta/gminy | '06 | '06 | '06 | '07 | '07 | '07 | '08 | '08 | '08 | '09 | '09 2009
w procentach
Dobra 54 56 61 68 70 68 68 67 6b g5 60 -5
Zta 32 32 30 20 18 22 23 25 26 28 30 +2
Pominkto ,trudno powiedzié”
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OCENY DZIALALNO SCI KOSCIOLA RZYMSKOKATOLICKIEGO

W opiniach o dziatalniwi Kosciota rzymskokatolickiego zanotowsdny nieznaczny
spadek krytycyzmu. Ponad trzyam@ dorostych Polakéw (88) ma o niej dobre zdanie,
a jedna czwarta (25%, spadek o 5 punktéw) — zte. Poprawa #pifeapb chwilowym, jak si
okazuje, wzrécie dezaprobaty w pierwszej potowie roku. Odzdiiego czasu oceny Kmota

sa bardzo stabilne.

Tabela 6

Oceny Wskazania respondentéw wedtug terminéw ldada Zmiany
dziatalngci | vt | x [ vV | Ix [ v [ x| ox Hl=IX

fzosmcgg '06 | '06 | '06 | '07 | '07 | '07 | '08 | '08 | '08 | '09 | '09 2009
ka{olickiego W procentach

Dobra 63 62 66 59 63 60 66 69 6p g1 43 +2
Zta 25 26 24 29 21 27 24 24 27 30 25 -5

Pominkto ,trudno powiedzié”
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ZMIANY OPINII O KOSCIELE
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OCENY zZWI AZKOW ZAWODOWYCH

W ostatnich miegcach wizerunek zwgkow zawodowych badamy stosunkowo
czesto, m.in. za spraavrocznicy porozumi@ sierpniowych, a tate zorganizowanych przez
zwiazki akcji protestacyjnych. We wrgaiu notowania NSZZ ,Solidar$é” nieco si
poprawity, jednak nagpito to po znacgcym pogorszeniu ocen w sierpniu br. Nadal
krytycyzm przewaa nad aprobat Obecnie dziatalni@ tego zwazku uzyskuje dobre oceny
u 28% ankietowanych, a zte — u 38%. Co trzegpomdent (34%) nie ma adia na ten temat.

Po sierpniowym spadku nieco poprawitg siceny dziath OPZZ. Dobre zdanie o tej
centrali zwazkowej ma 21% pytanycla zte — 35%. Ponad dwieape dorostych nie potrafi

si¢ wypowiedzi€ na temat jej dziatalrsai.

Tabela 7
Oceniane Wskazania respondentéw wedtug terminéw hada Zmiany
2wiazki Oceny ’VI ’X ’ I ’V 'IX ' I ’V ’IX 'III YIII 'IX VIl=IX
zawodowe 06 | '06 | '07 | '07 | '07 | '08 | '08 | '08 | '09 | '09 | '09 2009
w procentach

dobra 23| 30| 30/ 26 32 33 3 32 34 23 P8 +5
NSzzZ zta 34 | 32 | 30| 28 | 29 | 28 | 32 | 34 | 34 | 43 | 38 -5
»Solidarné¢” | Trudno

powiedzi¢ | 43 | 38| 41| 46| 39| 39 33 34 32 3 34 -1

dobra 18| 18| 19| 17 22 26 26 22 27 18 P1 +3
oPz7 zta 27 | 30 | 25 | 27 | 27 | 26 | 31 | 29 | 31 | 36 | 35 -1

Trudno

powiedzig¢ | 55 | 53 | 56| 56| 51| 48 43 49 42 45 44 -1
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OCENY INSTYTUCJI FINANSOWYCH

W ostatnim czasie oceny Narodowego Bankisliego byly mato stabilne. Dziatogsi
tak zapewne za sprawemiennego kursu ztotowki, a tak szerzej — z powodu zmiergaych
sie¢ doniesi@ na temat stangospodarki i nazenia kryzysu gospodarczego. Po zanotowanym
w ostatnim sondar gwattownym spadku, wrzesieprzyniost popraw ocen. B¢ maze
przyczyry byly pozytywne informacje na temat dohreg tle innych krajow Europy, sytuaciji
gospodarczej Polski. Dziatals®oNBP pozytywnie ocenia wksza¢ dorostych (53%, wzrost

0 13 punktow), a 13% (spadek o 16 punktow) jest przeciwnego zdania.

Tabela 8
Oceny Wskazania respondentéw wedtug terminéw ldada Zmiany
Narodowego | V | IX | | VoIX XX | W v x| Iv=IX
Banku '07 | '07 | '08 | '0O8 | '08 | '08 | '08 | '09 | '09 | '09 | '09 | '09 2009
Polskiego w procentach
Dobra 53 52 59 56 54 47 44 48 42 833 40 b3 +13
Zta 12 | 13 | 14 | 12 | 15 | 18 | 20 | 16 | 26 | 18 | 29 | 13 -16
Trudno
powiedzig€ 35 35 26 32 30 35 34 36 32 20 31 34 +3

ZMIANY OPINII O NARODOWYM BANKU POLSKIM
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Poprawity s¢ tez, zapewne z tych samych powodoéw, co w przypadku NBP, opinie

o Radzie Polityki Pieriznej i Gieldzie Papieréw Wartoiowych. Prawie dwie pte badanych

(39%, wzrost od marca o 4 punkty) ma dobre ml@anRPP, a co sibdmy (14%, spadek o 8

punktow) wyraa oping krytyczra. GPW uzyskuje dobre oceny niemal jednej trzeciej

ankietowanych (30%, wzrost o 4 punkty), a-zle 10% respondentéw (spadek o 9 punktow).

Tabela 9
Wskazania respondentéw wedtug terminéw thada :
Oceniane | vl | X I VvV | IX I VolIX o] x Zmiany
. . Oceny , , , , , , , , , , , H=1X
instytucje 06 | '06 | '06 | '07 | '07 | '07 | '08 | '08 | '08 | '09 | '09 2009
w procentach
dobra 34| 30| 37| 43 36 3% 4 37 36 35 B9 +4
Rada Polityki | zta 23 | 22|21 | 9 | 15| 17 | 16 | 17 | 19 | 22 | 14 -8
Pienkznej Trudno
powiedzi€¢ | 43 | 48| 42| 47| 49| 48 42 46 4p 42 47 +5
dobra 33| 31| 35 37 33 33 3@ 33 32 26 RO +4
Gietda Papierdwzia 8 | 8| 7| 4|7 |7 | 8|9 |10]|19]| 10 -9
Wartasciowych | Trudno
powiedzi¢ | 59 | 61| 58| 60| 58 60 53 58 58 55 &0 +5
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OCENY DZIALALNO SCI WOJSKA

Dziatalng¢ Wojska Polskiego jest doceniana w spotéshgie. Wkekszaé

ankietowanych (71%, spadek od marca o 4 punkggtawia dobre oceny, a tylko 7% — zte.

Aprobata wojska utrzymuje siniezalenie od bieacych wydarzé zwiazanych z udziatem

zotnierzy w operacjach railzynarodowych, ktory nie cieszyegoparciem spotecastwa.



Tabela 10
Wskazania respondentéw wedtug terminéw hada
: I VI X | V IX | V IX 1 IX Zmian
Ocenywoiska | o6 | 06 | ‘06 | 07 | ‘07 | 07 | ‘08 | 08 | ‘08 | 09 | ‘0 |1I-IX 2000
w procentach

Dobra 72 71 67 73 67 70 73 4 71 15 (1 -4
Zta 8 7 10 8 8 8 10 8 7 6 7 +1
Trudno powiedzié 21 22 23 19 25 22 17 1§ 21 1P 2 -3

ZMIANY OPINII O WOJSKU
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OCENY DZIALALNO SCI INSTYTUCJI WYMIARU SPRAWIEDLIWO SClI

W ocenach glow wskazania negatywne przeasa nad pozytywnymi, natomiast
w opiniach o prokuraturze egbata i dezaprobata iiemal tak samo este. W ostatnim
potroczu akceptacja dziagtgprokuratury zmalata. Obecnie peaarokuratorow dobrze ocenia
33% ankietowanych (spadek od marca o 5 punktow), a 36%ryjykuje. Sidy uzyskuj

dobr ocere u niespetna jednej trzeciej pEmdentéw (31%), a zte — u 45%.

Tabela 11
Wskazania respondentéw wedtug terminéw thada .

. Zmiany
_Ocenlalje Oceny X Il VI X | Vv IX | Vv IX I IX N—I1X
instytucje ‘05 |'06 | '06 | '06 | '07 | 'O7 | '0O7 | '08 | '08 | '08 | '09 | '09 2009

w procentach
Sud dobra 20| 27| 271 39 39 42 4p 4o 4o 37 B3 [31 -2
y zta 61 | 51 | 52 | 46 | 39 | 32 | 35 | 37 | 41 | 41 | 47 | 45 -2
dobra 22| 31| 28/ 36 41 43 3B 44 37 87 B8 (33 -5
Prokuratura
zta 54 | 41 | 42 | 37 | 30 | 27 | 30 | 28 | 35 | 33 | 37 | 36 -1
Pominkto ,trudno powiedzié”
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OCENY DZIALALNO SCI POLICJI

Policja uzyskuje bardzo dobre oce®yd ponad dwoch lat opinie o dziata$eo sit
policyjnych g stabilne — aprobatwyraza ponad siedem dziggich dorostych Polakéw.
Obecnie dobrze ocenia peggolicji 72% respondendtv, natomiast co pty (20%) ma do niej

zastrzeenia.

Tabela 12
Wskazania respondentéw wedtug terminéw hada Zmiany
Oceny policji ’X ,II 'VI ’X ’I 'V ’IX 'I 'V ’IX 'III 'IX Hl=IX
05 |'06 | '06 | '06 | '0O7 | 'O7 | '07 | '08 | '08 | '08 | '09 | '09 2009
w procentach
Dobra 57| 66| 65| 70 71 @73 74 TR 713 72 72 72 (
Zta 33 | 24 | 25| 22| 21| 18 | 17 | 20 | 20 | 21 | 21 | 20 -1
Pominkto ,trudno powiedzié”

ZMIANY OPINII O POLICJI
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OCENY DzIALALNO ScCI IPN

W ostatnim czasie oceny Instytutu PaohiNarodowej ulegatyvahaniom. IPN stracit
bardzo w spotecznej ocenie w kwietniu 2009 roku, po kontrowersyjnych publikacjach
I wypowiedziach jego pracownikow na temat Lecha dkat Obecnie notowania wrdcity do
poziomu zanotowanego przed tym spadkiem. O IPN dobrze wypowiadsk@io dwoch
piatych dorostych Polakéw (39%, wzrost 0 11 punktoig, natomiast — 29%. Krytycyzm

wobec IPN rénie wraz z wyksztatceniem ankietowanych.

Tabela 13
Oceny Wskazania respondentéw wedtug terminéw bada Zmiany
Instytutu Pamici 'X ' I 'V 'IX ' I 'V 'IX 'III 'IV 'IX IV—IX
Narodowej 06 07 07 07 08 08 08 09 09 09 2009

w procentach
Dobra 43 53 41 46 46 47 43 42 28 39 +11
Zta 24 15 23 20 20 18 29 30 44 29 -15
Trudno powiedzié 33 32 35 34 34 35 29 28 28 3p +4

ZMIANY OPINII O INSTYTUCIE PAMIECI NARODOWEJ

0% LI O B O O B B O
Vi X 1l VI X 1 \Y IX | \Y IX 1l IX
'05 '06 ‘07 ‘08 ‘09

DOBRA == 7t A —Trudno powiedzie¢

OCENY DzIALtALNO $cI TK, NIK 1 RPO

Trybunat Konstytucyjny i Rzecznik PravDbywatelskich to instytucje, ktorych
notowania nieznacznie ¢sipogorszyty w poréwnaniu zoprzednim pomiarem, jednak
nasgpito to po chwilowym wzrécie aprobaty w marcu 2009 roKlK jest dobrze oceniany
prze 44% ankietowanych (spadek o 4 punkty);lea — przez 13% respondentow. RPO
uzyskuje dobre oceny u 38% badanych (shadé punktow), a zte u 18% dorostych.

Nie zanotowalimy zmian w opiniach o pracy Najaszej Izby Kontroli. Aprobat

NIK wyraza 39% ankietowanych, dezapropaB%.



-11 -

Tabela 14
Wskazania respondentéw wedtug terminéw hada )

. Zmiany
chnlane Oceny VI X | V IX | Vv IX 1| IX =X
instytucje ‘06 | '06 | '07 | '0O7 | '0O7 | '0O8 | '08 | '08 | '09 | '09 2009

w procentach
dobra 40| 45| 46| 50 50 56 58 45 48 44 -4
Trybunat zta 17 | 15 | 11 | 13 | 12 | 11 | 11 | 15 | 14 | 13 -1

Konstytucyjny | Trudno
powiedzieé 43 | 40| 43| 37| 38] 33 3 39 38 48 +5

dobra 37| 43| 48] 43 43 48 45 39 44 8 —6

Rzecznik Praw | zta 16 | 15| 13 | 15| 15| 15| 20 | 18 | 17 | 18 +1
Obywatelskich [ Trudno

powiedzi€ 47 | 42| 39| 43| 42| 37 34 43 39 44 +5

dobra 40| 44| 48| 41 44 45 47 41 40 9 -1
Najwyzsza Izba | zta 18 |18 | 13| 16| 16 | 14 | 17 | 18 | 18 | 18 0
Kontroli Trudno

powiedzie 42 | 37| 38| 43| 40| 42 34 42 42 43 +1

ZMIANY OPINIl O TRYBUNALE KONSTYTUCYJNYM ZMIANY OPINII O RZECZNIKU PRAW OBYWATELSKICH
100% 100%
90% - ——————————————————————————————— — L e
O O
(I R L

60% -
50% -y
40% —
30% -
20% -

0% TTTTTT T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T I TTTTTT 0% LRy
Xl X vEX I veEX IvEXT VIX T VIX I X XIIVIX 1T VI X vIEXI X UVIX HVIXHVIXT VIX T VIX N IX
'02 ‘03 '04 '05 '06 '07 '08 '09 '98'99 '00 '01'02 '03'04 '05 ‘06 '07 '08 '09

DOBRA == 7} A —Trudno powiedzie¢ DOBRA e= Zt A —Trudno powiedzie¢

ZMIANY OPINII O NAJWY ZSZEJ IZBIE KONTROLI

100%
V% - ———"—"~"~"~"~"~"~"~~——~—~—~—~—~————— - —————————
80% +r—————"—"~"—"~"~"—~"~——~—~——~—~————————————————
70% -
60% -

Q% T T AT
XIVIX T VI XIEVEXIE X HVIXHVIXIVIXT VIX T VIX X
'98'99 '00 '01'02 ‘03'04 '05 '06 '07 '08 ‘09

DOBRA == Zt A —Trudno powiedzie¢

OCENY PUBLICZNYCH | PRYWATNYCH STACJI TELEWIZYJINYCH | RADIOWYCH

Telewizja publiczna i nadawcy komercyjni uzyskupardzo dobre oceny od
zdecydowanej wkszdci respondentow: TVP — 83%,VN i Polsat po 81%. Polityczne
kontrowersje wokét dziata zaradu TVP nie przekiadajsie na opinie o dzialalrizi tej
instytucji — zapewne nie wptywgjone na program w stopniu zawanym dla wekszaci

telewidzow.



-12 -

Tabela 15
Oceniane Wskazania respondentéw wedtug terminéw thada Zmian
Stacje' oceny |V XUV X[ i Tv x[m][ix il
telewizyjne 06 | '06 | '07 | '07 | '0O7 | '08 | '08 | '08 | '09 | '09 2009
w procentach
dobra 82 83| 84| 85 82 82 81 8 8 83 -2
Telewizja |zia 10 | 11 | 12 | 10 | 12 | 13 | 14 | 14 | 11 | 12 +1
powiedzie 8 6 5 4 7 5 6 4 4 5 +1
dobra 77 78 84 80 83 81 81 7P 80 81 +1
Telewizja |zia 9 11 7 9 7 10 8 12 | 11 9 -2
Polsat Trudno
powiedzie 14 12 10 11 10 10 11 1 9 1p +1
dobra 76| 76| 77| 79 81 81 82 79 83 81 -2
Telewizja |zia 4 5 5 5 4 5 5 8 8 5 -3
TVN Trudno
powiedzieé 20 19 19 17 15 14 13 13 10 1B +3
ZMIANY OPINII O TELEWIZJI PUBLICZNEJ ZMIANY OPINII O TELEWIZJI TVN
100% 100%
L ittt I e
80% + — -~ — - — s e T T - T 80% + ———— - ———————m——————— — — ——
(L L e
[ i L
50% - = - - - - m - s oo oo oo - - I il
L L i il
K il
20% 4 - - - - - ————mm— e —m—— e ——————————— -
10% T ——————— — — ~ ~ ~ ~ — ~ — s
0% lununnnnnnn L, 0% T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T TTTTTTTITTITTTTITT
XIEVIXXIEVIX T VE XIEVEXI XU X IVEX DIVIXT VIX T VIX X VI Xl X n X Uve X nveExX1t VvIX I vIX u IxX
'97'98 '99 '00 '01'02'02 '0304 '05 ‘06 '07 '08 ‘09 ‘02 '02 '03'04 '05 '06 '07 '08 '09
DOBRA == 7t A DOBRA == 7t A

ZMIANY OPINII O TELEWIZJI POLSAT

100%
I e
B0% |+ ———————mmmmm— == — — — N
T0% e T —
L ——_———
I
Q0% A~ —

0% T T T T T T T T T T T T I T T T T ITTTTTTTTITT
Vi Xl X n X UveE X nveEX1D VvVIX T vIX H IX
‘02 '02 '03'04 '05 '06 '07 '08 ‘09

DOBRA == 7t A

Bardzo dobre oceny uzyskupajczsciej stuchane stacje ramve. Polskie Radio ma
dobr opini¢ u blisko trzech czwartych respond@nt(74%), niewiele mniej oséb wyra sk
pozytywnie o RMF FM (72%) i Radiu Zet (71%).

Radio Maryja uzyskuje zdecydowaniegaej ocen ztych (36%, spadek od marca o 4
punkty) niz dobrych (22%). Od ostatniego pomuanieco ostabt krytycyzm wobec
dziatalngci tej rozgtani, jednak nie przybyto oséb wyrajacych jej aprobat
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Tabela 16
Oceniane Wskazania respondentéw wedtug terminéw thada Zmian
Stacje' oceny | V[ X [TV X TV X [ [ix Hihd
radiowe 06 | '06 | '07 | '07 | '07 | '08 | '08 | '08 | '09 | '09 2009
w procentach
Polski dobra 76 77 75 75 76 76 75 T\ 75 14 -1
olskie
Radio zta 4 5 4 5 6 7 7 6 8 6 -2
(publiczne) | Trudno | |
powiedzieé 20 18 21 20 18 17 18 1 1y 2D +3
dobra 68 69 72 70 76 76 5 7L 4 12 -2
Radio zla 3 4 2 3 2 3 3 5 6 4 -2
RMF FM Trudno
powiedzie 29 27 25 28 22 22 22 24 19 2n +5
dobra 69 69 71 69 79 73 78 70 71 11 0
Radio Zet zta 2 3 2 2 2 2 3 4 6 4 -2
Trudno
powiedzie 29 27 27 29 23 24 24 26 238 2b +3
dobra 23 23 21 23 21 - 18 - 2P 2p 0
Radio zla 38 | 38 | 36 | 31 | 40 - 46 - 40 | 36 -4
Maryja Trudno
powiedzie 39 39 43 46 39 - 37 - 37 4] +5
ZMIANY OPINII O POLSKIM RADIU SA ZMIANY OPINII O RADIU RMF FM
100% 100%
0% + — - — - —————— - —————— - - —— - - —————— 90% H ———— - - - ———— e ———— e ——————— - — - — -
O e i At~ B0% -~ m TS — oo - -
0% - ~~-—~—~~~——~~-N“"“~~~~S&~f - L e
L e L
L 50% -~ - s T T s oo oo
A% |- - - - T TS o oo oo L i
K i K i
20% 4 - - - - - - — - — - m e ———————————— - — - 20% 4 - - - - - ————mmm e ———— e ————————— -
0% |~~~ — g o o o~~~ — -~~~ ———— gl 10% T - — s — -
0% .\H\\\H\HH\\H\\\H\\H\\\HHH\\\HH\H\\H\\\H\\H\\\H\\\H\\H\\\HHH\\\HH\H\\H\\\H\\H\\\H\\\H\\HHHHHHHHHHHH 0% HHHHHHHHHHHHHHHHH\HHHHHHHHHHHHHHHHHHHHW
XIEVIXXIEVIX T VI XIE VXN X1 X NVIEXIVIXT VIX T VIX I IX Xl X X 1 ve X v X1 VIX I V IX n IX
'97'98  '99 '00 '01'02 '0304 '05 ‘06 '07 '08 '09 '02 ‘03 '04 '05 '06 '07 '08 '09
DOBRA == Z{ A DOBRA == Z{ A
ZMIANY OPINII O RADIU ZET ZMIANY OPINII O RADIU MARYJA
100% 100%
I Q0% | —————mmmmm e mmm e —
B0% -~ - ST o s oo — - - 80% f+—————————————————————————————————
T0% 4 — = — = mmmm = — —T — — — T0% - ————mmmmmmmmmm e m e —
L i 60% - ——————————————————————————————— ——
50% - 50% |
0% - - oo - 40%
L 30%
20% - - m oo 20%
10% G-~ —- " - T - — - - 10% —
0% HHHHHHHHHHH\\Hm\\\\HHHHHHHHHHHHHHHHHHHW 0% TTTTTTTTTT T T T T T T T T T T T I T T T T T T T T T T T T T T T T TTTTTTTTT
Xn X n X 1 ve X v X1 VvV IX I V IX n IX X X n X 1nve X 1 vl X1 VvV IX \ 1]} IX
‘02 ‘03 '04 '05 '06 '07 '08 '09 ‘02 ‘03 '04 ‘05 ‘06 ‘07 '08 ‘09

DOBRA == 7t A

DOBRA == 7 A
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W opiniach o dziatalngi instytucji politycznych mgna zauway¢ daleko idce
zrGznicowanie mgdzy postrzeganiem wiadz centralnych i lokalnych.ck&ta¢ Polakow
negatywnie ocenia pragarlamentu i urdu prezydenta, natomiast pozytywnie wypowiada
sig 0 swoich wiadzach samaowych. Zjawisko to ma charakter trwaty.

Kryzys finansowy i gospodarczy sprawilze oceny instytucji finansowych
umieszczonych naskie byly w ostatnich miestach mato stabilne. We wrgeu wszystkie
trzy instytucje: NBP, GPW i Rada Polityki Piemej, zanotowaty popragvocen, czsciowo
zapewne na skutek doniesi® dobrej, w porownaniu z innyi krajami Europy, sytuacji

gospodarczej Polski.

Opracowat
Michat WENZEL
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Tabela 1
Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatalnos¢ Sejmu ?
2 Trudno ; 4
Dobrze Zle powiedzieé Liczba oséb
% % %
Ogotem 18 66 16 1084
Pleé Mezczyzni 19 69 12 512
Kobiety 16 64 20 572
18-24 lata 28 59 13 158
25-34 19 63 18 196
Wiek 35-44 15 73 12 153
45-54 16 70 14 196
55-64 13 69 17 183
65 lat i wiecej 15 66 19 198
Wie$ 16 66 18 407
Miasto do 20 tys. 15 68 18 146
Miejsce zamieszkania 20-100 tys. 20 66 14 216
101-500 tys. 17 68 15 171
501 tys. i wiecej mieszk. 22 67 11 144
Podstawowe 12 63 25 283
Wyksztalcenie ;asad.nicze zawodowe 14 72 14 274
Srednie 20 66 13 372
Wyzsze 28 64 8 155
Kadra kier., spec. z wyzszym
wykszt. 28 65 7 91
Sredni personel, technicy 22 55 23 41
Grupa spot.-zaw Pracownicy adm.-biurowi 22 71 8 68
] ' ' Pracownicy ustug 19 61 20 64
pracujacy - — -
Robotnicy wykwalifikowani 17 73 10 140
Robotnicy niewykwalifik. 14 74 12 51
Rolnicy 20 61 19 58
Pracujacy na wtasny rach. 19 69 12 41
Rencisci 16 68 17 77
Emeryci 13 69 18 245
Bierni zawodowo Uczniowie i studenci 22 66 12 91
Bezrobotni 14 61 25 65
Gospodynie domowe i inni 12 56 32 53
inst. panstw., publicznej 20 74 6 139
spotce whascicieli prywatnych
Pracuje w: i panstwa 18 69 13 102
sekt. pryw. poza rolnict. 21 65 14 232
prywatnym gosp. rolnym 20 62 19 60
Do 500 zt 15 69 16 232
Dochody na jedng, 501-750 13 70 17 156
osobe 751-1000 17 64 20 215
1001-1500 25 65 10 135
Powyzej 1500 zt 23 66 11 115
Ocena wtasnych war. Z}e - 9 68 22 183
mater. Srednie 13 71 16 528
Dobre 29 59 12 373
Kilka razy w tygodniu 15 67 17 56
Udziat w prakt. Raz w tygodr.liu . 18 68 14 548
religijnych 1-.2 razy w miesigcu 22 60 18 184
Kilka razy w roku 13 69 18 185
W ogédle nie uczestniczy 15 65 20 110
Lewica 19 71 10 154
. Centrum 16 75 9 363
Poglady polityczne Prawica 25 65 9 323
Trudno powiedzie¢ 10 52 38 244
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Tabela 2
Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatalno$¢ Senatu ?
2 Trudno ; 4
Dobrze Zle powiedzieé Liczba oséb
% % %
Ogotem 23 51 26 1083
Pleé Mezczyzni 26 52 22 512
Kobiety 20 50 30 571
18-24 lata 32 43 24 158
25-34 25 48 27 195
Wiek 35-44 19 56 25 153
45-54 23 55 22 196
55-64 19 54 27 183
65 lat i wiecej 20 51 29 198
Wie$ 23 53 25 407
Miasto do 20 tys. 15 57 28 146
Miejsce zamieszkania 20-100 tys. 25 46 29 216
101-500 tys. 21 57 22 170
501 tys. i wiecej mieszk. 32 43 26 144
Podstawowe 16 51 34 283
Wyksztalcenie ;asad.nicze zawodowe 18 60 22 274
Srednie 26 48 26 370
Wyzsze 37 44 19 155
Kadra kier., spec. z wyzszym
wykszt. 38 46 16 91
Sredni personel, technicy 21 50 28 41
Grupa spot.-zaw. Pracown?cy adm.-biurowi 23 50 27 68
pracujacy Pracovv_mcy us}ug_ _ . 34 34 33 64
Robotnicy wykwalifikowani 20 57 23 138
Robotnicy niewykwalifik. 18 58 24 51
Rolnicy 26 52 22 58
Pracujacy na wtasny rach. 25 60 15 41
Rencisci 21 57 22 77
Emeryci 19 52 29 245
Bierni zawodowo Uczniowie i studenci 26 50 24 91
Bezrobotni 22 53 26 65
Gospodynie domowe i inni 12 44 43 53
inst. panstw., publicznej 24 60 17 139
spotce whascicieli prywatnych
Pracuje w: i panstwa 25 52 23 101
sekt. pryw. poza rolnict. 26 47 27 232
prywatnym gosp. rolnym 26 50 24 60
Do 500 zt 18 58 24 232
Dochody na jedna 501-750 22 51 27 155
osobe 751-1000 22 49 29 215
1001-1500 27 48 25 135
Powyzej 1500 zt 35 40 25 115
Ocena wtasnych war. Z}e - 10 59 sl 183
mater. Srednie 19 54 26 527
Dobre 34 43 23 373
Kilka razy w tygodniu 17 61 21 56
Udziat w prakt. Raz w tygodr.liu . 23 54 24 547
religijnych 1-.2 razy w miesigcu 27 47 26 184
Kilka razy w roku 22 49 29 185
W ogédle nie uczestniczy 23 45 32 110
Lewica 25 51 24 154
. Centrum 23 56 21 363
Poglady polityczne Prawica 29 53 18 322
Trudno powiedzie¢ 13 43 a4 244
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Tabela 3
Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatalnosé
prezydenta Lecha Kaczy nskiego ?
Dobrze Zle Trudno Liczba os6b
powiedzie¢
% % %
Ogotem 26 63 11 1080
Pleé Mezczyzni 27 65 8 512
Kobiety 25 62 13 569
18-24 lata 23 72 6 156
25-34 21 68 11 196
Wiek 35-44 18 70 12 153
45-54 23 65 12 195
55-64 27 63 11 183
65 lat i wiecej 40 a7 13 197
Wie$ 28 59 13 403
Miasto do 20 tys. 20 67 12 146
Miejsce zamieszkania 20-100 tys. 26 64 10 216
101-500 tys. 28 65 7 171
501 tys. i wigcej mieszk. 21 70 9 144
Podstawowe 34 53 13 281
: Zasadnicze zawodowe 23 68 10 274
Wyksztaicenie Srednie 22 67 11 370
Wyzsze 24 67 9 155
Kadra kier., spec. z wyzszym
wykszt. 21 69 10 91
Sredni personel, technicy 20 68 13 41
Grupa spol.-zaw. Pracown?cy adm.-biurowi 17 75 8 68
pracujacy Pracowmcy us%ug. . . 18 60 22 64
Robotnicy wykwalifikowani 29 64 6 140
Robotnicy niewykwalifik. 18 67 15 51
Rolnicy 28 59 13 58
Pracujacy na whasny rach. 21 71 9 41
Rencisci 30 61 9 77
Emeryci 34 55 12 243
Bierni zawodowo Uczniowie i studenci 24 68 8 90
Bezrobotni 23 65 12 64
Gospodynie domowe i inni 19 71 10 53
inst. panstw., publicznej 21 69 10 139
spotce wtascicieli prywatnych
Pracuje w: i panstwa 21 61 17 102
sekt. pryw. poza rolnict. 20 72 9 232
prywatnym gosp. rolnym 28 62 9 60
Do 500 zt 26 68 6 232
Dochody na jedna 501-750 19 68 13 155
osobe 751-1000 26 62 11 215
1001-1500 33 59 9 134
Powyzej 1500 z 25 68 6 115
Ocena wtasnych war. ;ie - 22 65 13 182
mater. Srednie 27 61 12 526
Dobre 26 66 8 372
Kilka razy w tygodniu 48 40 12 56
Udziat w prakt. Raz w tygodr.]iu . 29 60 10 546
religijnych 1-_2 razy w miesigcu 18 68 14 183
Kilka razy w roku 21 70 9 185
W ogédle nie uczestniczy 17 73 11 110
Lewica 15 80 6 154
; Centrum 21 72 6 363
Poglady polityczne Prawica 40 53 6 323
Trudno powiedzie¢ 19 54 27 240
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Tabela 4
Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatalnos¢ wtadz lokalnych
w Pana(i) gminie, miejscowo $ci?
Dobrze Zle Trudno Liczba os6b
powiedzie¢
% % %
Ogoétem 60 30 10 1085
Pleé Mezczyzni 61 31 8 513
Kobiety 58 29 12 572
18-24 lata 65 28 7 158
25-34 54 35 11 196
Wiek 35-44 64 29 7 153
45-54 61 32 7 196
55-64 57 31 13 184
65 lat i wiecej 59 24 17 198
Wie$ 62 30 8 408
Miasto do 20 tys. 58 27 15 146
Miejsce zamieszkania 20-100 tys. 63 28 9 216
101-500 tys. 57 30 13 171
501 tys. i wiecej mieszk. 53 35 12 145
Podstawowe 62 26 12 286
: Zasadnicze zawodowe 59 32 9 274
Wyksztaicenie Srednie 59 30 11 372
Wyzsze 58 32 10 154
Kadra kier., spec. z wyzszym
wykszt. 62 33 5 90
Sredni personel, technicy 62 24 13 41
Grupa spof.-zaw. Pracown?cy adm.-biurowi 56 35 10 68
pracujacy Pracowmcy us%ug. . . 49 40 11 64
Robotnicy wykwalifikowani 59 30 11 140
Robotnicy niewykwalifik. 50 34 16 51
Rolnicy 63 33 5 58
Pracujacy na whasny rach. 58 33 9 41
Rencisci 62 34 3 79
Emeryci 57 26 17 245
Bierni zawodowo Uczniowie i studenci 67 24 9 91
Bezrobotni 66 24 11 65
Gospodynie domowe i inni 65 28 6 53
inst. panstw., publicznej 56 36 7 138
spotce wtascicieli prywatnych
Pracuje w: i panstwa 53 31 16 102
sekt. pryw. poza rolnict. 59 32 10 232
prywatnym gosp. rolnym 63 32 5 60
Do 500 zt 57 36 6 234
Dochody na jedna 501-750 60 26 14 156
osobe 751-1000 65 24 11 215
1001-1500 54 35 11 135
Powyzej 1500 zt 65 27 8 115
Ocena wtasnych war. ;ie - 49 35 16 184
mater. Srednie 60 30 10 528
Dobre 65 27 8 373
Kilka razy w tygodniu 61 24 16 56
Udziat w prakt. Raz w tygodr.]iu . 62 28 10 550
religijnych 1-_2 razy w miesigcu 58 34 8 184
Kilka razy w roku 58 33 10 185
W ogédle nie uczestniczy 53 32 15 110
Lewica 57 34 9 154
; Centrum 60 33 7 363
Poglady polityczne Prawica 64 28 8 324
Trudno powiedzie¢ 55 25 20 245
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Tabela 5
Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatalno$¢ wojska ?
: Trudno ; 5
Dobrze Zle powiedzieé Liczba oséb
% % %
Ogétem 71 7 22 1085
Pleé Mezpzyini 76 9 15 513
Kobiety 66 6 28 572
18-24 lata 78 10 13 158
25-34 73 8 20 196
Wiek 35-44 67 8 25 153
45-54 70 6 24 196
55-64 66 8 26 184
65 lat i wiecej 72 5 23 198
Wie$ 72 6 21 407
Miasto do 20 tys. 68 9 24 146
Miejsce zamieszkania 20-100 tys. 72 7 21 216
101-500 tys. 64 10 25 171
501 tys. i wiecej mieszk. 75 5 20 145
Podstawowe 70 3 27 286
Wyksztalcenie ;asad.nicze zawodowe 73 9 18 273
Srednie 70 8 21 372
Wyzsze 70 9 21 155
Kadra kier., spec. z wyzszym
wykszt. 71 9 20 91
Sredni personel, technicy 78 4 18 41
Grupa spot.-zaw Pracownicy adm.-biurowi 63 4 32 68
] ' ' Pracownicy ustug 69 11 20 64
pracujacy - — -
Robotnicy wykwalifikowani 74 10 16 140
Robotnicy niewykwalifik. 60 7 33 51
Rolnicy 69 6 25 57
Pracujacy na wtasny rach. 84 4 12 41
Rencisci 72 3 25 79
Emeryci 70 7 24 245
Bierni zawodowo Uczniowie i studenci 78 9 13 91
Bezrobotni 67 8 26 65
Gospodynie domowe i inni 67 7 26 53
inst. panstw., publicznej 71 6 22 139
spotce whascicieli prywatnych
Pracuje w: i panstwa 71 7 23 102
sekt. pryw. poza rolnict. 73 8 18 232
prywatnym gosp. rolnym 71 8 21 59
Do 500 zt 69 7 24 234
Dochody na jedng, 501-750 75 7 18 156
osobe 751-1000 72 8 20 215
1001-1500 72 11 17 135
Powyzej 1500 zt 79 7 14 115
Ocena wtasnych war. Z}e - 67 6 28 184
mater. Srednie 70 8 22 528
Dobre 74 7 20 373
Kilka razy w tygodniu 67 5 28 56
Udziat w prakt. Raz w tygodr.liu . 73 6 21 550
religijnych 1-.2 razy w miesigcu 74 8 17 183
Kilka razy w roku 68 9 23 185
W ogédle nie uczestniczy 61 11 29 110
Lewica 67 11 21 154
. Centrum 69 9 22 363
Poglady polityczne Prawica 79 7 14 324
Trudno powiedzie¢ 64 3 33 245
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Tabela 6
Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatalnos¢ Narodowego Banku
Polskiego (NBP)?
Dobrze Zle Trudno Liczba os6b
powiedzie¢
% % %
Ogoétem 53 13 34 1084
Pleé Mezczyzni 58 15 27 512
Kobiety 49 12 40 572
18-24 lata 64 9 27 157
25-34 57 10 33 196
Wiek 35-44 55 12 34 153
45-54 57 14 29 196
55-64 50 15 35 184
65 lat i wiecej 37 19 a4 198
Wie$ 51 9 39 407
Miasto do 20 tys. 47 14 39 146
Miejsce zamieszkania 20-100 tys. 55 16 29 216
101-500 tys. 55 19 26 170
501 tys. i wiecej mieszk. 59 13 28 145
Podstawowe 40 12 48 286
: Zasadnicze zawodowe 55 14 30 273
Wyksztaicenie Srednie 57 13 30 371
Wyzsze 63 14 24 155
Kadra kier., spec. z wyzszym
wykszt. 66 17 17 91
Sredni personel, technicy 55 11 34 41
Grupa spof.-zaw. Pracown?cy adm.-biurowi 53 14 33 67
pracujacy Pracowmcy us%ug. . . 57 11 32 64
Robotnicy wykwalifikowani 54 15 31 140
Robotnicy niewykwalifik. 41 16 42 51
Rolnicy 50 6 44 57
Pracujacy na whasny rach. 68 20 12 41
Rencisci 56 12 32 79
Emeryci 41 19 39 245
Bierni zawodowo Uczniowie i studenci 66 5 29 91
Bezrobotni 49 7 44 65
Gospodynie domowe i inni 55 4 40 53
inst. panstw., publicznej 56 16 28 138
spotce wtascicieli prywatnych
Pracuje w: i panstwa 53 19 28 102
sekt. pryw. poza rolnict. 63 12 25 232
prywatnym gosp. rolnym 49 5 47 59
Do 500 zt 50 10 40 234
Dochody na jedna 501-750 53 13 34 156
osobe 751-1000 53 17 29 214
1001-1500 54 18 28 135
Powyzej 1500 zt 70 14 16 115
Ocena wtasnych war. ;ie - 37 16 47 184
mater. Srednie 50 15 34 528
Dobre 64 10 26 372
Kilka razy w tygodniu 39 13 49 56
Udziat w prakt. Raz w tygodr.]iu . 55 11 34 550
religijnych 1-_2 razy w miesigcu 56 19 25 183
Kilka razy w roku 53 15 32 185
W ogoble nie uczestniczy 43 13 44 109
Lewica 61 18 21 154
; Centrum 53 14 33 363
Poglady polityczne Prawica 59 14 27 323
Trudno powiedzie¢ 39 9 52 245
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Tabela 7
Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatalnosé
Gieldy Papierow Warto sciowych ?
Dobrze Zle Trudno Liczba os6b
powiedzie¢
% % %
Ogotem 30 10 60 1085
Pleé Mezczyzni 35 10 55 513
Kobiety 25 9 65 572
18-24 lata 48 12 40 158
25-34 36 8 56 196
Wiek 35-44 34 10 57 153
45-54 29 9 63 196
55-64 19 11 70 184
65 lat i wiecej 19 10 72 198
Wie$ 26 6 68 407
Miasto do 20 tys. 25 10 65 146
Miejsce zamieszkania 20-100 tys. 37 10 54 216
101-500 tys. 27 17 56 171
501 tys. i wigcej mieszk. 41 11 49 145
Podstawowe 16 7 77 286
: Zasadnicze zawodowe 25 11 63 273
Wyksztaicenie Srednie 36 10 54 372
Wyzsze 49 10 40 155
Kadra kier., spec. z wyzszym
wykszt. 50 13 36 91
Sredni personel, technicy 39 13 48 41
Grupa spof.-zaw. Pracown?cy adm.-biurowi 40 9 51 68
pracujacy Pracowmcy us%ug. . . 25 14 61 64
Robotnicy wykwalifikowani 29 11 60 140
Robotnicy niewykwalifik. 16 7 77 51
Rolnicy 24 5 72 57
Pracujacy na whasny rach. 43 10 47 41
Rencisci 15 8 77 79
Emeryci 20 11 69 245
Bierni zawodowo Uczniowie i studenci 51 10 40 91
Bezrobotni 25 7 68 65
Gospodynie domowe i inni 33 3 64 53
inst. panstw., publicznej 38 12 50 139
spotce wtascicieli prywatnych
Pracuje w: i panstwa 32 11 57 102
sekt. pryw. poza rolnict. 36 11 52 232
prywatnym gosp. rolnym 31 1 68 59
Do 500 zt 23 11 66 234
Dochody na jedna 501-750 31 8 61 156
osobe 751-1000 31 13 57 215
1001-1500 34 9 57 135
Powyzej 1500 zt 47 9 44 115
Ocena wtasnych war. ;ie - 17 8 75 184
mater. Srednie 26 11 63 528
Dobre 42 9 49 373
Kilka razy w tygodniu 26 9 65 56
Udziat w prakt. Raz w tygodr.]iu . 29 10 61 550
religijnych 1-_2 razy w miesigcu 34 14 52 183
Kilka razy w roku 29 8 63 185
W ogédle nie uczestniczy 31 7 62 110
Lewica 32 11 57 154
; Centrum 32 10 58 363
Poglady polityczne Prawica 37 12 51 324
Trudno powiedzie¢ 17 6 77 245
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Tabela 8
Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatalnosé
Instytutu Pami eci Narodowej (IPN)?
Dobrze Zle Trudno Liczba os6b
powiedzie¢
% % %
Ogoétem 39 29 32 1083
Pleé Mezczyzni 40 33 27 510
Kobiety 38 26 36 572
18-24 lata 50 24 26 158
25-34 39 26 36 195
Wiek 35-44 43 29 28 153
45-54 36 35 29 195
55-64 35 34 31 184
65 lat i wiecej 35 27 38 198
Wies 37 21 42 407
Miasto do 20 tys. 36 29 35 146
Miejsce zamieszkania 20-100 tys. 45 30 25 213
101-500 tys. 40 42 18 171
501 tys. i wiecej mieszk. 37 37 25 145
Podstawowe 35 15 50 286
: Zasadnicze zawodowe 38 30 32 273
Wyksztaicenie Srednie 43 34 23 369
Wyzsze 40 42 18 155
Kadra kier., spec. z wyzszym
wykszt. 42 46 12 90
Sredni personel, technicy 57 18 25 41
Grupa spok.-zaw Pracown?cy adm.-biurowi 43 33 24 67
pracujacy ' ' Pracownicy ustug 33 30 37 64
Robotnicy wykwalifikowani 34 37 30 139
Robotnicy niewykwalifik. 35 16 49 51
Rolnicy 45 15 40 57
Pracujacy na whasny rach. 39 39 22 41
Rencisci 35 28 37 79
Emeryci 35 30 35 245
Bierni zawodowo Uczniowie i studenci 51 27 22 91
Bezrobotni 38 17 45 65
Gospodynie domowe i inni 36 26 38 53
inst. panstw., publicznej 44 35 21 139
spotce wtascicieli prywatnych
Pracuje w: i panstwa 32 34 33 102
sekt. pryw. poza rolnict. 39 33 29 229
prywatnym gosp. rolnym 44 16 40 59
Do 500 zt 42 20 38 234
Dochody na jedna 501-750 41 25 34 156
osobe 751-1000 39 34 27 215
1001-1500 42 31 27 134
Powyzej 1500 zt 37 46 17 115
Ocena wtasnych war. ;ie - 35 24 41 184
mater. Srednie 39 27 34 528
Dobre 41 35 24 370
Kilka razy w tygodniu 45 14 41 56
Udziat w prakt. Raz w tygodr.]iu . 41 27 32 549
religijnych 1-_2 razy w miesigcu 42 27 31 182
Kilka razy w roku 36 36 28 185
W ogédle nie uczestniczy 28 40 32 110
Lewica 33 47 20 152
; Centrum 40 31 29 361
Poglady polityczne Prawica 50 31 19 324
Trudno powiedzie¢ 27 13 60 245




