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Co pewien czas sprawdzamy, jak opinia publiczna postrzega sytuacj¢ Polski na arenie
miedzynarodowej i jej relacje z innymi panstwami. W jednym z ostatnich sondazy'
zapytaliSmy respondentow o stosunki polsko-rosyjskie uzupeiniajac zadawane dotychczas
pytania o problematyke, ktéra wydaje si¢ teraz nieodtaczna w pojmowaniu tych relacji,
a wigc o kwestie wynikle z katastrofy polskiego samolotu prezydenckiego pod Smolenskiem.

W maju nastapita zauwazalna zmiana opinii na temat obecnych stosunkéw polsko-
-rosyjskich, ktore dotychczas zazwyczaj postrzegane byly jako raczej chtodne. Obecnie
dwukrotnie wigcej osob ocenia je jako dobre (29%) niz jako zle (15%). Nadal najliczniejsza

(52%) jest grupa osob okreslajacych stosunki polsko-rosyjskie jako ani dobre, ani zle.

CBOS

RYS. 1. JAK PAN(I) OCENIA OBECNE STOSUNKI POLSKO-ROSYJSKIE. CZY SA ONE:

Raczej dobre

\ 29, Zdecydowanie dobre

4% Trudno powiedzie¢
3% Zdecydowanie zte
Raczej zte

Ani dobre, ani zte

W poréwnaniu z pomiarem realizowanym w marcu odsetek opinii pozytywnych

wzrost o 21 punktéw, w podobnym stopniu ubyto gltoséw krytycznych (o 23 punkty).

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (240) przeprowadzono w dniach 8—13 maja 2010 roku na liczacej
1000 o0sdb reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancoéw Polski.



Tabela 1
Jak Pan(i) ocenia Wskazania respondentdw wedlug termindw badan
obecne stosunki v I v VI | XII | XII | VI v IX IX 11 A%

polsko-rosyjskie? 2000 | 2002 | 2005 | 2005 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2008 | 2009 | 2010 | 2010

Czy sa one: w procentach

— dobre 2 19 6 3 3 2 2 12 5 4 8 29
— ani dobre, ani zle 47 66 55 33 41 24 37 56 36 51 50 52
—zle 40 9 31 57 51 63 54 27 56 40 38 15

Trudno powiedzie¢ | 10 6 8 7 5 11 7 5 4 5 4 4

We wszystkich analizowanych grupach spotecznych i demograficznych przewazaja ci,
ktérzy opisuja stosunki polsko-rosyjskie jako ani dobre, ani zte. O tym, ze sa one dobre,
relatywnie czg$ciej niz przecigtnie przekonani sa najstarsi ankietowani oraz osoby majace
lewicowe poglady polityczne. O zlych relacjach migdzy Polska i Rosja czeSciej niz inni
moéwia badani znajdujacy si¢ w zlej sytuacji materialnej, deklarujacy prawicowa orientacje
polityczna oraz uczestniczacy w praktykach religijnych kilka razy w tygodniu. W grupach
spoteczno-zawodowych najwyzszy poziom krytycyzmu w ocenie tych relacji odnotowujemy
wsrdd rolnikow.

Pozytywne oceny stosunkow polsko-rosyjskich przewazaja nad negatywnymi
w potencjalnych elektoratach SLD i PO, natomiast wsrod wyborcow PSL oraz PiS opinie

na ten temat sa zdecydowanie bardziej podzielone.

Tabela 2
Jak Pan(i) ocenia obecne stosunki polsko-rosyjskie. Czy sa one:
Potencjalne elektoraty dobre | ani dobre, ani zle zte Trudno powiedzie¢
w procentach

SLD* 43 50 7 0
PO 38 50 11 1
PSL* 26 44 22 8
PiS 22 54 23 1
Niezamierzajacy glosowaé 27 53 13 7

* Wyniki dotyczace tych elektoratow nalezy interpretowaé ostroznie ze wzgledu na niewielkie ich liczebnosci
w badanej probie

Osoby $ledzace wydarzenia polityczne oraz przynajmniej $rednio interesujace si¢
polityka czg$ciej niz pozostate okreslaja relacje migdzy Polska i Rosja jako dobre. Jednak
niezaleznie od stopnia zainteresowania polityka we wszystkich grupach przewaza opinia, ze

stosunki polsko-rosyjskie sa ani dobre, ani zte.




Tabela 3
Jak Pan(i) ocenia obecne stosunki polsko-rosyjskie. Czy sa one:
Zainteresowanie polityka dobre | ani dobre, ani zle zle Trudno powiedzieé
w procentach
Duze 38 46 14 2
Srednie 32 51 15 2
Niewielkie 24 56 15 5
Zadne 18 56 14 12

Wyniki naszych badan przeprowadzonych w ostatnich dziesigciu latach $wiadcza
otym, ze raczej trwaly i wzglednie stabilny jest optymizm Polakéow co do mozliwosci
utozenia stosunkow polsko-rosyjskich na zasadach partnerstwa 1 przyjazni. Nadal
zdecydowana wigkszo$¢ badanych (70%) wierzy w przyjazne i partnerskie relacje migdzy

Polska a Rosja, natomiast ponad jedna piata (22%) wyraza w tej sprawie sceptycyzm.

CBOS

RYS. 2. CZY MOZLIWE SA, PANA(I) ZDANIEM, PRZYJAZNE I PARTNERSKIE STOSUNKI
MIEDZY POLSKA A ROSJA?

Raczej niemozliwe

Zdecydowanie niemozliwe 3% £

Catkowicie mozliwe

Trudno powiedzie¢ Raczej mozliwe

Tabela 4
Wskazania respondentéw wedtug terminow badan
Czy mozliwe sa przyjazne i partnerskie A% IX VII v Vv VI VI IX v
stosunki migdzy Polska a Rosja? 2000 | 2002 | 2003 | 2005 | 2006 | 2008 | 2009 | 2009 | 2010
w procentach

Mozliwe 69 81 77 75 69 69 66 68 70
Niemozliwe 30 17 22 23 27 19 26 24 22

Trudno powiedzie¢ | 1 2 1 2 4 12 8 8 8

We wszystkich wyodregbnionych elektoratach partyjnych przewaza opinia, ze mozliwe
sa przyjazne i partnerskie stosunki migdzy Polska i Rosja. Najbardziej sceptyczni w tej
kwestii sa ankietowani, ktérzy w najblizszych wyborach parlamentarnych zaglosowaliby

na PiS.




Tabela 5
Czy mozliwe sg przyjazne i partnerskie stosunki migdzy Polska a Rosja?
Potencjalne elektoraty Mozliwe | Niemozliwe Trudno powiedzie¢
w procentach

SLD* 81 17 2
PO 81 13 6
PSL* 77 14 9
PiS 59 36 5
Niezamierzajacy gltosowac 63 24 13

* Wyniki dotyczace tych elektoratow nalezy interpretowaé ostroznie ze wzgledu na niewielkie ich liczebnosci

w badanej probie

Ogodlna postawa wobec Rosji przektada si¢ w duzym stopniu na to, jak postrzegane sa

jej relacje z Polska.

Tabela 6
Czy mozliwe sa przyjazne Jak Pan(i) ocenia obecne stosunki polsko-rosyjskie. Czy sa one:
i partnerskie stosunki dobre | ani dobre, ani zle | zte | Trudno powiedzie¢
migdzy Polska a Rosja? w procentach
Mozliwe 38 50 10 2
Niemozliwe 8 57 33 2

Trudno powiedzie¢ 5 65 12 18

STOSUNKI POLSKO-ROSYJSKIE A KATASTROFA POD SMOLENSKIEM

Niemal potowa Polakow (48%) sadzi, ze po katastrofie polskiego samolotu

prezydenckiego pod Smolenskiem relacje migdzy Polska i Rosja si¢ poprawia, nieliczni (5%)

uwazaja, ze si¢ pogorsza, a ponad jedna trzecia (37%) jest zdania, ze nie ulegna zmianie.

RYS. 3. JAK PAN(I) SADZI, CZY PO KATASTROFIE POLSKIEGO SAMOLOTU
PREZYDENCKIEGO POD SMOLENSKIEM STOSUNKI POLSKO-ROSYJSKIE:

nie zmienig sie

poprawig sie

pogorsza sie 5%
Trudno
powiedzie¢

CBOS
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We wszystkich analizowanych grupach spoteczno-demograficznych najczestsze sa
opinie o poprawie albo o braku zmian w relacjach polsko-rosyjskich. Na poprawg relatywnie
czesciej wskazuja najstarsi ankietowani, osoby z wyzszym wyksztatceniem i respondenci
deklarujacy lewicowa orientacj¢ polityczna, na pogorszenie za$ — ponad dwukrotnie czgsciej
niz przecigtnie najmtodsi badani oraz uczniowie 1 studenci.

Wigkszo$¢ wyborcow PO, PSL i SLD jest zdania, ze po smolenskiej tragedii stosunki
migdzy Polska 1 Rosja si¢ ociepla. Zwolennicy PiS sa bardziej zachowawczy w swoich

przewidywaniach w tym zakresie.

Tabela 7

Czy po katastrofie polskiego samolotu prezydenckiego pod Smolenskiem
stosunki polsko-rosyjskie:

Potencjalne elektoraty . . S . .
poprawia si¢ nie zmienia si¢ pogorsza sig Trudno powiedzie¢

w procentach

PO 64 28 4
PSL* 59 27 5
SLD* 55 36 2
PiS 40 43 8 10
Niezamierzajacy gltosowac 39 44 3 14

* Wyniki dotyczace tych elektoratow nalezy interpretowaé ostroznie ze wzgledu na niewielkie ich liczebnosci
w badanej probie

Na opinie w tej sprawie wptywa rowniez zainteresowanie polityka. Im ono wigksze,

tym cze$ciej badani sadza, ze stosunki migdzy Polska i Rosja si¢ poprawia.

Tabela 8

Czy po katastrofie polskiego samolotu prezydenckiego pod Smolenskiem
stosunki polsko-rosyjskie:

Zainteresowanie polityka . . . . .
poprawia sie nie zmienia si¢ pogorsza si¢ Trudno powiedzie¢

w procentach

Duze 64 27 3
Srednie 50 38 5
Niewielkie 41 44 6
Zadne 37 35 7 21

O poprawie stosunkéw polsko-rosyjskich po katastrofie wyraznie czgéciej mowia
respondenci wierzacy w przyjazne i partnerskie relacje migdzy Polska a Rosja niz ci, ktorzy

w to watpia.



Tabela 9
. . Czy po katastrofie polskiego samolotu prezydenckiego pod Smolenskiem
Czy mozliwe sa przyjazne stosunki polsko-rosyjskie:
i partnerskie stosunki . . . - o
miedzy Polska a Rosja? poprawia si¢ nie zmienia sig pogorsza si¢ | Trudno powiedzie¢
w procentach
Mozliwe 65 25 3
Niemozliwe 11 73 11
Trudno powiedzie¢ 15 42 5 38

Prawie potowa badanych (45%) ocenia, ze po smolenskiej katastrofie reakcje i gesty
Rosjan — witadz rosyjskich oraz rosyjskiego spoteczenstwa — w stosunku do Polakéw byly
takie, jakich oczekiwali. Znaczaca grupa respondentdow uwaza, ze zachowanie wladz
rosyjskich 1 zwyktych obywateli bylo wyjatkowe (odpowiednio: 32% 1 40%). Nieliczni
twierdza, ze gesty wspolczucia byly niewystarczajace zar6wno w przypadku wiadz (13%),

jak 1 rosyjskiego spoteczenstwa (6%).

CBOS
RYS. 4. CZY PO SMOLENSKIEJ KATASTROFIE REAKCJE, GESTY W STOSUNKU
DO POLAKOW:
WLADZ ROSYJSKICH ROSYJSKIEGO SPOLECZENSTWA

byly takie, jakich Pan(i)
oczekiwat(a)

32% wykraczaly ponad o
oczekiwania 40%
0
13% nie spetniaty oczekiwan 6%
10% Trudno powiedzieé 9%

O tym, ze byly to reakcje 1 gesty wykraczajace ponad oczekiwania, czgsciej niz ogot
Polakow przekonani sa badani z wyzszym wyksztalceniem, mieszkancy duzych miast.
Reakcjami wtadz rosyjskich relatywnie czg$ciej niz inni rozczarowani byli potencjalni

wyborcy PiS oraz PSL, a takze osoby niezamierzajace gtosowacd.



Tabela 10
Czy reakcje, gesty wladz rosyjskich w stosunku do Polakéw po tej katastrofie:
Potencjalne elektoraty by}y takie, j.akich wykraczgly pqnad nie spe?nia%y denq ’
Pan(i) oczekiwal(a) oczekiwania oczekiwan powiedzie¢
w procentach
PSL* 50 32 18 0
PO 48 42 5 5
PiS 44 26 24 6
SLD* 36 57 7 0
Niezamierzajacy gtosowac 40 23 18 19

* Wyniki dotyczace tych elektoratow nalezy interpretowaé ostroznie ze wzgledu na niewielkie ich liczebnosci
w badanej probie

Dwie trzecie Polakow (67%) dobrze ocenia starania wtadz rosyjskich majace na celu

pomoc rodzinom ofiar katastrofy pod Smolenskiem, natomiast co 6smy (12%) je krytykuje.

CBOS

RYS. 5. JAK PAN(I) OCENIA DZIALANIA WELADZ ROSYJSKICH MAJACE NA CELU POMOC
RODZINOM OFIAR TEJ KATASTROFY?

Raczej zle

Zdecydowanie Zle £ Raczej dobrze

Trudno powiedzie¢

Zdecydowanie dobrze

Potowa opinii publicznej (50%) dobrze ocenia dziatania wtadz rosyjskich, ktére maja
wyjasni¢ przyczyny katastrofy polskiego samolotu prezydenckiego, jedna trzecia zas (34%)

wypowiada si¢ o nich negatywnie.




CBOS

RYS. 6. JAK PAN(I) OCENIA DZIALANIA WLADZ ROSYJSKICH MAJACE NA CELU
WYJASNIENIE PRZYCZYN TEJ KATASTROFY?

Raczej zle

Raczej dobrze

10%

Zdecydowanie zle

Trudno powiedzie¢ Zdecydowanie dobrze

Wigkszos¢ Polakow (58%) jest przekonana, ze wladzom rosyjskim zalezy na
wyjasnieniu przyczyn katastrofy lotniczej pod Smolenskiem, jedna trzecia za$ (32%) ma

co do tego watpliwosci.

CBOS

RYS. 7. CZY UWAZA PAN(I), ZE WEADZOM ROSYJSKIM ZALEZY NA WYJASNIENIU PRZYCZYN
TEJ KATASTROFY CZY TEZ NIE ZALEZY?

Raczej nie zalezy Raczej zalezy

Zdecydowanie nie zalezy

Trudno powiedziec Zdecydowanie zalezy

Mozna zauwazy¢€, ze relatywnie czg$ciej zardwno dzialania, jak i intencje Rosjan
zle oceniaja osoby, ktore charakteryzuja si¢ sceptyczna postawa wobec Rosji 1 mozliwosci
utozenia przyjaznych i partnerskich stosunkow polsko-rosyjskich. Wigkszo$¢ z nich uwaza,
ze wtadzom rosyjskim nie zalezy na wyjasnieniu przyczyn katastrofy, a takze — co posrednio

z tego wynika — Zle pracuja nad ich wyjasnieniem.



Tabela 11
. ) Czy uwaza Pan(i), ze wladzom rosyjskim zalezy na wyjasnieniu przyczyn
Czy mozliwe sa przyjazne tej katastrofy czy tez nie zalezy?
i partnerskie stosunki Zalos | Nic zales Trad edziod
miedzy Polska a Rosja? alezy ie zalezy rudno powiedziec¢
w procentach
Mozliwe 70 22 8
Niemozliwe 27 69 4
. . Jak Pan(i) ocenia dziatania wtadz rosyjskich majace na celu wyjasnienie przyczyn
Czy mozliwe sg przyjazne tej katastrofy?
i partnerskie stosunki 7 Y
. . Dobrze Zle | Trudno powiedzie¢
miedzy Polska a Rosja?
w procentach
Mozliwe 61 25 14
Niemozliwe 26 66 8

Intencje 1 dziatania wladz rosyjskich lepiej niz inni oceniaja badani z wyzszym
wyksztatceniem, osoby bedace w dobrej sytuacji materialnej, a takze deklarujace lewicowa
orientacj¢ polityczna. Negatywne opinie sa wyraznie czgstsze niz przecigtnie wsrod
najmlodszych respondentow (w tym uczniow i studentéw), badanych Zle oceniajacych swoje
warunki bytu, a takze ws$rdd rolnikéw, oséb bezrobotnych oraz ankietowanych
o przekonaniach prawicowych.

Potencjalni wyborcy PO, SLD i PSL w wigkszos$ci uwazaja, ze Rosjanom zalezy na
wyjasnieniu przyczyn katastrofy lotniczej pod Smolenskiem. W elektoracie PiS opinie w tej

kwestii s podzielone, niemniej przewazaja ci, ktorzy maja watpliwosci.

Tabela 12
Czy uwaza Pan(i), ze wladzom rosyjskim zalezy na wyjasnieniu przyczyn
i tej katastrofy czy tez nie zalezy?
Potencjalne elektoraty Zalezy | Nie zalezy Trudno powiedzie¢
w procentach
PO 76 20 4
SLD* 67 31 2
PSL* 64 32 4
PiS 43 50 7
Niezamierzajacy gltosowac 47 40 13

* Wyniki dotyczace tych elektoratow nalezy interpretowaé ostroznie ze wzgledu na niewielkie ich liczebnosci
w badanej probie
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STOSUNKI POLSKO-ROSYJSKIE A PAMIEC HISTORYCZNA

Przeszto$¢ w mniejszym lub wigkszym stopniu przektada si¢ na aktualne relacje
migdzy panstwami. Z kolei obecne stosunki mig¢dzynarodowe ksztattuja postrzeganie
przesztosci, wptywaja na to, jak jest ona pamigtana. Wyraza si¢ to m. in. w postawie wobec
miejsc, przedmiotow i réznego rodzaju materialnych §wiadectw wydarzen historycznych.

Trzy czwarte badanych (75%) na pytanie, co zrobi¢ z pomnikami zolierzy
radzieckich znajdujacymi si¢ w Polsce, odpowiada, Ze nalezy pozostawi¢ je tam, gdzie sa. Co
szosty (16%) uwaza, ze powinny by¢ one przeniesione na najblizsze cmentarze zolnierzy
radzieckich, a nieliczni (3%) sa zdania, ze trzeba je usunac. Poréwnujac obecne wyniki
z tymi, ktére uzyskaliSmy w styczniu br., mozna powiedzie¢, ze cho¢ og6lny stosunek
Polakéw do tej kwestii w zasadzie si¢ nie zmienil, to o potowe zmniejszyt si¢ odsetek osob
wskazujacych na potrzebe ich przeniesienia czy usunigcia, a wyraznie zwigkszyt —

na pozostawienie ich tam, gdzie sa.

CBOS
RYS. 8. W NIEKTORYCH MIASTACH W POLSCE STOJA POMNIKI ZOLNIERZY
RADZIECKICH. CO, PANA(I) ZDANIEM, TRZEBA ZROBIC Z TYMI POMNIKAMI?
Przenies¢ na najblizszy ) ) Trudno
Usuna¢je cmentarz Zoierzy radzieckich Zostawi¢ tam, gdzie sg powiedzie¢

| 2010* - 27% 59% 4%
V 2010 i 16% 75% 6%

* Badanie przeprowadzone przez CBOS na zlecenie SGGW

Niezaleznie od cech spotecznych i demograficznych respondenci przewaznie wyrazaja
opinig, ze pomniki zolierzy Armii Czerwonej nalezy pozostawi¢ na ich obecnych miejscach.
O tym, ze powinno si¢ je przenies¢ na pobliskie cmentarze zotnierzy radzieckich, relatywnie
czesciej niz inni przekonani sa badani z wyzszym wyksztalceniem, osoby praktykujace
religijnie kilka razy w tygodniu, a takze ankietowani o prawicowych pogladach politycznych.
Oceny i opinie na temat stosunkéw polsko-rosyjskich nie przektadaja si¢ znaczaco na
postawe wobec tych pomnikow.

O apelu czesci intelektualistow, artystow i duchownych, ktérzy nawotywali, by 9 maja

na znak symbolicznego pojednania migdzy Polska a Rosja zapali¢ znicze na grobach
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zothierzy radzieckich polegltych w naszym kraju, styszato nieco ponad dwie piate badanych
(43%).

CBOS

RYS. 9. NIEKTORZY INTELEKTUALISCI, DUCHOWNI, ARTYSCI APELOWALI, ZEBY
9 MAJA ZAPALIC ZNICZE NA GROBACH ZOLNIERZY RADZIECKICH POLEGLYCH

W POLSCE, NA ZNAK POJEDNANIA MIEDZY NASZYMI NARODAMI. CZY SLYSZAL(A)
PAN(I) O TYM APELU?

TAK
43%

Na apel ten odpowiedziat (lub zamierzat odpowiedzie¢ — badanie przeprowadzaliSmy
od 8 maja) co 6smy Polak (12%). Ci, ktorzy styszeli o apelu, tylko nieznacznie czg$ciej niz
pozostali deklarowali, ze zapalili (lub zamierzali zapali¢) znicze na grobach Zzotnierzy
radzieckich (16% wobec 10%).

CBOS

RYS. 10. CZY PAN(I) OSOBISCIE ZAPALI / ZAPALIL(A) ZNICZ, ZLOZY | ZLOZYL(A) KWIATY

W MIEJSCU UPAMIETNIAJACYM POLEGLYCH W POLSCE ZOENIERZY
RADZIECKICH?

NIE TAK

y 3% Trudno powiedzie¢

85%

Wsrdd tych, ktorzy poszli na groby zotnierzy radzieckich, relatywnie czesciej byli
respondenci z najwigkszych aglomeracji miejskich, raczej osoby starsze niz mtodsze, a takze

badani o lewicowych przekonaniach politycznych.
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BEZPIECZENSTWO POLSKI W SWIECIE

ChcieliSmy rowniez sprawdzi¢, czy katastrofa smolenska spowodowata wzrost
niepewnosci 1 obaw w sferze migdzynarodowej, a takze w jakim stopniu w kontekscie
potencjalnych niebezpieczenstw zmienita ona wizerunek Rosji — panstwa, ze strony ktorego
Polacy najczgsciej upatrywali zagrozen. Trzeba zaznaczy¢, ze bylo to pytanie otwarte —
ankietowani samodzielnie formutowali odpowiedz, wymieniali panstwa, ktorych Polska

powinna si¢ najbardziej obawiac.

Tabela 13
Odpowiedzi respondentow wedhug termindéw badan*
Ktoérych panstw Polska powinna si¢ najbardziej 11 \Y IX X1 \Y I \Y
obawiac? 90 | 92 ‘04 ‘05 ‘06 ‘10 | ‘10
w procentach
Rosja (1990 - ZSRR) 25 45 44 67 59 50 49
Niemcy 88 58 35 21 23 14 17
b ok i i [ T s 0 [ |
Stany Zjednoczone Ameryki 2 2 5 5 3 5 7
Chiny - - - - 3 2 4
Biatoru$ - 3 5 12 11 2 3
Iran - - - - 3 2 2
Ukraina 30 5 7 2 2

3
Zadnych, Polska nie ma wrogow 3 5 6 5 7 20 20
3

Trudno powiedzie¢ 8 12 10 16 14 16

* W zestawieniu pominigto panstwa wymieniane przez mniej niz 2% badanych. Procenty nie sumuja si¢ do 100,
poniewaz ankietowani mogli poda¢ wigcej niz jedna odpowiedz.
W 2005 roku badanie przeprowadzit Instytut Spraw Publicznych

Najczgsciej wymieniana byta Rosja (49%). Nalezy jednak podkresli¢, Zze w stosunku
do poprzedniego pomiaru (styczen 2010) odsetek ankietowanych w zasadzie si¢ nie zmienit,
aw porownaniu z sondazami z lat 2005-2006 jest wyraznie nizszy. Zdaniem co szdstego
respondenta (17%) Polska powinna si¢ obawia¢ Niemiec. Od poczatku lat dziewigc-
dziesiatych poczucie zagrozenia ze strony Niemiec systematycznie maleje. Pozostale panstwa
lub grupy panstw byly wymieniane rzadziej, w tym przede wszystkim kraje z islamskiej
strefy kulturowej, budzace obawy zwiazane z terroryzmem (7%). Tyle samo ankietowanych
(7%) wymienia Stany Zjednoczone. Mocarstwo to najprawdopodobniej nie tyle samo kojarzy

si¢ badanym z potencjalnym zagrozeniem, ile raczej z konsekwencjami polsko-
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-amerykanskich sojuszy 1 wspolnym udzialem w operacjach militarnych, ktére z kolei moga
zwigkszy¢ zagrozenie terroryzmem.

Wsrod panstw, ktére — zdaniem ankietowanych — moga stanowi¢ zagrozenie,
najrzadziej wymieniano: Chiny, Biatorus, Iran, Ukraing. Jedna piata badanych (20%) uwaza,
Ze nie ma panstw, ktoérych Polska powinna si¢ obawia¢. W stosunku do lat ubieglych grupa ta
wyraznie si¢ zwigkszyla.

O braku obaw relatywnie czg$ciej mowia najstarsi respondenci. Rzadziej niz inni
obawiaja si¢ oni Rosji, a nieco czgéciej Niemiec. Poczucie zagrozenia ze strony jakiego$
panstwa stosunkowo czgsto deklaruja osoby z wyzszym wyksztatceniem, ktore czeséciej niz

gorzej wyksztatcone postrzegaja zagrozenie zarowno ze strony Rosji, jak i Niemiec.

Po katastrofie lotniczej pod Smolenskiem poprawit si¢ wizerunek Rosji, a takze oceny
relacji migedzy Polska i Rosja. Znaczna czg$¢ opinii spotecznej uwaza, ze po 10 kwietnia
ociepla si¢ stosunki polsko-rosyjskie. Wigkszos¢ Polakow dobrze ocenia dzialania Rosjan
majace na celu zbadanie przyczyn wypadku, a takze sadzi, Zze maja oni wol¢ wyjasnienia,
jak byto naprawdg.

Katastrofa polskiego samolotu prezydenckiego nie wplyngta na postrzeganie
bezpieczenstwa Polski w §wiecie. Poczucie zagrozenia ze strony innych panstw jest ogolnie
mniejsze niz w ubieglych latach. Najczgsciej dotyczy Rosji 1 Niemiec. Warto jednak

podkresli¢, ze katastrofa ta nie zmienita poziomu obaw przed zagrozeniem ze strony Rosji.

Opracowat

Michal FELIKSIAK
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Tabela 1
Jak Pan(i) ocenia obecne stosunki polsko-rosyjskie? Czy sg one:
dobre ani dobre, Je Trudno Liczba
ani zte powiedzie¢ 0sob
% % % %
Ogotem 29 52 15 4 997
Pte¢ Mezczyzni 30 52 16 2 475
Kobiety 28 53 14 5 522
Wiek 18-24 lata 25 55 19 1 133
25-34 24 60 12 4 191
35-44 26 53 17 3 160
45-54 30 55 11 4 147
55-64 32 47 18 2 186
65 lat i wiecej 35 44 13 8 179
Miejsce Wie$ 26 52 18 4 374
zamieszkania Miasto do 20 tys. 31 54 11 4 131
20-100 tys. 31 52 14 3 192
101-500 tys. 30 55 11 3 165
501 tys. i wiecej mieszk. 31 49 16 4 135
Wyksztatcenie Podstawowe 26 48 17 8 253
Zasadnicze zawodowe 32 50 16 2 255
Srednie 29 54 14 3 337
Wyzsze 28 59 12 1 152
Grupa spot.-zaw. | Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 32 57 9 3 85
pracujacy Sredni personel, technicy 25 61 13 2 33
Pracownicy adm.-biurowi 26 64 9 1 65
Pracownicy ustug 15 68 12 5 72
Robotnicy wykwalifikowani 38 44 15 4 115
Robotnicy niewykwalifik. 33 45 19 3 50
Rolnicy 23 40 32 4 47
Pracujacy na wtasny rach. 20 57 17 6 47
Bierni zawodowo | Rencisci 32 47 15 6 75
Emeryci 35 49 11 4 204
Uczniowie i studenci 26 56 17 1 77
Bezrobotni 23 54 19 4 85
Gospodynie domowe i inni 25 50 22 4 42
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 26 58 14 3 134
spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 34 54 9 3 79
sekt. pryw. poza rolnict. 28 57 12 3 229
prywatnym gosp. rolnym 23 42 32 3 46
Dochody Do 500 zt 25 53 16 6 184
na jedng osobe [ 501-750 34 47 16 3 119
751-1000 33 48 16 4 154
1001-1500 28 59 10 3 129
Powyzej 1500 zt 33 54 12 1 143
Ocena wtasnych | Zte 20 47 28 4 186
war. mater. Srednie 28 55 13 4 443
Dobre 34 51 11 4 368
Udziat w prakt. Kilka razy w tygodniu 22 51 23 4 53
religijnych Raz w tygodniu 31 52 13 3 493
1-2 razy w miesigcu 29 50 18 3 138
Kilka razy w roku 27 52 16 6 185
W ogdle nie uczestniczy 25 57 13 4 128
Poglady Lewica 38 48 13 1 138
polityczne Centrum 32 54 11 3 331
Prawica 26 50 22 2 305
Trudno powiedzie¢ 23 55 13 9 223
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Tabela 2
Jak Pan(i) sadzi, czy po katastrofie polskiego samolotu
prezydenckiego pod Smolenskiem stosunki polsko-rosyjskie: .
L . . . Trudno Llcz'ba
poprawig sie pogorszg si¢ | nie zmienig sig powiedziet 0sob
% % % %
Ogotem 48 5 37 10 997
Pte¢ Mezczyzni 53 4 36 6 475
Kobiety 44 6 38 12 523
Wiek 18-24 lata 43 13 37 6 133
25-34 45 5 44 5 191
35-44 48 4 41 7 160
45-54 46 3 39 12 148
55-64 50 3 38 9 186
65 lat i wigcej 56 4 25 15 179
Miejsce Wie$ 46 5 40 10 374
zamieszkania Miasto do 20 tys. 47 2 43 8 131
20-100 tys. 50 8 33 9 192
101-500 tys. 51 5 34 10 165
501 tys. i wiecej mieszk. 51 6 36 7 135
Wyksztatcenie Podstawowe 44 7 35 14 253
Zasadnicze zawodowe 48 5 41 6 255
Srednie 47 6 38 9 336
Wyzsze 57 1 34 7 153
Grupa spot.-zaw. | Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 61 31 8 85
pracujacy Sredni personel, technicy 45 8 35 12 33
Pracownicy adm.-biurowi 51 4 32 13 65
Pracownicy ustug 37 5 52 6 72
Robotnicy wykwalifikowani 54 2 37 7 115
Robotnicy niewykwalifik. 39 6 45 10 50
Rolnicy 41 5 40 13 47
Pracujgcy na wiasny rach. 43 6 45 7 47
Bierni zawodowo | Rencisci 50 5 34 12 75
Emeryci 52 3 33 12 204
Uczniowie i studenci 43 11 43 2 77
Bezrobotni 45 13 35 8 85
Gospodynie domowe i inni 47 7 37 10 42
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 45 2 41 12 135
spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 45 1 44 11 79
sekt. pryw. poza rolnict. 50 5 39 5 229
prywatnym gosp. rolnym 43 6 45 6 46
Dochody Do 500 zt 41 5 45 8 184
na jedng osobe | 501-750 58 6 27 10 119
751-1000 49 5 36 11 154
1001-1500 53 2 36 9 129
Powyzej 1500 zt 57 3 37 4 143
Ocena witasnych | Zte 40 6 41 12 186
war. mater. Srednie 46 5 38 10 442
Dobre 55 4 35 6 369
Udziat w prakt. Kilka razy w tygodniu 45 5 39 12 53
religijnych Raz w tygodniu 50 5 35 11 494
1-2 razy w miesigcu 45 7 44 5 137
Kilka razy w roku 50 7 34 9 185
W ogédle nie uczestniczy 46 2 45 7 128
Poglady Lewica 63 5 25 7 138
polityczne Centrum 47 4 41 8 331
Prawica 51 5 37 7 306
Trudno powiedzieé 38 7 40 15 222

Tabela 3
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Jak Pan(i) ocenia dziatania wladz rosyjskich majace

na celu wyjasnienie przyczyn tej katastrofy?
Dobrze Zle poTwriue%r:i)eé Liczba os6b
% % %
Ogotem 50 34 16 997
Pte¢ Mezczyzni 53 32 16 475
Kobiety 48 35 16 523
Wiek 18-24 lata 51 36 13 133
25-34 50 33 18 191
35-44 51 38 11 160
45-54 54 31 15 148
55-64 46 38 16 186
65 lat i wiecej 51 27 22 179
Miejsce Wie$ 45 35 20 375
zamieszkania Miasto do 20 tys. 51 34 15 131
20-100 tys. 56 32 12 192
101-500 tys. 58 29 13 164
501 tys. i wiecej mieszk. 47 37 16 135
Wyksztatcenie Podstawowe 45 32 23 253
Zasadnicze zawodowe 46 41 14 255
Srednie 52 35 14 336
Wyzsze 64 22 14 153
Grupa spot.-zaw. Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 66 20 15 85
pracujacy Sredni personel, technicy 60 38 2 33
Pracownicy adm.-biurowi 56 26 18 65
Pracownicy ustug 46 36 18 72
Robotnicy wykwalifikowani 51 36 13 115
Robotnicy niewykwalifik. 57 22 20 50
Rolnicy 46 44 9 47
Pracujacy na wiasny rach. 51 28 21 47
Bierni zawodowo Rencisci 47 35 19 75
Emeryci 45 34 20 204
Uczniowie i studenci 55 40 5 77
Bezrobotni 43 43 13 85
Gospodynie domowe i inni 44 30 26 42
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 54 33 13 135
spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 48 41 10 79
sekt. pryw. poza rolnict. 57 25 18 228
prywatnym gosp. rolnym 50 42 8 46
Dochody na jedng Do 500 zt 41 44 16 184
osobe 501-750 52 32 15 119
751-1000 55 33 12 154
1001-1500 61 22 17 129
Powyzej 1500 zt 65 25 9 143
Ocena wtasnych war. | Zte 41 40 19 186
mater. Srednie 48 36 17 442
Dobre 59 28 13 369
Udziat w prakt. Kilka razy w tygodniu 47 42 10 53
religijnych Raz w tygodniu 48 35 17 494
1-2 razy w miesigcu 59 29 12 137
Kilka razy w roku 51 29 20 185
W ogdle nie uczestniczy 49 37 14 128
Poglady polityczne Lewica 67 26 7 138
Centrum 57 30 13 331
Prawica 48 40 12 306
Trudno powiedzie¢ 33 35 32 222

Tabela 4
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Czy uwaza Pan(i), ze wtadzom rosyjskim zalezy
na wyjasnieniu przyczyn tej katastrofy czy tez nie zalezy?
5 ; . Trudno Liczba os6b
Zalezy Nie zalezy o
powiedzie¢
% % %
Ogotem 58 32 10 996
Pte¢ Mezczyzni 60 32 8 476
Kobiety 56 33 11 520
Wiek 18-24 lata 52 41 7 133
25-34 57 35 7 191
35-44 58 35 7 160
45-54 64 28 8 148
55-64 58 28 14 186
65 lat i wiecej 59 29 12 178
Miejsce Wie$ 52 37 12 374
zamieszkania Miasto do 20 tys. 57 35 8 131
20-100 tys. 67 27 5 192
101-500 tys. 61 28 11 164
501 tys. i wiecej mieszk. 61 31 8 135
Wyksztatcenie Podstawowe 55 34 11 253
Zasadnicze zawodowe 54 37 9 256
Srednie 58 33 9 335
Wyzsze 71 21 8 152
Grupa spot.-zaw. | Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 73 22 5 85
pracujacy Sredni personel, technicy 68 25 7 33
Pracownicy adm.-biurowi 61 26 13 65
Pracownicy ustug 58 36 6 72
Robotnicy wykwalifikowani 58 34 8 116
Robotnicy niewykwalifik. 59 31 9 50
Rolnicy 44 47 9 47
Pracujgcy na wtasny rach. 52 34 14 47
Bierni zawodowo | Rencisci 52 31 17 74
Emeryci 61 29 10 203
Uczniowie i studenci 54 39 7 77
Bezrobotni 53 42 5 85
Gospodynie domowe i inni 57 31 12 42
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 61 29 10 134
spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 57 36 7 79
sekt. pryw. poza rolnict. 64 28 8 230
prywatnym gosp. rolnym 48 48 4 46
Dochody Do 500 zt 51 37 12 184
na jedng osobe | 501-750 60 33 8 120
751-1000 59 33 8 154
1001-1500 70 16 14 129
Powyzej 1500 zt 68 28 4 143
Ocena wiasnych | Zte 43 41 15 186
war. mater. Srednie 57 33 10 441
Dobre 67 27 6 369
Udziat w prakt. Kilka razy w tygodniu 58 38 4 54
religijnych Raz w tygodniu 56 33 10 492
1-2 razy w miesigcu 61 33 6 137
Kilka razy w roku 62 26 12 185
W ogédle nie uczestniczy 56 35 9 128
Poglady Lewica 75 21 4 138
polityczne Centrum 62 29 8 331
Prawica 53 39 8 305
Trudno powiedzie¢ 48 36 16 222

Tabela 5
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W niektorych miastach w Polsce stojg pomniki Zotnierzy
radzieckich. Co, Pana(i) zdaniem, trzeba zrobi¢ z tymi pomnikami?
Przeniesé¢ . Liczba
Usuna¢ je | na najblizszy cmentarz ZOStaW'C tam, Tr_udnc_) . 0sob
zolnierzy radzieckich gdzie sa powiedziec
Y% % % %
Ogotem 3 16 75 6 997
Pte¢ Mezczyzni 3 19 75 4 476
Kobiety 3 14 75 7 521
Wiek 18-24 lata 6 16 78 1 133
25-34 2 19 72 7 190
35-44 3 17 75 6 160
45-54 2 18 75 4 149
55-64 2 16 78 3 186
65 lat i wiecej 3 13 74 10 179
Miejsce Wie$ 2 15 78 6 374
zamieszkania Miasto do 20 tys. 5 16 78 2 131
20-100 tys. 1 16 77 6 192
101-500 tys. 4 23 66 7 165
501 tys. i wiecej mieszk. 6 14 74 6 135
Wyksztatcenie Podstawowe 4 12 73 11 253
Zasadnicze zawodowe 2 16 80 2 255
Srednie 3 18 77 3 337
Wyzsze 3 22 67 8 152
Grupa spot.-zaw. | Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 4 19 71 6 85
pracujacy Sredni personel, technicy 2 5 83 9 33
Pracownicy adm.-biurowi 4 15 74 6 65
Pracownicy ustug 21 74 5 72
Robotnicy wykwalifikowani 16 79 5 116
Robotnicy niewykwalifik. 4 8 86 2 50
Rolnicy 10 80 10 47
Pracujacy na wtasny rach. 6 15 76 3 47
Bierni zawodowo | Rencisci 5 22 68 6 75
Emeryci 3 13 77 7 204
Uczniowie i studenci 7 20 72 2 77
Bezrobotni 2 22 69 6 85
Gospodynie domowe i inni 24 70 6 42
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 4 19 73 3 134
spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 4 16 73 6 79
sekt. pryw. poza rolnict. 2 15 79 5 230
prywatnym gosp. rolnym 15 81 5 46
Dochody na Do 500 zt 4 18 72 6 184
jedna osobe 501-750 1 14 81 4 120
751-1000 2 15 73 10 154
1001-1500 5 14 76 5 129
Powyzej 1500 z 3 18 77 2 143
Ocena wtasnych | Zte 5 14 73 8 186
war. mater. Srednie 2 18 74 6 443
Dobre 3 16 77 4 368
Udziat w prakt. Kilka razy w tygodniu 1 29 59 10 54
religijnych Raz w tygodniu 2 17 77 5 493
1-2 razy w miesigcu 2 16 77 5 138
Kilka razy w roku 5 10 78 8 185
W ogédle nie uczestniczy 7 19 69 5 127
Poglady Lewica 2 11 80 6 138
polityczne Centrum 3 12 81 4 331
Prawica 3 25 67 5 305
Trudno powiedzie¢ 3 14 75 8 223




