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W czerweu' pytaliSmy nie tylko o postrzeganie dziatalnosci parlamentu i urzedu
prezydenta, ale takze sprawdzaliSmy, jak Polacy oceniaja inne instytucje publiczne: wladze

samorzadowe, niektére stuzby mundurowe, Kosciot oraz zwiazki zawodowe.

OPINIE O DZIALALNOSCI PARLAMENTU

Spoteczne oceny dziatalnosci parlamentu nie zmienily si¢ od ubieglego miesiaca.
Po wydarzeniach z 10 kwietnia odnotowaliSmy zauwazalna ich poprawe, ktora utrzymuje sie
do dzis. W czerwcu o pracy postéw dobrze wypowiada si¢ 30% ankietowanych, a ponad
potowa (53%) jest przeciwnego zdania. Nie zmienito si¢ rowniez postrzeganie Senatu.
Funkcjonowanie izby wyzszej pozytywnie ocenia blisko co trzeci respondent (31%),

a negatywnie — dwie piate (41%).

Tabela 1
Wskazania respondentéw wedlug termindéw badan
Oceniane Zmiany
. . IV|V |V |VII|VIIT|IX | X [ XT|XIT| T | IT|I|IV] V |VI
Ocenine | ocen, [TV [ v [ Vi [V [ X | X X1 [Xi] 1 [ [ [V ] v [vi | Zmiomy
2009 2010
w procentach
dobra 16 |20 | 19|21 | 19 |18 |24 |17 |16 | 16| 19| 18|29 |29 |30 +1
Sejm zha 72169 |70 |69 | 69 | 66|66 |69 | 71|71 |68|70]|57|55]|353 -2
Trudno
powiedzie¢ | 12 | 11 | 11 | 10| 12 |16 |10 |14 [ 13|13 |13 | 12|14 |16 | 17 +1
dobra 22 123 |25|28| 23 {23]|29|21(2023|22]|20]|33|31]3l 0
S zta 55|53 |52 (54| 56 |51|50]|52|56|51|52]|54]|39]41 |41 0
enat
Trudno
powiedzie¢ | 23 | 24 | 23 | 18 | 21 | 26|21 |27 |24 |26 |26 |26 |28 |28 |29 +1

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (241) przeprowadzono w dniach 10-16 czerwca 2010 roku
na liczacej 977 osob reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancoéw Polski.
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Dziatalno§¢ obu izb parlamentu lepiej niz inni postrzegaja najmiodsi badani,
respondenci z wyzszym wyksztalceniem, mieszkancy najwigkszych aglomeracji, osoby
najlepiej zarabiajace 1 okreslajace swoja sytuacj¢ materialna jako dobra.

Sejm jest dobrze oceniany przez niemal polowg potencjalnych wyborcow PO,
natomiast w pozostatych elektoratach, jak réwniez wsrdd osob, ktore deklaruja, ze nie bratyby
udzialu w wyborach parlamentarnych, gdyby odbywaly si¢ one w tym miesiacu, jego

dziatalno$¢ — w mniejszym lub wigkszym stopniu — postrzegana jest krytycznie.

Tabela 2
Oceny dziatalnosci Sejmu
Potencjalne elektoraty dobra zta Trudno powiedziec¢
w procentach

PO 47 42 11
PSL* 36 51 13
SLD 35 55 10
PiS 23 62 15
Niezamierzajacy glosowaé 13 67 20

* Wyniki dotyczace elektoratu tej partii nalezy interpretowaé ostroznie ze wzgledu na niewielka jego liczebnosc
w badanej probie

Wigcej dobrych niz ztych ocen pracy Senatu jest w elektoratach PO 1 PSL, natomiast
wsérod zwolennikéw PiS, SLD, a takze ws$rdd osob niemajacych reprezentacji na scenie

politycznej przewazaja opinie negatywne.




Tabela 3
Oceny dzialalno$ci Senatu
Potencjalne elektoraty dobra zta Trudno powiedziec¢
w procentach

PO 47 28 25
PSL* 41 33 26
SLD 29 43 28
PiS 25 50 25
Niezamierzajacy gtosowaé 10 62 28

* Wyniki dotyczace elektoratu tej partii nalezy interpretowac ostroznie ze wzgledu na niewielka jego liczebnos¢
w badanej probie

OPINIE O DZIALALNOSCI MARSZALKA SEJMU
WYKONUJACEGO OBOWIAZKI PREZYDENTA RP

Podobnie jak miesiac temu zapytaliSmy Polakdw o opinie na temat dzialalnosci
marszatka Sejmu Bronistawa Komorowskiego wykonujacego obowiazki prezydenta. Od maja
notowania tego urzedu si¢ pogorszyly (wzrost odsetka ocen negatywnych o 10 punktéw
i spadek pozytywnych o 5 punktow). Przed pierwsza tura wyboréw dzialalno§¢ Bronistawa
Komorowskiego pelniacego obowiazki glowy panstwa dobrze oceniala ponad potowa

badanych (57%), a zle — ponad jedna czwarta (28%).

CBOS

RYS. 1. JAK BY PAN(I) OCENIL(A) DZIALALNOSC MARSZALKA SEJMU BRONISLAWA
KOMOROWSKIEGO WYKONUJACEGO OBOWIAZKI PREZYDENTA RP?
mZdecydowanie dobrze

70
@m @7% /"!
[CORaczej dobrze

48% 47% [CIRaczej zle
W Zdecydowanie Zle
JTrudno powiedzie¢

13% 19%
G @m
V 2010 V12010

Dziatalno$¢ Bronistawa Komorowskiego wykonujacego obowiazki Prezydenta RP jest

na ogot dobrze postrzegana przez wszystkie wyodrgbnione grupy spoteczno-demograficzne.
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Lepiej niz inni oceniaja ja respondenci z wyzszym wyksztalceniem, osoby majace dobra
sytuacj¢ materialna, najmiodsi badani, w tym uczniowie i1 studenci, a takze ankietowani
deklarujacy lewicowe poglady polityczne.

W elektoratach niemal wszystkich najwigkszych ugrupowan politycznych dziatalno$é
marszatka Sejmu wykonujacego obowiazki prezydenta jest oceniana pozytywnie. Wyjatek

stanowia zwolennicy PiS, ktoérzy w wigkszosci maja o niej zta opinig.

Tabela 4
Ocena dziatalno$ci wykonujacego obowiazki Prezydenta RP marszatka Sejmu
. Bronistawa Komorowskiego
Potencjalne elektoraty dobra zla Trudno powiedziec¢
w procentach

PO 88 5 7

SLD 68 21 11

PSL* 64 25 11

PiS 30 62 8
Niezamierzajacy gtosowaé 40 34 26

* Wyniki dotyczace elektoratu tej partii nalezy interpretowac ostroznie ze wzgledu na niewielka jego liczebnos¢
w badanej probie

OCENY DZIALALNOSCI WELADZ SAMORZADOWYCH

Wtadze samorzadowe sa dobrze oceniane przez blisko dwie trzecie badanych (64%),
a zle — przez jedna czwarta (26%). Opinie na temat dziatalno$ci wtadz lokalnych nie zmienity
si¢ od pomiaru w kwietniu. Ich funkcjonowanie bardziej krytycznie niz przecigtnie

postrzegaja mieszkancy najwigkszych aglomeracji.

Tabela 5

Wskazania respondentéw wedtug terminéw badan .
Zmiany

O VI X | 1| VI[IX[1|V [IX]|1]IX]1]1v] vl
Oceny whadz 1,0 1 6 | =06 | 07 | 07 | 07 | 0 | 08 | "08 | 09 | *09 | *10 | *10 | *10 W,I_OVI

miasta/gminy 3

w procentach
Dobra 54 |1 56|61 |68 |70 | 68 |68|67 | 65| 65| 60| 62| 66 | 64 -2
Zta 32 | 32 | 30 | 20 | 18 | 22 |23 | 25 | 26 | 28 | 30 | 27 | 25 | 26 +1

Pominigto ,,trudno powiedzie¢”
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ZMIANY OPINII O WLADZACH MIASTA/GMINY RESPONDENTA

O% T AT areTs
Xl VIEXIVIX T VI X1 v X X NVIXTVIEX TVIXT VIX T VIX I IX VI
‘97 '98  '99 '00 '01'02 '03'04 '05 ‘06 '07 '08 ‘09 10

DOBRA e=ZtA

OCENY DZIALALNOSCI KOSCIOEA RZYMSKOKATOLICKIEGO

Kwietniowa poprawa ocen Kos$ciola rzymskokatolickiego jako instytucji spotecznej,
na co w pewnym stopniu wptyneta tragedia smolenska i ogloszona po niej zaloba narodowa,
okazata si¢ tymczasowa. W czerwcu notowania tej instytucji si¢ pogorszyly (9-punktowy
spadek odsetka opinii pozytywnych i 7-punktowy wzrost negatywnych). Obecnie blisko dwie

trzecie ankietowanych (64%) dobrze ocenia funkcjonowanie Kosciota, a jedna czwarta (25%)

—zle.
Tabela 6
Wskazania respondentéw wedhug terminéw badan )
. , Zmiany
Oceny dzialalnosci m|vl| X L VX T |V IX I IX LIV VI gy
Kosciota rzymsko- 06 | 706 | 06 [ 07 | 0 [ 07 {0 | 0 [ 08 |09 |09 | "1 | °1 |1 10
katolickiego 7 8 | 8 0]0]O0
w procentach

Dobra 63 | 62 | 66 | 59 [ 63| 60 | 66|69 | 62 | 61 | 63 | 68| 73 | 64 -9
Zta 25 | 26 | 24 | 29 |21 | 27 |24 |24 | 27 | 30 | 25 |23 |18 |25 +7

Pominigto ,,trudno powiedzie¢”

ZMIANY OPINII O KOSCIELE

Lo R R AR A AR
I IxX VvIXIiwv XIEvE X X NVIXIVIXHVEXT VIX T VIX X VI
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DOBRA == ZtA
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Pozytywne opinie o dziatalno$ci Kosciota czgsciej niz inni wyrazaja respondenci

najstarsi, najstabiej wyksztalceni, mieszkancy wsi, natomiast najbardziej krytyczni sa

mieszkancy najwigkszych miast i osoby z wyzszym wyksztatceniem.

OCENY ZWIAZKOW ZAWODOWYCH

W czerwcu poprawity si¢ oceny dziatalnosci zwiazkéw zawodowych. Obecnie NSZZ

»Solidarnos$¢” czgsciej postrzegany jest pozytywnie niz negatywnie — jego funkcjonowanie

dobrze ocenia niemal dwie piate ankietowanych (38%, od maja wzrost o 9 punktéw), a Zle

jedna czwarta (26%, spadek o 8 punktéw).

W przypadku OPZZ dobre i1 zle oceny w zasadzie si¢ rownowaza (odpowiednio: 26%

125%), przy czym trzeba zaznaczy¢, ze od maja przybylo opinii pozytywnych (o 7 punktow)

1w podobnym stopniu ubyto negatywnych (o 5 punktéw). Niemal polowa ankietowanych

(49%) nie potrafi ustosunkowac si¢ do dziatalnosci tej centrali zwiazkowe;.

Tabela 7
. Wskazania respondentow wedtug terminow badan Zmiany
Oceniane
zwiazki Oceny VI| X |1 |V |IX| 1|V |IX|IHI|VOl|IX|II|V |VI|V-=VI
06 | °06 | °07 | °07 | >07 |08 | >08 | >08 |’09 | 09 |’09|’10|’10|’10| 10
zawodowe
w procentach
dobra 23 130(30|26|32|33|35|32|34| 23 |28|25(29 |38 +9
NSZZ zta 34 (3230|2829 |28 (32|34 |34 | 43 |38 |34 |34]26 -8
»Solidarno$¢” | Trudno
powiedzie¢ | 43 | 38 | 41 | 46 | 39 | 39 [ 33 | 34 |32 | 35 |34 | 41|37 36 -1
dobra 18 | 18 | 19 | 17 |22 |26 |26 |22 |27 | 18 |21 | 18| 19| 26 +7
OPZZ zta 27 30|25 (27|27 26|31 29|31 36 |35]|27|30]25 -5
Trudno
powiedzie¢ | 55 | 53 | 56 | 56 | 51 | 48 | 43 | 49 | 42 | 45 |44 | 55|51 | 49| =2

ZMIANY OPINII O NSZZ "SOLIDARNOSC"
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OCENY DZIALALNOSCI WOJSKA

Spoteczny wizerunek wojska jest dobry i raczej stabilny. Funkcjonowanie tej

instytucji dobrze ocenia blisko trzy czwarte Polakow (73%, od kwietnia spadek o 3 punkty), a

zle zaledwie co dwudziesty (5%). W grupach spoteczno-demograficznych wojsko cieszy si¢

najlepsza opinia wsréd najmtodszych respondentéw oraz oséb uczacych si¢ lub studiujacych.

Tabela 8

Wskazania respondentow wedtug terminow badan Zmiany

. nm|vi| X |1 |V |IX|I© |V |IX|HO]|IX|H0.]|Iv,|VI
Oceny wojska | o6 | 06 | 206 | 207 | *07 | 07 | "08 | 08 | “08 | 09 | *09 | *10 | *10 | *10 | V. 1_0V I
w procentach

Dobra 72171 | 67 | 7316770 | 73| 74| 71| 75| 71| 66| 76 | 73 -3
Zla 8 | 7110 8|8 | 8|10 8|7 |67 ]61|5]S5 0
Trudno
powiedzie¢ 21 |22 | 23 |19 |25 |22 |17 [ 18 | 21 |19 | 22 | 28 | 19 | 22 +3

ZMIANY OPINII O WOJSKU

TTTTTTTTT I T
XIVIX T VI XIEVEXIE X UVIX HVIX HVIEXT VIX T VIX N IX v
'98'99 '00 '01'02 ‘0304 05 '06 '07 '08 ‘09 10

DOBRA == 7t A —Trudno powiedzie¢

OCENY DZIALALNOSCI POLICJI

Opinie o pracy policji, podobnie jak o funkcjonowaniu wojska, sa dos$¢ stabilne

1 zreguly pozytywne, z tym ze policja uzyskuje wigcej ztych ocen. Z dziatalno$ci policji

zadowolonych jest prawie trzy czwarte Polakow (72%), a jedna piata (19%) wyraza

niezadowolenie.




Tabela 9
Wskazania respondentéw wedhug terminéw badan Zmiany
Oc§ny X | ojvl| X I V | IX | 1 Vo IX I IX IV VI
policji | 05 | 06 | >06 | 06 | *07 | *07 | *07 | 08 | 08 | *08 | 09 | *09 | *10 | *10 | ’10 10
w procentach
Dobra 57166 | 65|70 | 71 | 73 | 74 | 72 | 73 |72 |72 | 72 | 71 | 73 | 72 -1
Zta 33 | 24 | 25 |22 |21 | 18 | 17 | 20 | 20 | 21 |21 | 20 | 19 | 19 | 19 0

Pominigto ,,trudno powiedzie¢”

ZMIANY OPINII O POLICJI
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OCENY DZIALALNOSCI STRAZY POZARNEJ

Nie tylko z polskich badan prestizu zawoddéw wynika, ze profesja strazaka jest jedna

z najbardziej szanowanych i powazanych spolecznie’. Nie zaskakuje wiec fakt, ze prace

strazakow dobrze oceniaja niemal wszyscy ankietowani (93%) 1 prawie nikt nie ma do niej

zastrzezen (1%). Wysilki strazakow w walce z powodzia oraz usuwaniem jej skutkéw

praktycznie nie maja wplywu na te notowania. Zreszta trudno byloby ten wplyw

zaobserwowac, poniewaz w kwietniu, czyli jeszcze przed klgska powodzi, oceny strazy byty

1 tak bardzo wysokie, wigc ich dalszy wzrost w znacznej mierze jest ograniczony.

Tabela 10

Jak by Pan(i) ocenil(a) dziatalnos¢

Wskazania respondentéw wedlug terminéw badan

Strazy Pozarnej? IV 2010* V12010
w procentach
Dobra 91 93
Z1a 2 1
Trudno powiedzie¢ 7 6

* Badanie zrealizowane przez CBOS dla Komendy Gléwnej Panstwowej Strazy Pozarnej

> Wyniki dotyczace najbardziej powazanych spotecznie profesji w Polsce prezentuje komunikat CBOS ,,Prestiz
zawodow”, styczen 2009. Opracowania amerykanskich badan na ten temat mozna znalezé w:
http://www.harrisinteractive.com/vault/Harris-Interactive-Poll-Research-Pres-Occupations-2009-08.pdf




Od trzech miesigcy utrzymuja si¢ lepsze niz wczesniej notowania parlamentu. Na ich
poprawe, ktora nastapita po wydarzeniach z 10 kwietnia, dodatkowo wptywa teraz okres
przedwyborczy 1 perspektywa wyboru prezydenta — wybory bowiem czgsto ocieplaja
stosunek do demokracji 1 demokratycznych instytucji. Kampania prezydencka nie sprzyja
jednak funkcjonowaniu urzedu prezydenta, ktérego oceny w porOwnaniu z majem sig
pogorszyly. W tym przypadku negatywnie dziatajacym czynnikiem przekladajacym si¢ na
gorsze noty marszatka Bronistawa Komorowskiego, ktory — zgodnie z Konstytucja RP — peini
obowiazki glowy panstwa, moze by¢ niewygodne potaczenie dwoch rol — wykonujacego
obowiazki prezydenta i kandydujacego w wyborach prezydenckich. Im blizej wyborow, tym

bardziej tez ocena kandydata przektada si¢ na oceng piastowanego przez niego urzedu.

Opracowat

Michat FELIKSIAK
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Tabela 1
Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatalno$¢ Sejmu?
Dobrze Zle Trudno Liczba os6b
powiedzie¢
% % %

Ogotem 30 53 17 974
Plaé Mezczyzni 29 59 12 463
Kobiety 31 47 22 511
18-24 lata 38 41 21 129
25-34 33 52 15 183

) 35-44 24 58 18 141
Wiek 4554 28 59 12 169
55-64 30 57 13 180
65 lat i wiecej 27 49 25 173
Wies 26 55 19 377
Misjsce Miasto do 20 tys. 31 52 17 124
2amieszkania 20-100 tys. 31 48 20 179
101-500 tys. 32 57 11 167
501 tys. i wiecej mieszk. 35 48 17 126
Podstawowe 32 43 25 249
. Zasadnicze zawodowe 23 61 16 248
Wyksztalcenle g dnie 30 57 13 327
Wyzsze 38 47 15 151

Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 40 47 13 88

Sredni personel, technicy 33 58 9 48

Pracownicy adm.-biurowi 36 54 10 55

Grupa spot.-zaw. | Pracownicy ustug 23 56 21 63
pracujacy Robotnicy wykwalifikowani 16 73 11 102
Robotnicy niewykwalifik. 21 62 17 51

Rolnicy 16 61 23 53

Pracujacy na wtasny rach. 28 61 11 37

Rencisci 33 44 23 73
Emeryci 29 51 20 205

Bierni zawodowo | Uczniowie i studenci 43 38 19 88
Bezrobotni 32 56 12 55

Gospodynie domowe i inni 42 32 26 57
inst. panstw., publicznej 26 58 16 124

- spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 26 64 11 87
Pracuje w: sekt. pryw. poza rolnict. 30 57 13 208
prywatnym gosp. rolnym 18 61 21 49
Do 500 zt 28 55 17 164
Dochody na 501-750 28 52 19 123
jedna osobe 751-1000 35 49 16 163
1001-1500 30 57 12 167
Powyzej 1500 zt 44 48 8 124
Ocena wiasnych Z%e - 7 65 18 144
war. mater. Srednie 29 53 18 429
Dobre 36 48 16 401

Kilka razy w tygodniu 25 50 25 50
Udziat w prakt. Raz w tygodniu : 29 49 22 432
religijnych 1-.2 razy w miesigcu 31 59 11 186
Kilka razy w roku 34 55 10 214

W ogdle nie uczestniczy 25 57 18 93
Lewica 42 49 9 154
Poglady Centrum 33 56 12 288
polityczne Prawica 33 56 11 316
Trudno powiedzie¢ 13 46 41 216
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Tabela 2
Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatalno$¢ Senatu?
Dobrze Zle Trudno Liczba os6b
powiedzie¢
% % %

Ogodtem 31 41 29 973
Plaé Mezczyzni 29 48 23 461
Kobiety 32 34 34 511
18-24 lata 38 32 30 129
25-34 34 40 26 183

) 35-44 25 44 31 141
Wiek 4554 31 43 25 169
55-64 32 44 24 180

65 lat i wiecej 24 40 36 171
Wies 28 43 29 377
Misjsce Miasto do 20 tys. 30 42 29 124
2amieszkania 20-100 tys. 30 35 36 179
101-500 tys. 33 43 23 167
501 tys. i wiecej mieszk. 37 39 24 126
Podstawowe 30 33 36 249
. Zasadnicze zawodowe 24 48 28 247
Wyksztalcenle g dnie 30 44 26 327
Wyzsze 43 34 23 151

Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 45 33 21 88

Sredni personel, technicy 29 49 22 48

Pracownicy adm.-biurowi 38 35 27 55

Grupa spot.-zaw. | Pracownicy ustug 27 44 29 63
pracujacy Robotnicy wykwalifikowani 19 55 26 101
Robotnicy niewykwalifik. 24 47 29 51

Rolnicy 21 47 32 53

Pracujacy na wtasny rach. 25 45 29 37

Rencisci 30 36 34 73
Emeryci 26 43 31 204

Bierni zawodowo | Uczniowie i studenci 46 29 24 88
Bezrobotni 27 47 26 55

Gospodynie domowe i inni 41 17 42 57
inst. panstw., publicznej 32 42 26 124

- spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 29 47 24 87
Pracuje w: sekt. pryw. poza rolnict. 30 44 26 208
prywatnym gosp. rolnym 23 46 31 49
Do 500 zt 32 44 25 164
Dochody na 501-750 29 41 31 123
jedna osobe 751-1000 36 35 30 163
1001-1500 29 42 28 166
Powyzej 1500 zt 42 40 18 124
Ocena wiasnych Z%e - 21 48 31 144
war. mater. Srednie 27 43 30 428
Dobre 38 36 26 400

Kilka razy w tygodniu 27 37 36 50

Udziat w prakt. Raz w tygodniu : 31 37 32 431
religijnych 1-.2 razy w miesigcu 32 42 26 186
Kilka razy w roku 34 46 19 214

W ogdle nie uczestniczy 20 45 35 93

Lewica 40 42 17 154

Poglady Centrum 34 45 21 288
polityczne Prawica 36 41 23 315
Trudno powiedzie¢ 12 34 54 216
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Tabela 3
Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatalno$¢ wykonujacego obowigzki
Prezydenta RP marszatka Sejmu Bronistawa Komorowskiego? Liczba
Dobrze Zle Trudno powiedzie¢ 0sob
% % %

Ogotem 57 28 15 972
Plaé Mez.czyzni 56 31 13 460
Kobiety 58 25 18 511
18-24 lata 64 22 14 129
25-34 57 27 17 183

) 35-44 56 30 14 141
Wiek 4554 57 28 15 166
55-64 63 26 11 180
65 lat i wiecej 46 32 22 173
Wies 54 29 16 375
Misjsce Miasto do 20 tys. 56 26 18 124
2amieszkania 20-100 tys. 55 26 19 179
101-500 tys. 60 28 12 167
501 tys. i wiecej mieszk. 63 27 10 126
Podstawowe 51 28 21 249
. Zasadnicze zawodowe 55 30 15 248
Wyksztalcenle g dnie 57 29 14 324
Wyzsze 70 21 9 151

Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 63 21 16 88

Sredni personel, technicy 68 23 9 48

Pracownicy adm.-biurowi 68 25 7 55

Grupa spot.-zaw. | Pracownicy ustug 50 36 14 63
pracujacy Robotnicy wykwalifikowani 51 34 15 102
Robotnicy niewykwalifik. 46 30 24 51

Rolnicy 53 29 19 53

Pracujacy na wiasny rach. 55 36 8 34

Rencisci 53 27 20 73
Emeryci 52 32 16 205

Bierni zawodowo | Uczniowie i studenci 67 18 14 88
Bezrobotni 62 23 15 55

Gospodynie domowe i inni 61 20 19 57
inst. panstw., publicznej 55 33 13 124

- spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 47 32 21 87
Pracuje w: sekt. pryw. poza rolnict. 63 27 10 205
prywatnym gosp. rolnym 54 27 19 49
Do 500 zt 60 24 15 164
Dochody na 501-750 49 32 19 123
jedna osobe 751-1000 56 33 11 163
1001-1500 65 22 12 167

Powyzej 1500 zt 65 24 11 124

Ocena wiasnych Z%e - 47 31 22 144
war. mater. Srednie 50 32 18 426
Dobre 67 22 10 401

Kilka razy w tygodniu 55 29 17 50

Udziat w prakt. Raz w tygodniu : 52 31 17 432
religijnych 1-.2 razy w miesigcu 57 30 13 186
Kilka razy w roku 65 21 14 211

W ogdle nie uczestniczy 62 22 16 93

Lewica 72 20 7 154

Poglady Centrum 63 27 10 288
polityczne Prawica 57 33 10 316
Trudno powiedzie¢ 37 25 37 214




