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Poczucie jednosci narodowej, jednomyslnosci i silty, ktorego doswiadczyli uczestnicy
ruchu zwiazkowego z lat 19801981, dla wielu Polakow stalo si¢ najbardziej znaczacym
wspomnieniem politycznym z ich zycia. Dla 6wczesnych dzialaczy ,,Solidarno$ci”, a takze
szeregowych jej czlonkow tamten okres jawi si¢ niemal jak polityczna arkadia, do ktorej nie
da si¢ juz powroci¢, ale za ktoéra wielu mniej lub bardziej §wiadomie teskni. Ostatnio ten
rodzaj tgsknoty za utracong jednoscia mozna bylo chyba najwyrazniej dostrzec w podtekscie
uroczystosci zwiazanych z tragiczna katastrofa prezydenckiego samolotu pod Smolenskiem.

Mity, jakkolwiek pigkne by byly, rzadko maja szansg¢ na trwala obecno$¢ w zyciu
spotecznym, jesli si¢ nie odSwieza ich istnienia, nie przywraca terazniejszosci. Czy pierwsza
»Solidarnos$¢” stala si¢ takim znaczacym punktem odniesienia w naszej politycznej historii,
do ktérej — $wiadomie lub nie§wiadomie, otwarcie lub tylko in core — odwoluja sig
obywatele przy podejmowaniu decyzji politycznych? Czy o przestaniu i duchu ,,Solidarnosci”
pamigtaja kolejne wtadze niepodleglej RP czy tez raczej jej idealy coraz bardziej przykrywa
kurz dziejow? W projekcie badawczym' realizowanym przez CBOS wspélnie z Europejskim
Centrum Solidarnosci, pod kierownictwem naukowym prof. Ireneusza Krzeminskiego,
probowali$my uzyska¢ informacje umozliwiajace odpowiedz na te pytania.

To, jak Polacy postrzegaja kolejne etapy istnienia ,,Solidarno$ci”, ma dla jej obecnego

obrazu znaczenie nie do przecenienia.

! Badanie ,,«Solidarno$é» — do$wiadczenie i pamig¢” zrealizowano w dniach 12 marca — 12 kwietnia 2010 roku
na 1803-osobowej reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancow Polski.
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MAGDALENKA I OKRAGLY STOL —

UMOWA SPOLECZNA CZY ZMOWA ELIT

W latach 1988 i 1989 niewiele osob mogto si¢ spodziewaé, ze rozmowy rzadu
z opozycja przy Okragltym Stole doprowadza w tak krotkim czasie do odsunigcia od wladzy
PZPR i w dalszej perspektywie rozwiazania tej partii, a takze utworzenia pierwszego
niekomunistycznego rzadu w krajach Ukladu Warszawskiego i pierwszych wolnych wyborow
do parlamentu w 1991 roku. W styczniu 2008 roku wtasnie obrady Okragtego Stotu zostaty
przez Polakéw uznane za najbardziej przelomowe wydarzenie®, ktore doprowadzito do
upadku komunizmu w Polsce. Az dwie piate badanych nadato porozumieniom Okraglego
Stotu tak duze znaczenie. (W$rdd pozostatych wydarzen uwazanych za najbardziej donioste
na drugim miejscu wymieniono ustapienie gen. Wojciecha Jaruzelskiego i wybor Lecha
Walgsy na prezydenta w 1990 roku, na trzecim za$ pierwsze w pelni demokratyczne wybory
do Sejmu i Senatu w 1991 roku.) Oceny tego kluczowego wydarzenia z najnowszej historii
Polski, zainicjowanego 1 rozgrywajacego si¢ z udzialem powracajacej z podziemia do
oficjalnego zycia ,,Solidarnosci”, poczatkowo byly jednoznacznie pozytywne, dopiero
z czasem pojawily si¢ kontrowersje na jego temat. Wlasciwie od tzw. wojny na goérze jego
oceny staly si¢ do$§¢ wyraznym wskaznikiem okreslajacym umiejscowienie na scenie

polityczne;.

Czy sita ,,Solidarnosci” zostata zawtaszczona przy Okraglym Stole i wykorzystana
dla wlasnych celow przez kierujace zwiazkiem elity — jak chca jego krytycy? Dwadzie$cia lat
po Okraglym Stole wigcej Polakow ocenia, ze porozumienia woéwczas zawarte byly umowa

spoteczna (43%), niz uwaza, ze zmowa elit (31%).

RYS. 1. JAKIE OKRESLENIE, PANA(I) ZDANIEM, LEPIEJ PASUJE DO POROZUMIENIA
ZAWARTEGO PRZY OKRAGLYM STOLE?

Umowa spoteczna Zmowa elit  Trudno powiedzie¢

? Patrz komunikat CBOS ,,0 upadku komunizmu i gtéwnych aktorach przemian”, luty 2009.
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W poréwnaniu z pomiarem ubieglorocznym nieznacznie wzrost (o 5 punktéw) odsetek
ocen negatywnych, a zmalal (o 4 punkty) odsetek deklaracji ,trudno powiedzie¢”. Nie
zmienia to jednak ogdlnego uktadu opinii 1 nadal wyraznie wigksza grupa badanych wybiera
dla opisania tego, co stalo si¢ przy Okragtym Stole, pozytywne okre$lenie — umowa
spoteczna. Odsetek takich ocen jest w zasadzie taki sam jak przed rokiem.

Opinie na ten temat roznicuje przede wszystkim poziom wyksztatcenia badanych.
Osoby z wyzszym wyksztatlceniem wyraznie rzadziej niz pozostate sa sktonne okreslac
porozumienie Okragtego Stotu jako zmowe elit. Wsrod respondentéw z wyksztatceniem
podstawowym tyle samo okresla to porozumienie mianem umowy spolecznej, co nazywa je
zmowa elit. W grupach spoteczno-zawodowych o zmowie elit przy Okraglym Stole
najczesciej przekonani sa rolnicy, robotnicy niewykwalifikowani oraz bezrobotni.

Z perspektywy lat cztonkowie zarowno PZPR przed rokiem 1989, jak i pierwszej
»dolidarno$ci” wyraznie czgsciej niz ogdét badanych postrzegaja to wydarzenie w
pozytywnym $wietle i sa zdania, ze bardziej zastuguje ono na okreslenie ,,umowa spoteczna”

niz na epitet ,,zmowa elit”.

Tabela 1

Wskazania

czlonkéw NSZZ czlonkéw PZPR
,,Solidarnos¢” przed rokiem 1989
w latach 1980-1981

w procentach

Jakie okreslenie, Pana(i) zdaniem, lepiej pasuje
do porozumienia zawartego przy Okragltym Stole?

Umowa spoteczna 50 56
Zmowa elit 38 40
Trudno powiedzie¢ 12 4

W ocenach porozumienia zawartego przy Okraglym Stole nieznacznie przewaza
umiarkowany krytycyzm, ale niewiele mniej jest opinii pozytywnych. Odpowiadajac
na pytanie, jak, z perspektywy czasu, ocenit(a)by Pan(i) porozumienie zawarte przy
Okraglym Stole, 39% ankietowanych wyraza opini¢, ze przyjety wowczas sposob
przeprowadzenia przemian politycznych w Polsce mial swoje dobre strony, ale ustgpstwa
wobec owczesnej wladzy byly zbyt duze, a kompromis za daleko posunigty. Tylko nieco
mniej badanych (31%) sadzi jednak, Ze byt to najlepszy, najbardziej wlasciwy sposob
postgpowania w oOwczesnej sytuacji. Co czternasty Polak (7%) negatywnie ocenia
porozumienie zawarte przy Okraglym Stole 1 jest zdania, zZe byl to zly sposob

przeprowadzenia przemian politycznych.



Tabela 2

Jak, z perspektywy czasu, ocenit(a)by Pan(i) porozumienie zawarte
przy Okragtym Stole? Czy, Pana(i) zdaniem, przyje¢ty przy Okraglym

Wskazania respondentéw wedlug
terminéw badan

Stole sposob przeprowadzenia przemian politycznych w Polsce: 12009 112010
w procentach
— byl najlepszy, najbardziej wlasciwy w dwczesnej sytuacji 30 31
— miat swoje dobre strony, ale ustgpstwa wobec wladzy byty zbyt
duze, kompromis byt za daleko posunigty 37 39
— byt to zly sposob przeprowadzenia przemian politycznych,
niepotrzebne ustgpstwo wobec wiadz komunistycznych 8 7
Trudno powiedzie¢ 25 22

Opinie na ten temat — przynajmniej w perspektywie
utrwalone. Od stycznia 2009 roku rozktad odpowiedzi

nie zmienit.

czternastu miesigcy — wydaja sig

na to pytanie w zasadzie si¢

Poglady przedstawicieli 6wczesnej ,,strony solidarno$ciowej” 1 ,,strony partyjnej” sa

w tym wzgledzie bardziej sprecyzowane niz ogdtu Polakow. Jednocze$nie w stosunku

do ogdtu wyraznie wigkszy jest odsetek ocen uznajacych ten krok za najbardziej wiasciwy

w Owczesne] sytuacji, nieco wigeej takze jest opinii krytycznych, gloszacych, iz ustgpstwa

wobec wiladzy byly zbyt duze. Potowa bylych cztonkow PZPR uznaje, ze w Owczesnej

sytuacji porozumienie zawarte przy Okraglym Stole bylo najlepszym mozliwym do

osiagnigcia rozwiazaniem. Czlonkowie pierwszej ,,Solidarno$ci” moéwia o tym z mniejsza

pewnoscia — odsetek uwazajacych, ze wowczas byto to najlepsze wyjscie, jest taki sam jak

tych, ktorzy sa zdania, ze jednak kompromis z wtadza byt zbyt daleko posunigty.

Tabela 3
Wskazania
Jak, z perspektywy czasu, ocenit(a)by Pan(i) porozumienie . .
zawarte przy Okraglym Stole? Czy, Pana(i) zdaniem, przyjety ngmll.(gw N,SEZ CZ}OHI;OWI?ZPR
przy Okraglym Stole sposob przeprowadzenia przemian w lzta(c):li la ;ggs_cl 081 prze ) 9r§) 9 fem

politycznych w Polsce:

w procentach

— byl najlepszy, najbardziej wtasciwy w dwczesnej sytuacji 41 50
— miat swoje dobre strony, ale ustgpstwa wobec wtadzy byty
zbyt duze, kompromis byt za daleko posunigty 41 43
— byl to zly sposob przeprowadzenia przemian politycznych,
niepotrzebne ustgpstwo wobec wladz komunistycznych
Trudno powiedzie¢ 9
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Niespelna jedna trzecia Polakdéw (29%) jest zdania, Zze po wyborach 4 czerwca
1989 roku i utworzeniu rzadu Tadeusza Mazowieckiego strona solidarno$ciowa zdobywajac
wiladz¢ powinna byla przekierowa¢ oOwczesna polityke 1 dazy¢é przede wszystkim do
rozliczenia starego systemu i jego funkcjonariuszy, niz utrzymywac si¢ w ,,okragtostolowym”
klimacie porozumienia z sitami rzadzacymi w PRL. Ponad polowa badanych (54%) uznaje
takie oczekiwania wobec Owczesnej ,,Solidarno$ci” za przedwczesne, nierealne albo
niepotrzebne 1 przychyla si¢ do stwierdzenia, ze nalezalo dazy¢ do porozumienia ponad
podziatami 1 stara¢ si¢ wiaczy¢ wszystkie grupy spoteczne i sity polityczne w budowe

demokracji.

RYS. 2. PATRZAC Z DZISIEJSZEJ PERSPEKTYWY, JAK PAN(I) SADZI, CZY PO WYBORACH
DO SEJMU I SENATU 4 CZERWCA 1989 ROKU I UTWORZENIU RZADU TADEUSZA
MAZOWIECKIEGO NALEZALO PRZEDE WSZYSTKIM:

dazy¢ do rozliczenia dazy¢ do porozumienia ponad
starego systemu i jego podziatami i wtaczy¢ wszystkie
funkcjonariuszy grupy spoteczne i sity polityczne

w budowe demokrac;ji

Trudno powiedzieé¢

W grupie pytan dotyczacych ocen Okraglego Stotu poglady cztonkow ,,Solidarnosci”
oraz cztonkow PZPR ro6znia si¢ najwyrazniej. Wprawdzie obie strony na ogét podzielaja
poglad, ze po wyborach 4 czerwca 1989 roku i utworzeniu rzadu Tadeusza Mazowieckiego
nalezato dazy¢ do porozumienia ponad podziatami i wlaczy¢ wszystkie grupy spoteczne i sity
polityczne w budowe¢ demokracji, jednak byli czlonkowie PZPR zgadzaja si¢ z nim
w zdecydowane] wigkszosci, natomiast ws$rdd cztonkéw ,,Solidarnosci” duza grupa
(relatywnie nawet wigksza niz w calej populacji) jest zdania, ze nalezato raczej dazy¢

do rozliczenia starego systemu i jego funkcjonariuszy.



Tabela 4

Wskazania
Patrzac z dzisiejszej perspektywy, jak Pan(i) sadzi, czy Zlonkow NSZZ ? czlonkow PZPR
po wyborach do Sejmu i Senatu 4 czerwca 1989 roku _Solidarnogé™ przed rokiem 1989

i utworzeniu rzadu Tadeusza Mazowieckiego nalezato w Intach 1980--1981

przede wszystkim:
w procentach

— dazy¢ do porozumienia ponad podziatami i wlaczy¢
wszystkie grupy spoleczne i sity polityczne w

budowg demokracji 52 73

— dazy¢ do rozliczenia starego systemu i jego
funkcjonariuszy 42 24
Trudno powiedziec¢ 7 2

Mozna zatem powiedzie¢, ze chociaz Polacy w przewazajacej czesci nie podzielaja
negatywnych opinii krytykoéw zmian zapoczatkowanych przy Okraglym Stole, jednak okoto
jednej trzeciej jest sktonnych uznaé za stuszny zarzut zmowy elit i ,,zdrady w Magdalence”.
Niemal tyle samo ankietowanych uwaza, ze juz w 1989 roku mozna byto i nalezato rozliczy¢

stary system 1 jego funkcjonariuszy.

SYNDROM PORZUCENIA

Nie podzielajac spiskowej teorii dziejoéw Polacy dostrzegaja jednak, ze po pierwszym
okresie zmian co$ si¢ statlo z ,,Solidarnoscia”, z nowa wladza, z relacjami spotecznymi.
Zblizajac si¢ do demokracji, poszerzajac granice wolnosci, zyskujac wolny rynek i coraz
peliejsze potki, jednoczesnie co$§ traciliSmy. Powstajacy woOwczas rozziew migdzy
oczekiwaniami a stanem faktycznym byl zréznicowany w poszczegélnych grupach
spotecznych oraz rozmaicie nazywany i interpretowany. W najpowszechniej stosowanej
interpretacji byt on opisywany jako zdrada ideatow przez przywodcow ,,Solidarnosci”, ktorzy
znalezli si¢ u wladzy. Ten sposdéb myslenia zaklada, ze Owczesne elity i wiadze
»Solidarnos$ci” mniej lub bardziej §wiadomie, intencjonalnie lub tez w sposdb niezamierzony,
odstapity od wartosci ruchu ,,Solidarno$¢”, zdradzajac jego idee i ducha. Wigkszos$¢ Polakow

(58%) przychyla si¢ do stwierdzenia, Ze co$ takiego wydarzyto si¢ po 1989 roku.



RYS. 3. CZESC DAWNYCH LUDZI ,,SOLIDARNOSCI” UWAZA, ZE PRZYWODCY ZWIAZKU
I WYWODZACY SIE Z NIEGO POLITYCY ZDRADZILI PO 1989 ROKU IDEALY
ZWIAZKOWCOW Z LAT OSIEMDZIESIATYCH. CZY ZGADZA SIE PAN(I) Z TYM
POGLADEM CZY RACZEJ NIE ZGADZA?

Raczej sie nie zgadzam
Raczej sie zgadzam

Zdecydowanie o
. (]
sie nie zgadzam

Trudno powiedzieé
Zdecydowanie sie zgadzam

O zdradzie po 1989 roku ideatow ,,Solidarnosci” przez przywddcow zwiazku
1 wywodzacych si¢ z niego politykow duzo cze$ciej niz ogo6t badanych przekonani sa
cztonkowie NSZZ ,S” z lat 1980-1981 — ponad trzy czwarte z nich uwaza, ze elity
zwiazkowe w poczatkach lat dziewigcdziesiatych zdradzity swoich cztonkéw. Co ciekawe,
jeszcze bardziej krytyczni w tym wzgledzie sa byli czlonkowie PZPR, ale by¢ moze ich
opinie nalezy traktowa¢ jako rodzaj schadenfreude — satysfakcji ze slabej strony

przeciwnikoéw politycznych.

Tabela 5

Czeéé dawnych ludzi ,,Solidarnoéci” uwaza, ze Wskazania

przywodcy zwiazku i wywodzacy si¢ z niego cztonkow NSZZ cztonkow PZPR
politycy zdradzili po 1989 roku ideaty zwiazkowcow ,,Solidarno$¢” przed rokiem 1989
z lat osiemdziesiatych. Czy zgadza si¢ Pan(i) z tym w latach 1980-1981

T o
pogladem czy raczej nie zgadza? w procentach

Zgadzam si¢ 76 82
Nie zgadzam si¢ 18 13
Trudno powiedzie¢ 6 5

Poczucie zdrady ideatow pierwszej ,,Solidarnosci” najczg$ciej maja osoby pamigtajace
tamte czasy, a zarazem coraz trudniej odnajdujace si¢ na rynku pracy. Wsrod respondentéw
w wieku od 45 do 64 lat ponad dwie trzecie jest zdania, ze przywodcy ,,Solidarnosci”

bardziej jednak dlatego, ze w ogole nie potrafig tego ocenié, niz dlatego, ze jednoznacznie
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nie zgadzaja si¢ z ta opinia. Poczuciu porzucenia i zdrady sprzyja takze negatywna ocena
wlasnych warunkoéw materialnych. Czg$ciej niz inni opini¢ t¢ podzielaja mieszkancy
najmniejszych miast — do 20 tys. ludnosci (64%), a takze osoby z wyksztalceniem
zasadniczym zawodowym (65%). W grupach spoteczno-zawodowych poczucie porzucenia
przez elity maja przede wszystkim rencisci, emeryci, robotnicy wykwalifikowani, a takze
technicy 1 $redni personel oraz — z zastrzezeniem dotyczacym najwigkszej rozbiezno$ci ocen

w tej grupie — kadra kierownicza 1 specjalisci z wyzszym wyksztatceniem.

Tabela 6
Czgs¢ dawnych ludzi ,,Solidarnosci” uwaza, ze przywodcy zwiazku
1 wywodzacy si¢ z niego politycy zdradzili po 1989 roku ideaty
zwiazkowcow z lat osiemdziesiatych. Czy zgadza si¢ Pan(i) z tym
pogladem czy raczej nie zgadza?
Zgadzam sig Nie zgadzam sig Trudno powiedzié¢
w procentach
Wiek
18-24 lata 38 25 37
25-34 53 18 29
35-44 54 19 27
45-54 66 19 15
55-64 72 16 12
65 lat i wigcej 59 15 27
Ocena wlasnych warunk6w materialnych
Zte 66 11 23
Srednie 59 15 25
Dobre 53 24 23
Grupy spoteczno-zawodowe — pracujacy i bierni zawodowo
Rencisci 66 13 21
Emeryci 63 16 21
Robotnicy wykwalifikowani 63 17 20
Sredni personel, technicy 63 18 20
s ysssym wykssaleoniom 63 21 t6
Robotnicy niewykwalifikowani 61 19 20
Rolnicy 59 15 26
Bezrobotni 58 18 25
Pracownicy ushug 53 12 35
Pracujacy na wlasny rachunek 53 26 22
Gospodynie domowe i inni 50 25 24
Pracownicy administracyjno-biurowi 42 18 40
Uczniowie i studenci 42 24 33
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Na czym doktadnie polegata owa zdrada ideatéw ,,Solidarnosci”? Zapytalismy o to

badanych zadajac im pytanie otwarte’.

ODPOWIEDZI ANKIETOWANYCH UWAZAJACYCH, ZE PRZYWODCY ZWIAZKU I WYWODZACY SIE Z NIEGO POLITYCY
ZDRADZILI IDEALY ,,SOLIDARNOSCI” Z LAT OSIEMDZIESIATYCH (N=423)

Na czym, Pana(i) zdaniem, polegata zdrada ideatow
,,Solidarnosci”?

Zanik solidarnos$ci, zasady solidarno$ci — zapomnieli, by pomaga¢ ludziom; brak dbatosci
o ludzi; takze ogblne poczucie porzucenia — zostawili ludzi samych sobie 26%

,»Solidarno$¢” niepotrzebnie zaangazowata si¢ w polityke, uwiktata si¢ w polityke — stali sie
partiq polityczng, weszli w uklady, dazyli do wladzy; w dzialaniu decydujq interesy
polityczne, a nie spoleczne 21%

Nie wywiqzali sie, nie dotrzymali obietnic, nie spetnili postulatow, zdradzili idealy
., Solidarnosci” — stwierdzenia ogoélne 18%

Prywata, egoizm politykow i dziataczy, dbanie o wlasne interesy, pieniadze — patrzenie tylko
za wlasnym dobrem; wszyscy zaczeli mysle¢ o sobie; skupili sie na gromadzeniu wilasnego
majqtku; pomieszalo sie ludziom w glowach, pojawito sie wiecej luksusu i ludzie stali sie
zachtanni; zaczeli robi¢ wlasne interesy, zajeli si¢ wiasnymi karierami 17%

Zmienili poglady 17%
Odstepstwo — porzucili dawne poglady, idealy, przestali dbac o narod, walczy¢
o wolnosci obywatelskie; tylko nieliczni pozostali przy swoich ideatach 10%
Rozejscie si¢ mentalne - jak dostali sie na stotki, to juz nie rozumieli robotnikow;
przywodcy i czlonkowie poszli w rozne strony 4%
Ktamstwo, obluda — zawsze mowili nieprawde, chcieli wladzy, od poczqtku byli
Salszywi, zrobili ludzi w konia 3%

Akcent na porzucenie spraw zwiazkowych — przestali broni¢ praw pracowniczych, ludzi
pracujqcych; zapomnieli o pracownikach; brak zainteresowania problemami spotecznymi 11%

Roztam w zwiazku, ktétnie, wojna na gorze, powstanie dwdch obozow — zaczeli sie ,,zZre¢”
miedzy sobq, kiocili si¢ miedzy sobq; kidtnie; nie potrafiq wspotpracowaé 10%

Negatywne skutki reform rynkowych: upadek fabryk, PGR-6w, bezrobocie oraz bieda,
rozwarstwienie spoteczne, zbyt duze rdznice w poziomie zycia — jedni zyjq w biedzie,

inni w przepychu. Takze: negatywne oceny prywatyzacji 10%
Brak rozliczenia komunizmu, gruba kreska, Okragly Stot, brak lustracji — pomogli sie

uwlaszczy¢ nomenklaturze; wladze przejeli agenci 3%
Przyktady konkretnych politykéow, ktdrzy — zdaniem respondentdéw — zdradzili,

np. Lech Walgsa, Marian Krzaklewski 3%
Zawiedzione nadzieje: to nie tak miato by¢ — odpowiedzi najbardziej ogdlnikowe 2%
Korupcja, nieuczciwosé, ztodziejstwo 1%
Niewtasciwi ludzie — wladze zdobyli karierowicze; kolesiostwo, co uczciwsi dziatacze

wyjechali za granice; dopuscili dorobkiewiczow i ztodziei do wiladzy 1%
Krytyka obecnego zwiazku NSZZ ,,Solidarnos$¢” — przywaodcy dbajq tylko o swoje stotki,

interesuje ich tylko kasa 1%
Zawtlaszczenie ,,Solidarno$ci” — doradcy przejeli wladze, doszli do wiladzy na plecach

robotnikow 1%
Nie umiem tego okresli¢, nie wiem, nie podejmuje¢ si¢ 0 tym mowié 14%

3 Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (240) przeprowadzono w dniach 8-13 maja 2010 roku na liczacej
1000 o0sdb reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancoéw Polski.
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Poczucie zdrady i porzucenia wynika — wedlug stow respondentéw — przede
wszystkim z zaniku solidarno$ci migdzyludzkiej, odejscia od kluczowej dla dzialalno$ci
zwiazku w poprzednim okresie zasady solidaryzmu i samopomocy. Okreslenia w rodzaju:
»zapomnieli, by pomaga¢ ludziom”, ,,zostawili ludzi samych sobie”, ,,brak dbatosci o ludzi”
czy tez wskazywanie konkretnych grup, ktore zostaly zapomniane (,,zapomnieli
o robotnikach”), powtarzaja si¢ w wypowiedziach badanych najczesciej (26%). Ten rodzaj
poczucia porzucenia przez elity ,,Solidarnosci” jej cztonkéw wynika po czesci ze zmian
systemowych 1 przemian gospodarczych, a co za tym idzie — ze wzrostu znaczenia postaw
spotecznych zwiazanych z wolnym rynkiem 1 kapitalizmem, takich jak konkurencja,
nastawienie na wlasny sukces, egoizm, oraz zaniku innych, takich jak wspodtdziatanie
1 solidarno$¢. W czeSci wiaze si¢ takze z zanikiem wspolnoty interesOw w obrgbie —
uzywajac odpowiedniej terminologii — klas spolecznych. Inaczej niz w PRL zaczgly sig
ksztaltowac potrzeby 1 interesy pracownikdéw roznych typow firm.

Zdaniem Polakéw ,,Solidarno$¢” zawiodla tez przede wszystkim dlatego, ze zwiazek
1 jego przedstawiciele uwiktali si¢ w polityke, zaczeli dazy¢ do wiadzy — to drugi pod
wzgledem czgstosci odpowiedzi rodzaj opisu zdrady solidarno$ciowych elit (21%). Po tym,
jak zwiazek jako jeden z wielu podmiotow wszedt do polityki, zmienity si¢ priorytety jego
dziatania — decydujace zaczely by¢ interesy polityczne, a nie spoteczne. Zwiazkowcey zajeli
si¢ polityka 1 weszli w rozmaite uktady, ktore uniemozliwialy im realizacj¢ celow
zwiazkowych. Zdaniem tej grupy badanych ,,Solidarno$¢” niepotrzebnie to zrobita
1 niepotrzebnie stala si¢ czym$§ w rodzaju partii polityczne;.

Do najczgsciej uzywanych okreslen tego, co si¢ stato, naleza wyrazenia, ktore sa
prostym rozwinigciem stowa zdrada — zwiazkowcy zdradzili, bo nie wywiazali sig, nie
dotrzymali obietnic, nie spetnili postulatow, oczekiwan wobec pierwszej ,,Solidarnosci”
(18%).

Czwarty pod wzgledem czgstosci wypowiedzi model zdrady solidarno$ciowych elit
to dostrzezenie indywidualnych egoizméw, planow na indywidualne kariery solidarnoscio-
wych politykow 1 dzialaczy (17%). Wedlug okreslenia ankietowanych — ,,wszyscy zaczgli
mysle¢ o sobie, dba¢ o wlasne interesy 1 pieniadze”. Solidarnosciowi politycy zaczeli przede
wszystkim ,,patrze¢ za wlasnym dobrem”, skupili si¢ na gromadzeniu wlasnego majatku oraz
budowie wiasnych ,sieci wptywow”. Jak okreslit to jeden z badanych: ,,Pomieszato sig
ludziom w gltowach, pojawito si¢ wigcej luksusu i ludzie stali si¢ zachtanni; zaczgli robi¢

wlasne interesy; zajeli si¢ wlasnymi karierami”. W wersji skrajnej mowa jest juz nie tylko
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o aksjologicznej reorientacji z ,,wartosci zbiorowos$ci” na ,,warto$ci indywidualne”, ale
wprost 0 nieuczciwosci, korupcji czy nawet ztodziejstwie (dalsze 1%).

Wolta ku polityce sprawita, ze nastapito cos$, co — na podstawie opisu respondentow —
mozna okresli¢ jako rozejscie si¢ mentalne. Zwiazkowcey, kiedy dostali si¢ na stanowiska
1,,stolki”, przestali rozumie¢ robotnikow, stracili kontakt z rzeczywistoscia, z ktorej wyszli.
Symbolicznym znakiem tej przemiany bylo przebranie si¢ wywodzacych si¢ ze zwiazku
politykéw w garnitury, podczas gdy zwiazkowcy pozostali na swoich stanowiskach
w swetrach, flanelowych lub dzinsowych koszulach. Jak ujat to jeden z badanych: ,,.Dlatego
przywodcey 1 cztonkowie poszli wowczas w rozne strony” (4%). W sumie ta grupa osob
definiujacych zdradg solidarno$ciowych elit ktadzie akcent na sama zmiang orientacji z mniej
lub bardziej szczegélowym opisem charakteru tej zmiany (facznie 17%). Wedlug tego typu
wyjasnien wywodzacy si¢ ze zwiazku lub rekomendowani przezen politycy odstapili od idei,
zmienili lub porzucili dawne poglady i idealy. W wersji najbardziej konkretnej ,,przestali
dba¢ o nardd 1 walczy¢ o wolnosci obywatelskie” (10%). Spora grupa ankietowanych uwaza,
ze cze$¢ elit rzadzacych ,,Solidarnos$cia” caly czas grata fatszywie, moéwita nieprawde, bo
chciala wylacznie zdoby¢ wtadze: ,,od poczatku byli fatszywi, zrobili ludzi w konia” (3%).

W nieco innym uj¢ciu dziatacze zwiazku 1 politycy zdradzili, poniewaz przestali
broni¢ praw pracowniczych, ludzi pracujacych, ,,zapomnieli o pracownikach”. Porzucili
sprawy zwiazkowe (11%).

Elementem budujacym poczucie obcosci okazuja si¢ takze konflikty wewngtrzne.
Ankietowani mowiac o zdradzie podkreslaja roztam w zwiazku, ktotnie, wspominaja tzw.
wojng na gorze, powstanie dwoch zwalczajacych si¢ obozéw. Jak mowia respondenci:
»zaczeli sig zre¢ migdzy soba”, ,ktoca sig, nie potrafia wspotpracowac” (10%).

Rowniez negatywnie oceniana prywatyzacja czy szerzej negatywne skutki przemian
rynkowych bywaja zrodlem poczucia zdrady. Bezrobocie, upadek fabryk, PGR-6w 1 wiazaca
si¢ z tym bieda to najczg$ciej wymieniane przyczyny pojawiania si¢ poczucia ,,porzucenia”
szeregowych cztonkéw zwiazku przez dziataczy 1 politykow wywodzacych sig
z ,,Solidarnosci” (10%). Odmiana tego rodzaju mys$lenia wydaje si¢ podkreslanie roznic
W poziomie zycia — ,,doprowadzili do zbyt duzego rozwarstwienia spotecznego”, ,,jedni zyja
w biedzie, inni w przepychu”.

Pozostale diagnozy zdrady pojawialy si¢ juz rzadziej w wypowiedziach badanych.
Zdaniem czg$ci z nich politycy wywodzacy si¢ z ,,Solidarno$ci” zdradzili, bo nie starali si¢

rozliczy¢ ludzi starego systemu, ,,pomogli si¢ uwtaszczy¢ nomenklaturze i komunistom”,
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nie przeprowadzili lustracji 1 dopuscili do tego, ze ,,wtadzg przejeli agenci” (3%). W opisach
ankietowanych niekiedy pojawiaty si¢ takze nazwiska konkretnych politykéw zwiazanych
przywotywano nazwisko Lecha Walgsy, ale pojawialy si¢ tez inne, np. Mariana
Krzaklewskiego (w sumie 3%).

Rowniez praktyka dzialania oparta na znajomos$ciach, doj$ciach, sieciach wpltywow
budowanych przez poszczegolnych dziataczy i politykoéw moze by¢ zrodiem poczucia zdrady.
»Kolesiostwo”, ,,rzadza niewtasciwi ludzie”, ,,wtadz¢ zdobyli karierowicze” — to najczgstsze
opisy tego rodzaju odczu¢ (1%). Jak diagnozuje jeden z respondentow: ,,Co uczciwsi
dziatacze wyjechali za granicg, a do wladzy dopuscili dorobkiewiczéw i zlodziei”. Z krytyka
kadr wiaza si¢ rOwniez odniesienia do obecnie dziatajacego NSZZ ,,Solidarno$¢” oraz jego
dziataczy i1 wladz. Zdaniem ankietowanych obecni ,,przywddcy dbaja tylko o swoje stotki,
interesuje ich tylko kasa” (1%). Poczucie zdrady niekiedy wynika takze z diagnozowanego
zawlaszczenia ,,Solidarnosci” przez doradcow, ktérzy przejeli wladze, ,,doszli do wiadzy

na plecach robotnikow” (1%).

BLEDY I ZANIECHANIA OKRESU PRZEMIAN

Opisy zdrady solidarnosciowych elit to w istocie glownie katalog dziatan lub
zaniechan postrzeganych przez Polakéw jako bledy dwczesnych wiadz. O to, co wowczas
zrobiono nie tak, zapytaliSmy badanych zadajac im pytanie zamknigte. Na naszej liScie
umiesciliSmy pojawiajace si¢ w dyskursie publicznym réznego rodzaju zarzuty dotyczace
przebiegu procesu przemian, poczynajac od kwestii politycznych, zwiazanych z realizacja
polityki tzw. grubej kreski, az po kwestie spoteczne 1 gospodarcze wiazace si¢ z przemianami
ustrojowymi.

Najczesciej wskazywanym biedem, jaki — zdaniem Polakdéw — popelniono w okresie
transformacji ustrojowej, jest tolerowanie nieuczciwos$ci 1 korupcji w zyciu politycznym.
Na kwesti¢ etyki w polityce zwrdcito uwage prawie dwie piate ankietowanych (37%). Kto
zyt w tamtych czasach, moze pamigta¢ pewna labilnos$¢ etyczna funkcjonujaca wowczas w
sferze publicznej, w czg$ci wynikajaca z luk w przepisach prawa, braku praktyki urzedow,
a jednoczesnie skupienia dziatan panstwa przede wszystkim na procesie urynkowienia

gospodarki. Wykorzystywanie luk w prawie lub wrgcz braku niektorych uregulowan,



- 13-

pozwalajacych na przejmowanie majatku panstwowego, bywalo traktowane raczej jako
oznaka przedsigbiorczos$ci niz co$ nagannego.

Kolejne btedy wskazywano nieco rzadziej, a kazdy z nich zyskiwal minimalnie mniej
wskazan od poprzedniego.

Z nieuczciwoscia w polityce wiaze si¢ drugi z czynnikéw relatywnie czgsto
wskazywany przez respondentow — prawie co trzeci (29%) uznatl za btad zbyt daleko idaca
prywatyzacje polskiej gospodarki, wyprzedaz majatku narodowego za ceny nieadekwatne
do jego warto$ci. Warto wspomnie¢, ze cho¢ Polacy akceptuja przemiany gospodarcze, obraz
procesu przeksztalcen wlasnosciowych zawsze byt silnie obciazony negatywnymi
stereotypami. Badanie CBOS z czerwca 2006 roku pokazywalo, ze prywatyzacja w Polsce
najczesciej kojarzona byla z likwidacja miejsc pracy, nieprawidlowosciami, ztodziejstwem,
korupcja, wyprzedaza majatku narodowego oraz wyzyskiem pracownikow.

Zdaniem 27% ankietowanych btedem byto zbyt raptowne wycofanie si¢ panstwa
z kontrolowania sfery socjalnej i brak oston dla grup uposledzonych, co wraz z mozliwoscia
bogacenia si¢ doprowadzito do nadmiernego wzrostu nieréwnosci spotecznych. Wprawdzie
Polacy w coraz wigkszym stopniu akceptuja zroznicowanie dochoddw, jednak w ich odczuciu
pozostaje ono zbyt duze.

Zaniechaniem o charakterze politycznym, majacym duze konsekwencje, byl takze
brak lustracji 1 nierozliczenie w sposob nalezyty wspolpracownikow stuzb specjalnych (25%)
oraz brak dekomunizacji (24%). Podobnie czgsto wskazywano na rozpoczgty znacznie
wczesniej (juz za rzadow premiera Mieczystawa Rakowskiego) proces uwlaszczenia
nomenklatury iprzejmowania majatku panstwowego przez dziataczy partyjnych
1 panstwowych (22%). Zgoda na uwtlaszczenie nomenklatury oznaczata de facto akceptacje
nierownosci w dostepie do swobod gospodarczych i uprzywilejowanie czg$ci obywateli ze
wzgledu na ich afiliacje 1 powiazania polityczne, a w konsekwencji budowanie instytucji
i podmiotéw gospodarczych nie wedlug regut rynkowych, ale na podstawie ,,sieci
powiazan”. Mimo uptywu czasu kwestia przejmowania panstwowego majatku przez
dziataczy panstwowych i partyjnych z czasow PRL nadal stosunkowo czgsto zaliczana jest do
btedow, jakie popetniono w okresie transformacji ustrojowe;.

Wsrod bledoéw 1 zaniechan okresu transformacji wskazywano jeszcze na zbyt duze
tempo 1 zakres reform gospodarczych (17%) oraz antagonizmy i konflikty w tonie obozu
solidarnos$ciowego (16%), a takze na zbyt duze wéwczas uzaleznienie Polski od Zachodu oraz

zbyt duzy wptyw Kosciota na sprawy kraju (po 10%).
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Tabela 7
Jak Pan(i) sadzi, jakie bledy i zaniechania popelniono w okresie przemian Wskazania respondentow
po 1989 roku? Z podanej listy prosze wskazac nie wigcej niz trzy takie bledy wedtug terminéw badan
12008 111 2010
w procentach

Tolerowanie korupcji, nieuczciwosci w polityce 44 37
Zbyt daleko idaca prywatyzacja polskiej gospodarki, wyprzedaz majatku

narodowego za bezcen 30 29
Dopuszczenie do nadmiernego wzrostu nierdwnosci spotecznych 26 27
Brak wystarczajacej lustracji, rozliczenia wspotpracownikow stuzb specjalnych

PRL 25 25
Brak dekomunizacji i rozliczenia funkcjonariuszy panstwowych i partyjnych

z okresu PRL 20 24
Uwtlaszczenie nomenklatury, przejmowanie panstwowego majatku

przez dziataczy panstwowych i partyjnych 21 22
Zbyt szybkie tempo i zbyt duzy zakres reform gospodarczych 14 17
Rozbicie i konflikty w ramach obozu solidarno$ciowego 9 16
Zbyt duza zalezno$¢ od Zachodu 13 10
Zbyt duzy wptyw Kosciota na sprawy kraju 18 10
Zbytnie ograniczenie roli panstwa w gospodarce i innych dziedzinach zycia 5 6
Inne bledy 1 1
Nie popeliono zadnych powazniejszych btedow | 1

Trudno powiedzie¢ 13 12

W porownaniu z pomiarem sprzed ponad dwoch lat w ogdlnym obrazie btedéw
i zaniechan okresu transformacji wyraznie zmalal odsetek wskazan na nadmierna rolg
Koséciota w tamtym czasie (o 8 punktoéw) oraz na znaczenie ,,czynnika korupcji”
(o 7 punktow). Po katastrofie pod Smolenskiem Polacy czgéciej niz przed dwoma laty
dostrzegaja natomiast, ze bledem bylo rozbicie 1 konflikty wewnatrz obozu
solidarno$ciowego (wzrost o 7 punktéw). Minimalnie wigcej 0s6b niz dwa lata temu jest
takze przekonanych, zeblgdem byt brak dekomunizacji 1 nalezytego rozliczenia
funkcjonariuszy shuzb specjalnych PRL.

Czlonkowie pierwszej ,,Solidarno$ci” maja bardziej sprecyzowane niz ogo6t badanych
opinie na temat btedow popetlnionych w okresie przemian po 1989 roku. Jednoczesnie ich
oceny dos$¢ jednoznacznie 1 wyraznie r0znia si¢ od opinii ogotu. Cztonkowie ,,Solidarnosci”
z lat 1980-1981 przede wszystkim duzo krytyczniej odnosza si¢ do politycznych zaniechan
oraz kompromiséw, ktore zawarli Owcze$ni przedstawiciele strony solidarno$ciowe;j

z postkomunistami. Wyraznie czg$ciej niz inni sadza, ze bledem byt brak dekomunizacji
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1 rozliczenia funkcjonariuszy panstwowych i partyjnych z okresu PRL (odsetek wskazan
0 12 punktéw wyzszy niz wsrdéd ogdétu badanych). Czesciej niz ogot sa przekonani, ze nie
nalezato tolerowac¢ w takiej skali uwtaszczenia nomenklatury 1 godzi¢ si¢ na przejmowanie
panstwowego majatku przez dziataczy panstwowych i partyjnych (31% wobec 22%).
Czesécie] tez uwazaja, ze bledem byl brak wystarczajacej lustracji 1 rozliczenia
wspotpracownikéw stuzb specjalnych PRL (32% wobec 25%), a ponadto — Ze nie nalezalo w
takiej skali 1 w takim tempie prywatyzowaé gospodarki, bo prowadzilo to do wyprzedazy
majatku narodowego za bezcen (35% wobec 29%). Rzadziej natomiast niz ogét Polakéw sa
przekonani o zbyt duzym wplywie Kosciota na bieg spraw publicznych w tamtym okresie (5-

punktowa réznica wskazan), a takze o zbyt duzym uzaleznieniu od Zachodu (3-punktowa).

Tabela 8
Wskazania
Jak Pan(i) sadzi, jakie bledy i zaniechania popetniono w okresie cztonkoéw NSZZ
przemian po 1989 roku? Z podane;j listy prosz¢ wskazaé ogotu badanych »Solidarnos¢”
nie wigcej niz trzy takie bledy w latach 19801981
w procentach

Tolerowanie korupcji, nieuczciwo$ci w polityce 37 37
Zbyt daleko idaca prywatyzacja polskiej gospodarki, wyprzedaz

majatku narodowego za bezcen 29 35
Dopuszczenie do nadmiernego wzrostu nierdéwnosci spotecznych 27 30
Brak wystarczajacej lustracji, rozliczenia wspolpracownikow

stuzb specjalnych PRL 25 32
Brak dekomunizacji i rozliczenia funkcjonariuszy panstwowych

i partyjnych z okresu PRL 24 36
Uwtlaszczenie nomenklatury, przejmowanie panstwowego

majatku przez dziataczy panstwowych i partyjnych 22 31
Zbyt szybkie tempo i zbyt duzy zakres reform gospodarczych 17 17
Rozbicie i konflikty w ramach obozu solidarno$ciowego 16 19
Zbyt duza zalezno$¢ od Zachodu 10 7
Zbyt duzy wptyw KoSciota na sprawy kraju 10 5
Zbytnie ograniczenie roli panstwa w gospodarce i innych

dziedzinach zycia 6 6
Inne btedy 1 0
Nie popetniono zadnych powazniejszych btedow 1 1

Trudno powiedziec¢ 12 4
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* *

Kazde kolejne przypomnienie modyfikuje obraz tego, co pamigtalismy. Gdy
przypominamy sobie co§ w rdznych okresach zycia, to po raz kolejny przywotujemy raczej
to, co przypominaliSmy sobie ostatnio, niz to, co bylo punktem wyjscia i1zdarzylo sie
naprawdg. (Na tym zreszta polegata sita nomen omen magdalenki u Prousta, jej smak bowiem
przywotal wspomnienie — po raz pierwszy po latach.) Uzywanie wydarzen historycznych w
walce politycznej, nawet przy zatozeniu dobrej woli interpretujacych, jest wlasnie takim
czeSciowym ,nadpisywaniem” prawdy historycznej, kolejnym przypomnieniem, ktore
zmienia obraz tego, co naprawdg si¢ zdarzylo. Czasy Okraglego Stotu chyba juz w okresie
»wojny na gorze” zostaly w §wiadomosci sporej czesci Polakow przektamane i zastapione
obrazem ,,zdrady w Magdalence” oraz zreifikowana metafora tzw. grubej kreski, w ktorej
przypisywano autorowi tego okreslenia intencje, jakich woéwczas nie miat. A przeciez —
przypomnijmy — przy Okraglym Stole tak naprawdg jedynie udoskonalano ustroj
socjalistyczny, przy zachowywaniu kierowniczej roli partii 1 skladano zapewnienia
o niezmiennosci pryncypiow geopolitycznych. Owczesne warunki polityczne i przekonanie
o tym, co jest mozliwe do osiagnigcia, bylo bowiem zupeklnie inne, niz chca pdzniejsi
reinterpretatorzy tego wydarzenia.

Ponad dwadziescia lat po rozpoczgciu obrad Okragtego Stotu stosunek Polakéw
do zawartych wowczas porozumien jest zdecydowanie czg$ciej pozytywny niz negatywny.
Chociaz badani w przewazajacej czgsci nie podzielaja negatywnych opinii krytykow zmian
zapoczatkowanych przy Okraglym Stole, jednak spora grupa (okoto jednej trzeciej ogotu) jest
sktonna uzna¢ za stuszny zarzut zmowy elit i ,,zdrady w Magdalence”, a takze sadzi, ze
Okragly Stot byt zbyt daleko posunigtym kompromisem. Ponad jedna trzecia Polakow jest
rowniez zdania, ze popetniono btad czy tez dokonano ,lustracyjno-dekomunizacyjnego”
zaniechania nie uwzgledniajac w polityce wewngtrznej konsekwencji zmian w Europie
Srodkowo-Wschodniej. Wsrod czlonkéw pierwszej ,.Solidarnosci” duzy odsetek o0sob
(relatywnie wigkszy niz w catej populacji) jest zdania, Zze juz po powotaniu i pierwszych
miesigcach pracy rzadu Tadeusza Mazowieckiego nalezato dazy¢ do rozliczenia starego

systemu i jego funkcjonariuszy.
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Czlonkowie pierwszej ,,Solidarnos$ci” czgsciej niz ogoét badanych maja sprecyzowane
opinie na temat blgdow popelnionych w okresie przemian po 1989 roku, krytyczniej odnosza
si¢ do politycznych zaniechan oraz kompromisow, ktére zawarli 6wczesni przedstawiciele
strony solidarnosciowej z postkomunistami. Wyraznie czg$ciej niz inni twierdza, ze bigdem
byl brak dekomunizacji i rozliczenia funkcjonariuszy panstwowych 1 partyjnych z okresu
PRL, sa tez przekonani, Ze nie nalezato tolerowa¢ w takiej skali uwtlaszczenia nomenklatury
1 godzi¢ si¢ na przejmowanie panstwowego majatku przez dziataczy panstwowych
1 partyjnych, uwazaja rowniez, ze blgdem byl brak wystarczajacej lustracji i rozliczenia

wspotpracownikow stuzb specjalnych PRL.

Opracowat

Krzysztof PANKOWSKI
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Tabela 1
Jakie okreslenie, Pana(i) zdaniem, lepiej pasuje do porozumienia
zawartego przy Okragtym Stole? . i
- . Liczba os6b
Umowa spoteczna Zmowa elit Trudno powiedzie¢
% % %
Ogoétem 43 31 26 1801
Pte¢ Mezczyzni 45 35 20 846
Kobiety 41 27 32 955
Wiek 18-24 lata 37 30 33 249
25-34 42 29 28 341
35-44 43 26 31 272
45-54 51 31 17 301
55-64 47 31 22 319
65 lat i wigcej 38 34 28 319
Miejsce Wie$ 36 32 32 676
zamieszkania | Miasto do 20 tys. 42 31 27 231
20-100 tys. 46 28 26 345
101-500 tys. 50 29 21 291
501 tys. i wiecej mieszk. 51 30 18 258
Wyksztatcenie | Podstawowe 33 33 34 467
Zasadnicze zawodowe 39 35 26 454
Srednie 47 30 22 608
Wyzsze 57 20 23 272
Grupa spot.- Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 55 30 15 155
zaw. pracujacy | Sredni personel, technicy 48 29 23 64
Pracownicy adm.-biurowi 53 19 28 111
Pracownicy ustug 43 29 27 110
Robotnicy wykwalifikowani 44 32 24 230
Robotnicy niewykwalifik. 41 36 24 92
Rolnicy 26 40 34 94
Pracujacy na wtasny rach. 54 25 21 73
Bierni Rencisci 38 33 28 129
zawodowo Emeryci 42 32 26 376
Uczniowie i studenci 42 28 30 163
Bezrobotni 34 35 32 101
Gospodynie domowe i inni 40 24 36 103
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 51 25 24 228
spotce wiascicieli prywatnych i 46 35 19 141
panstwa
sekt. pryw. poza rolnict. 49 28 22 411
prywatnym gosp. rolnym 26 40 34 76
Dochody na Do 500 zt 40 33 27 386
jedna osobe 501-750 36 33 31 238
751-1000 50 29 21 255
1001-1500 51 32 17 237
Powyzej 1500 zt 53 30 17 224
Ocena Zte 33 35 31 266
wtasnych war. [ Srednie 40 32 28 828
mater. Dobre 50 27 23 707
Udziat w prakt. | Kilka razy w tygodniu 41 36 23 111
religijnych Raz w tygodniu 44 29 27 847
1-2 razy w miesigcu 41 29 30 299
Kilka razy w roku 43 33 23 395
W ogéle nie uczestniczy 42 32 26 149
Poglady Lewica 52 32 16 233
polityczne Centrum 45 33 22 583
Prawica 51 31 18 514
Trudno powiedzieé 26 27 47 471
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Jak, z perspektywy czasu, ocenit(a)by Pan(i) porozumienie zawarte
przy Okragtym Stole? Czy, Pana(i) zdaniem, przyjety przy Okragtym Stole
sposob przeprowadzenia przemian politycznych w Polsce:

. . . byt to zty sposéb
byt najlepszy, miat swoje dobre pryzeproyvagzenia Liczba
najbardziej strony, ale ustepstwa rzemian politvcznych Trudno 0s6b
wihasciwy wobec wiadzy byty zbyt nr?e otrzebf)]e u);t thé) powie-
w owczesnej duze, kompromis byt P wobec wia szp dzie¢
sytuacji za daleko posuniety komunistycznych
% % % %
Ogotem 31 39 7 22 1801
Pte¢ Mezczyzni 34 42 8 16 846
Kobiety 29 37 7 28 955
Wiek 18-24 lata 19 43 6 32 249
25-34 25 43 7 26 341
35-44 26 40 8 26 272
45-54 41 41 7 11 301
55-64 39 40 6 15 319
65 lat i wiecej 36 28 11 25 319
Miejsce Wie$ 26 38 6 29 676
zamieszkania Miasto do 20 tys. 35 34 8 23 231
20-100 tys. 34 37 7 22 345
101-500 tys. 34 41 9 17 291
501 tys. i wiecej mieszk. 34 47 9 10 258
Wyksztatcenie Podstawowe 23 38 10 29 467
Zasadnicze zawodowe 28 39 9 24 454
Srednie 36 38 6 20 608
Wyzsze 42 42 3 14 272
Grupa spot.- Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 42 41 7 11 155
zaw. pracujacy Sredni personel, technicy 35 39 10 16 64
Pracownicy adm.-biurowi 32 41 27 111
Pracownicy ustug 22 43 8 28 110
Robotnicy wykwalifikowani 33 38 8 21 230
Robotnicy niewykwalifik. 32 41 7 20 92
Rolnicy 29 36 8 27 94
Pracujacy na wlasny rach. 40 38 8 14 73
Bierni Rencisci 32 34 12 22 129
zawodowo Emeryci 37 34 9 20 376
Uczniowie i studenci 16 52 6 26 163
Bezrobotni 24 41 6 29 101
Gospodynie domowe i inni 22 37 3 39 103
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 36 40 7 17 228
spotce whascicieli prywatnych i panstwa 39 42 5 14 141
sekt. pryw. poza rolnict. 32 40 6 22 411
prywatnym gosp. rolnym 28 35 10 27 76
Dochody Do 500 zt 23 41 8 28 386
na jedng osobe | 501-750 27 39 12 22 238
751-1000 40 37 5 19 255
1001-1500 37 40 8 15 237
Powyzej 1500 zt 43 44 3 11 224
Ocena wiasnych | Zie 25 33 15 27 266
war. mater. Srednie 30 39 7 24 828
Dobre 35 42 5 19 707
Udziat w prakt. Kilka razy w tygodniu 29 41 11 19 111
religijnych Raz w tygodniu 29 42 6 22 847
1-2 razy w miesigcu 32 35 6 27 299
Kilka razy w roku 35 35 8 21 395
W ogéle nie uczestniczy 32 38 9 20 149
Poglady Lewica 45 37 5 13 233
polityczne Centrum 37 42 6 15 583
Prawica 32 44 11 13 514
Trudno powiedzie¢ 17 30 6 46 471
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Tabela 3
Patrzac z dzisiejszej perspektywy, jak Pan(i) sadzi, czy po wyborach
do Sejmu i Senatu 4 czerwca 1989 roku i utworzeniu rzadu Tadeusza
Mazowieckiego nalezato przede wszystkim:
da;yl(': do pqrozumignia ponald dazy¢ do rozliczenia Licz’ba
podziatami i wla_c_:zyc ws;ystkle starego systemu i jego Tr_udng ) osob
grupy spoteczne i sity polltlyczne funkcjonariuszy powiedzie¢
w budowe demokrac;ji
% % %
Ogotem 54 29 17 1802
Pte¢ Mezczyzni 53 34 13 847
Kobiety 55 25 20 955
Wiek 18-24 lata 51 22 28 249
25-34 52 30 18 341
35-44 57 25 19 272
45-54 63 29 9 302
55-64 56 35 8 319
65 lat i wiecej 47 32 21 319
Miejsce Wie$ 48 31 20 677
zamieszkania Miasto do 20 tys. 60 26 15 231
20-100 tys. 53 31 16 345
101-500 tys. 59 24 18 291
501 tys. i wiecej mieszk. 59 31 10 258
Wyksztatcenie Podstawowe 44 32 24 467
Zasadnicze zawodowe 49 36 15 456
Srednie 61 24 15 608
Wyzsze 64 24 12 272
Grupa spot.- Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 66 25 10 155
zaw. pracujacy | Sredni personel, technicy 69 14 17 64
Pracownicy adm.-biurowi 62 22 16 111
Pracownicy ustug 63 22 16 110
Robotnicy wykwalifikowani 55 30 15 230
Robotnicy niewykwalifik. 45 41 15 92
Rolnicy 49 30 21 96
Pracujacy na wlasny rach. 55 33 12 73
Bierni Rencisci 46 34 20 129
zawodowo Emeryci 52 32 16 376
Uczniowie i studenci 51 23 26 163
Bezrobotni 46 37 17 101
Gospodynie domowe i inni 51 27 22 103
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 58 28 14 228
spoétce whascicieli prywatnych i panstwa 64 25 12 141
sekt. pryw. poza rolnict. 58 29 14 411
prywatnym gosp. rolnym 50 33 17 78
Dochody na Do 500 zt 51 33 16 387
jedng osobe 501-750 54 24 22 238
751-1000 62 25 13 255
1001-1500 52 38 9 237
Powyzej 1500 zt 62 30 8 224
Ocena wiasnych | Zie 45 33 22 267
war. mater. Srednie 53 29 18 828
Dobre 59 27 14 707
Udziat w prakt. Kilka razy w tygodniu 51 34 15 111
religijnych Raz w tygodniu 52 31 17 848
1-2 razy w miesigcu 51 27 21 299
Kilka razy w roku 60 26 14 395
W ogéle nie uczestniczy 59 27 14 149
Poglady Lewica 65 25 10 233
polityczne Centrum 61 28 11 583
Prawica 51 40 9 514
Trudno powiedzie¢ 43 21 36 472

Tabela 4
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Czes¢ dawnych ludzi ,Solidarnosci" uwaza, ze przywodcy
zwigzku i wywodzacy sie z niego politycy zdradzili po 1989 roku
ideaty zwigzkowcow z lat osiemdziesigtych. Czy zgadza sie . i
Pan (i) z tym pogladem czy raczej nie zgadza? Liczba os6b
Zgadzam sig Nie zgadzam sie Trudno powiedzie¢
% % %
Ogotem 58 18 24 1802
Pte¢ Mezczyzni 63 18 19 847
Kobiety 53 18 29 955
Wiek 18-24 lata 38 25 37 249
25-34 53 18 29 341
35-44 54 19 27 272
45-54 66 19 15 302
55-64 72 16 12 319
65 lat i wiecej 59 15 27 319
Miejsce Wie$ 56 16 28 677
zamieszkania [ Miasto do 20 tys. 64 13 23 231
20-100 tys. 56 21 24 345
101-500 tys. 59 22 19 291
501 tys. i wiecej mieszk. 58 20 22 258
Wyksztatcenie | Podstawowe 54 16 30 467
Zasadnicze zawodowe 65 15 20 456
Srednie 58 19 23 608
Wyzsze 53 23 24 272
Grupa spot.- Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 63 21 16 155
zaw. pracujacy | Sredni personel, technicy 63 18 20 64
Pracownicy adm.-biurowi 42 18 40 111
Pracownicy ustug 53 12 35 110
Robotnicy wykwalifikowani 63 17 20 230
Robotnicy niewykwalifik. 61 19 20 92
Rolnicy 59 15 26 96
Pracujacy na wtasny rach. 53 26 22 73
Bierni Rencisci 66 13 21 129
zawodowo Emeryci 63 16 21 376
Uczniowie i studenci 42 24 33 163
Bezrobotni 58 18 25 101
Gospodynie domowe i inni 50 25 24 103
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 60 17 23 228
spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 57 20 23 141
sekt. pryw. poza rolnict. 57 19 24 411
prywatnym gosp. rolnym 63 15 22 78
Dochody Do 500 zt 59 15 26 387
na jedna osobe [ 501-750 60 15 25 238
751-1000 60 20 20 255
1001-1500 61 22 17 237
Powyzej 1500 zt 58 24 18 224
Ocena Zte 66 11 23 267
wtasnych war. [ Srednie 59 15 25 828
mater. Dobre 53 24 23 707
Udziat w prakt. | Kilka razy w tygodniu 56 20 24 111
religijnych Raz w tygodniu 57 18 25 848
1-2 razy w miesigcu 60 15 25 299
Kilka razy w roku 59 16 25 395
W ogédle nie uczestniczy 53 28 20 149
Poglady Lewica 65 22 13 233
polityczne Centrum 61 20 19 583
Prawica 60 20 20 514
Trudno powiedzie¢ 48 12 40 472




