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Regularnie co miesiac badamy opinie Polakoéw o dziatalno$ci parlamentu i prezydenta.
W lutowym sondazu' interesowalo nas réwniez to, jak oceniane sa instytucje systemu
emerytalnego, ktérych zasady funkcjonowania maja si¢ niebawem zmieni¢ — Zaklad

Ubezpieczen Spotecznych i Otwarte Fundusze Emerytalne.

OCENY PARLAMENTU

W lutym pogorszyly si¢ oceny dzialalnosci parlamentu. Sa one teraz niemal
identyczne jak rok temu, a wigc zanim jeszcze katastrofa smolenska spowodowata, ze
spoteczny krytycyzm wobec sfery politycznej, zauwazalnie ostabl. O 5 punktow (do 18%)
zmniejszyla si¢ grupa dobrze oceniajacych dziatalno$¢ Sejmu i w takim samym stopniu
przybylo glosow krytycznych (67%). W tym samym kierunku przebiega zmiana stosunku
Polakoéw do izby wyzszej. Potowa badanych (50%, wzrost o 6 punktoéw) ma obecnie zle

zdanie o pracy senatoréw, a nieco ponad jedna piata (22%, spadek o 5 punktow) ocenia ja

korzystnie.
Tabela 1
Wskazania respondentéw wedtug terminow badan
Oceniane | o | X[ 1 [0 [ [iv ] v [vi|vu]vin [IX [ X [ Xt [xu] 1 [ | Zmiany
mstytucje 2009 2010 2011 | P11
w procentach
dobra 16 [16]19]18[29]29]30](31] 27 [27]24]25]24]23][18] -5
Sejm zla 71 | 7168|7057 [55[53 (51| 56 [57[59|60|59][62[67| +5
Trudno
powiedzie¢ | 13 |13 |13 |12 (14| 16|17 |18 | 17 |16 |17 | 15|17 |15[15| 0
dobra 20 |23 [22]20(33[31[31(33] 32 [29]25]|2826]27[22] -5
Senat 718 56 |51 52543941 |41[36]| 41 |44 |47 [45]45]44]50] +6
Trudno
powiedzie¢ | 24 |26 (26|26 |28 |28 |29 |31 | 27 26|27 |27 [29]29[28] -1

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (249) przeprowadzono w dniach 3 — 9 lutego 2011 roku
na liczacej 1002 osoby reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancow Polski.
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We wszystkich analizowanych grupach spotecznych i demograficznych przewazaja
krytyczne opinie o pracy postéw. Relatywnie rzadziej wyrazaja je najmlodsi badani,
uczniowie 1 studenci, a sposréd grup zawodowych: pracownicy ustug 1 robotnicy
niewykwalifikowani. Pod wzgledem dobrych ocen funkcjonowania Senatu réwniez
wyrozniaja si¢ najmlodsi respondenci i osoby uczace si¢ badz studiujace. Deklarowane
poglady polityczne (lewica/centrum/prawica) nie wptywaja na oceng pracy parlamentu.

Wsrod wyborcow wszystkich duzych ugrupowan politycznych przewazaja opinie

o ztym funkcjonowaniu Sejmu. Rzadziej niz pozostali deklaruja je zwolennicy PO.

Tabela 2
Oceny dzialalnosci Sejmu
Potencjalne elektoraty dobra zla Trudno powiedzie¢
w procentach
PO 31 59 10
SLD 16 78 6
PiS 12 74 14
Niezamierzajacy glosowaé 7 72 21

Wigkszo$¢ zwolennikow SLD 1 PiS Zle ocenia dziatalno$§¢ Senatu. Wyborcy PO sa

w tej kwestii podzieleni, niemniej nieznacznie przewazaja wsrod nich dobre oceny pracy izby

WYyZszej.
Tabela 3
Oceny dziatalno$ci Senatu
Potencjalne elektoraty dobra zla Trudno powiedzie¢
w procentach
PO 41 37 22
SLD 21 52 27
PiS 17 58 25
Niezamierzajacy gtosowac 10 61 29
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OCENY PREZYDENTA

Oceny dziatalno$ci prezydenta Bronistawa Komorowskiego sa obecnie nieco lepsze
od styczniowych, a podobne do tych, ktére zarejestrowaliSmy w grudniu zesztego roku.
O 3 punkty (do 56%) zwigkszyt si¢ odsetek majacych dobre zdanie o funkcjonowaniu tego

urzedu, natomiast nie zmienita si¢ znaczaco liczba postrzegajacych go krytycznie (19%).

CBOS
RYS. 1. JAK BY PAN(I) OCENIL(A) DZIALALNOSC PREZYDENTA
BRONISLAWA KOMOROWSKIEGO?
Zdecydowanie dobrze
Raczej dobrze 48%
Trudno powiedzie¢
Zdecydowanie Zle
Raczej zle
Tabela 4
o Wskazania respondentéw wedtug terminéw badan
cen
driatalnosci | v [ VI VI VIT [IX | X [XI|X1] T |1 [0 IX | X [XI[XU] 1| 1 ] Zmiany
prezydenta 2009 2010 2011 -1’11
w procentach

Dobra 23 (22| 27| 24 [26|27|24|25(30|26|31|47 47|50 55 | 53| 56 +3
Zta 67 | 68|59 | 64 [63|61 62|61 |58 [62|58| 17|21 |20 18 |20 | 19 —1
Trudno
powiedzie¢ | 10 | 10 | 14 | 11 |11 12|14 | 14| 12|12 11|36 32|30 27 |27 | 25 -2

Dobre oceny pracy prezydenta przewazaja nad ztymi we wszystkich analizowanych
grupach spoteczno-demograficznych, z wyjatkiem najczesciej (kilka razy w tygodniu)
praktykujacych religijnie, ktoérzy sa pod tym wzgledem réwno podzieleni. Zadowolenie
z funkcjonowania urzedu prezydenta najczesciej deklaruja mieszkancy najwigkszych
aglomeracji miejskich, osoby z gospodarstw o wysokich dochodach per capita (od 1001 do

1500 ztotych) oraz ankietowani o lewicowych pogladach politycznych.
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Z uznaniem o pracy prezydenta wypowiada si¢ zdecydowana wigkszos$¢ sympatykoéw

PO oraz SLD, natomiast deklaracje krytyczne przewazaja wsréd wyborcow PiS.

Tabela 5
Oceny dziatalnosci prezydenta Bronistawa Komorowskiego
Potencjalne elektoraty dobra zta Trudno powiedzie¢
w procentach
PO 84 5 11
SLD 80 8 12
PiS 24 53 23
Niezamierzajacy gtosowac 47 22 31

Zadowolona z dziatalno$ci prezydenta Bronistawa Komorowskiego jest zdecydowana
wigkszos¢ tych, ktorzy glosowali na niego w II turze wyborow, natomiast elektorat jego
kontrkandydata wyraza raczej dezaprobate, jak rowniez — relatywnie czgsto — nie umie si¢ do

niej ustosunkowac.

Tabela 6
) Oceny dziatalno$ci prezydenta Bronistawa Komorowskiego
Elektoraty w II turze wyboréow dob I Trod edzied
prezydenckich obra zta rudno powiedzie¢
w procentach

Glosujacy na Bronistawa Komorowskiego 79 5 16

Gtosujacy na Jarostawa Kaczynskiego 20 48 32

Nieglosujacy 49 22 29

OPINIE O DZIALALNOSCI ZUS 1 OFE

Oceny funkcjonowania Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych pogorszyty si¢ od pomiaru
w styczniu, niemniej wciaz sa nieco lepsze niz te deklarowane w zesztym roku. Nieco ponad
jedna czwarta (27%, spadek o 8 punktow) ma dobre zdanie o pracy ZUS, a ponad potowa
(52%, wzrost o 8 punktow) wypowiada si¢ o niej krytycznie. Relatywnie najwigcej
pozytywnych opinii o funkcjonowaniu tej instytucji odnotowujemy ws$rdd najstarszych

respondentow, emerytOw 1 rencistow.




Tabela 7
Wskazania respondentéw wedhug terminéw badan

Zmian

Oceny ZUS 255)9 2?)%9 2)(%19 20110 2(%110 2%)1110 2%)\1/0 20111 25111 TR
w procentach

Dobra 20 22 20 22 22 22 22 35 27 -8
Zia 62 57 56 54 57 56 59 44 52 +8
Trudno
powiedzieé 18 21 24 24 21 22 19 21 21 0

ZMIANY OPINII O ZAKLADZIE UBEZPIECZEN SPOLECZNYCH

DOBRA e=ZtA —Trudno powiedzie¢

Od stycznia réwniez pogorszyta si¢ nieco opinia o funkcjonowaniu Otwartych
Funduszy Emerytalnych, ktore sa obecnie oceniane niemal identycznie, jak rok temu. Tylko
co piaty badany (21%) ma o nich dobre zdanie, a co trzeci (34%, wzrost o 6 punktéw)
wypowiada si¢ na ich temat negatywnie. Jednoczesnie bardzo wielu Polakow (45%) wciaz
nie ma opinii o tych instytucjach. Dziatalnos¢ OFE lepiej oceniaja mlodsi niz starsi badani

(majacy 45 lat 1 wiecej), przy czym ci drudzy bardzo czgsto nie potrafia si¢ do niej

ustosunkowac.
Tabela 8
Wskazania respondentéw wedtug terminéw badan Zmiany
Oceny OFE 112010 12011 12011 I
w procentach

Dobra 20 23 21 -2
Zita 36 28 34 +6
Trudno powiedzie¢ 44 49 45 -4




W lutym pogorszyty si¢ notowania dziatalno$ci obu izb parlamentu. Wrécily one do
stanu sprzed tragicznych wydarzen kwietniowych, ktore wptyngly na bardziej korzystne
postrzeganie przez Polakéw sfery polityki i politykow. Z czasem, co zrozumiate, ten kredyt
zaufania zaczal stabnaé. Wydaje si¢ jednak, ze pojawienie si¢ raportu MAK, a wraz z nim
sporow, wzajemnych oskarzen — ogolnie rzecz biorac — walki politycznej z wykorzystaniem
tego wydarzenia, ostatecznie zamkngto ten etap. Trudno ocenié, czy na wigkszy krytycyzm
spoteczny wobec parlamentu mogly réwniez wplyna¢ inne czynniki, jak choéby
kontrowersyjne, coraz czesciej krytykowane przez ekspertow, zmiany w systemie
emerytalnym. Na pewno pogorszyly si¢ oceny funkcjonowania obu instytucji, ktorych te
zmiany maja dotyczy¢ — ZUS i OFE. Natomiast stabilne, a nawet nieco lepsze niz przed

miesiacem, sg opinie o pracy prezydenta Bronistawa Komorowskiego.

Opracowat

Michat FELIKSIAK
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Tabela 1
Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatalnos¢ Sejmu?
Dobrze Zle Trudno powiedzie¢ | Liczba osob
% % %
Ogoétem 18 67 15 998
Ple¢ Mei.czyzni 20 71 9 480
Kobiety 15 64 21 519
18-24 lata 26 52 22 126
25-34 23 68 10 185
Wiek 35-44 21 62 16 154
45-54 11 76 13 159
55-64 15 72 13 193
65 lat i wiecej 12 68 20 181
Wies 17 64 19 378
Miejsce Miasto do 20 tys. 18 69 13 134
~amieszkania 20-100 tys. 13 71 16 194
101-500 tys. 21 70 8 174
501 tys. i wiecej mieszk. 21 65 15 117
Podstawowe 16 62 22 233
Wyksztalcenie ;asadlnicze zawodowe 17 69 14 245
Srednie 18 70 12 342
Wyzsze 19 67 13 178
Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 25 63 12 104
Sredni personel, technicy 7 81 12 36
Pracownicy adm.-biurowi 17 63 19 63
Grupa spot.-zaw. | Pracownicy ustug 32 55 13 52
pracujacy Robotnicy wykwalifikowani 16 71 13 121
Robotnicy niewykwalifik. 26 59 15 54
Rolnicy 7 89 4 36
Pracujacy na witasny rach. 17 70 13 53
Rencisci 12 68 20 71
Emeryci 12 71 17 230
Bierni zawodowo | Uczniowie i studenci 27 52 21 71
Bezrobotni 17 66 17 58
Gospodynie domowe i inni 16 69 15 49
inst. panstw., publicznej 18 67 15 134
Pracuje w: spoétce wiascicieli pry.watnych i panstwa 16 72 12 75
sekt. pryw. poza rolnict. 24 63 13 246
prywatnym gosp. rolnym 8 90 2 34
Do 500 zt 17 69 14 137
Dochody na 501-750 15 66 19 141
jedna osobe 751-1000 19 63 18 177
1001-1500 17 73 11 167
Powyzej 1500 zt 20 71 9 164
Ocena wiasnych Z‘e - 12 73 16 137
war. mater. Srednie 15 67 18 418
Dobre 22 65 13 443
Kilka razy w tygodniu 15 56 29 48
Udziat w prakt. Raz w tygodqiu . 16 69 15 460
religijnych 1-.2 razy w miesigcu 20 65 15 181
Kilka razy w roku 21 63 16 204
W ogole nie uczestniczy 12 77 12 104
Lewica 16 73 11 176
Poglady Centrum 18 70 11 341
polityczne Prawica 20 70 10 285
Trudno powiedzie¢ 13 53 34 197
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Tabela 2
Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatalno$¢ Senatu?
Dobrze Zle Trudno powiedzieé | Liczba os6b
% % %
Ogotem 22 50 28 998
Ple¢ Mezczyzni 28 52 21 480
Kobiety 17 48 35 519
18-24 lata 38 34 28 126
25-34 31 48 22 185
Wi 35-44 26 47 27 154
iek
45-54 13 59 28 159
55-64 17 54 28 193
65 lat i wiecej 14 52 34 181
Wie$ 19 48 33 378
Miejsce Miasto do 20 tys. 24 48 28 134
zamieszkania 20-100 tys. 21 55 23 194
101-500 tys. 26 54 19 174
501 tys. i wiecej mieszk. 27 42 31 117
Podstawowe 19 50 31 233
Wyksztalcenie ;asadnicze zawodowe 19 50 30 245
Srednie 25 50 26 342
Wyzsze 26 49 24 178
Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 27 45 29 104
Sredni personel, technicy 21 43 35 36
Pracownicy adm.-biurowi 30 36 34 63
Grupa spot.-zaw. | Pracownicy ustug 28 50 22 52
pracujacy Robotnicy wykwalifikowani 21 57 22 121
Robotnicy niewykwalifik. 32 43 25 54
Rolnicy 6 70 24 36
Pracujacy na wtasny rach. 22 60 18 53
Rencisci 14 49 37 71
Emeryci 15 54 31 230
Bierni zawodowo | Uczniowie i studenci 41 32 27 71
Bezrobotni 24 48 28 58
Gospodynie domowe i inni 20 54 26 49
inst. panstw., publicznej 25 45 30 134
Pracuje w: spotce wiascicieli pry.watnych i panstwa 18 58 24 75
sekt. pryw. poza rolnict. 29 46 25 246
prywatnym gosp. rolnym 9 64 26 34
Do 500 zt 17 57 26 137
Dochody na 501-750 22 53 25 141
jedna osobe 751-1000 20 45 35 177
1001-1500 27 53 20 167
Powyzej 1500 zt 30 50 21 164
Ocena wtasnych ;{e - I 61 28 137
war. mater. Srednie 19 49 32 418
Dobre 29 47 24 443
Kilka razy w tygodniu 15 46 39 48
Udziat w prakt. Raz w tygodr.1iu : 19 51 30 460
religijnych 1-.2 razy w miesigcu 29 48 23 181
Kilka razy w roku 25 47 28 204
W ogdle nie uczestniczy 22 55 23 104
Lewica 27 54 19 176
Poglady Centrum 24 53 24 341
polityczne Prawica 25 52 23 285
Trudno powiedzie¢ 12 38 50 197
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Tabela 3
Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatalno$¢
prezydenta Bronistawa Komorowskiego? ) .
Dobrze Zle Trudno powiedzie¢ Liczba 0s6b
% % %

Ogotem 56 19 25 998
Pleé Mezczyzni 61 21 19 480
Kobiety 52 18 30 519

18-24 lata 58 18 24 126
25-34 55 21 23 185

) 35-44 54 17 29 154
Wiek 4554 58 22 21 159
55-64 62 16 22 193

65 lat i wiecej 50 23 27 181

Wie$ 52 21 27 378

Miejsce Miasto do 20 tys. 54 21 25 134
zamieszkania 20-100 tys. 57 14 28 194
101-500 tys. 58 19 23 174

501 tys. i wiecej mieszk. 67 21 12 117

Podstawowe 52 20 28 233
. Zasadnicze zawodowe 55 19 27 245
Wyksztalcenle g e dnie 58 22 21 342
Wyzsze 61 16 24 178

Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 63 13 24 104

Sredni personel, technicy 47 18 36 36

Pracownicy adm.-biurowi 57 16 26 63

Grupa spot.-zaw. | Pracownicy ustug 59 25 16 52
pracujacy Robotnicy wykwalifikowani 60 20 20 121
Robotnicy niewykwalifik. 61 16 23 54

Rolnicy 45 25 30 36

Pracujacy na wtasny rach. 57 23 20 53

Rencisci 58 11 31 71
Emeryci 55 21 24 230

Bierni zawodowo | Uczniowie i studenci 52 22 25 71
Bezrobotni 56 20 23 58

Gospodynie domowe i inni 47 26 27 49
inst. panstw., publicznej 57 11 32 134

— spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 54 24 22 75
Pracuje w: sekt. pryw. poza rolnict. 60 20 20 246
prywatnym gosp. rolnym 52 23 25 34
Do 500 zt 46 21 33 137

Dochody na 501-750 53 24 23 141
jedna osobe 751-1000 55 21 24 177
1001-1500 67 13 20 167
Powyzej 1500 zt 61 19 20 164
Ocena wtasnych ;*e - 45 27 28 137
war. mater. Srednie 52 17 31 418
Dobre 64 19 17 443

Kilka razy w tygodniu 35 34 30 48
Udziat w prakt. Raz w tygodqiu : 52 21 27 460
religijnych 1-'2 razy w miesigcu 62 16 22 181
Kilka razy w roku 69 13 18 204
W ogéle nie uczestniczy 49 24 27 104
Lewica 73 12 15 176

Poglady Centrum 59 18 24 341
polityczne Prawica 53 30 17 285
Trudno powiedzieé¢ 42 13 44 197




