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Ekologia i problematyka zachowan proekologicznych to tematy, ktére juz na state
zagoscity w dyskursie publicznym 1 w mediach. W duzej mierze jest to wynikiem
obserwowanych objawéw globalnego kryzysu ekologicznego. Trwaja dyskusje na temat jego
przyczyn 1 sposobow zapobiegania réznym negatywnym zjawiskom poprzez zmiang
zachowan pojedynczych ludzi i wpojenie im nowego stylu zycia, ktory bylby bardziej
przyjazny dla srodowiska naturalnego.

Stan §wiadomosci ekologicznej Polakéw zaczeliSmy badaé w poczatkowych latach
transformacji ustrojowej. W naszym lutowym sondazu' postanowilismy ponownie sprawdzié,
jak respondenci oceniaja stan $rodowiska naturalnego w kraju i w swoim najblizszym

otoczeniu, a takze jakie dziatania podejmuja na rzecz ochrony przyrody.

POZIOM ZANIEPOKOJENIA STANEM SRODOWISKA NATURALNEGO

Blisko potowa Polakéw (46%) deklaruje zaniepokojenie stanem $rodowiska
naturalnego w naszym kraju. Znacznie rzadziej ankietowanych martwi stan §rodowiska w ich
najblizszym otoczeniu — mniej wigcej co czwarty (27%) dostrzega w tym zakresie powody do
niepokoju. Mozna zatem powiedzie¢, ze obawy sa tym czgstsze, im bardziej odlegly

1 abstrakcyjny jest punkt odniesienia.

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (249) przeprowadzono w dniach 2 — 9 lutego 2011 roku na
liczacej 1002 osoby reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancow Polski.
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RYS.1. W JAKIM STOPNIU POWODEM PANA(I) OBAW I NIEPOKOJU JEST STAN
SRODOWISKA NATURALNEGO:

W miejscowosci, w ktorej I/ 24% 47% m%
Pan(i) mieszka
w naszym kraju l 41% 40%

B W bardzo O W duzym B W niewielkim B W zasadzie U Trudno
duzym w zadnym powiedzie¢

Generalnie obawy o stan srodowiska — zaréwno o zasiggu lokalnym, jak i krajowym —
wyrazane sa tym czgsciej, im respondenci sa lepiej wyksztatceni, a takze im wigksza jest
miejscowos¢, w ktorej mieszkaja (zob. tabele aneksowe). Problemy §rodowiska naturalnego
relatywnie rzadziej dostrzegaja ankietowani mieszkajacy na wsi lub w matych miastach
(do 20 tys. mieszkancow), majacy wyksztatcenie podstawowe oraz bedacy w wieku od 18
do 24 lat. W grupach spoteczno-zawodowych najwigksze zaniepokojenie stanem $rodowiska
naturalnego wyrazaja przedstawiciele kadry kierowniczej 1 specjaliSci z wyzszym
wyksztatceniem, $redni personel i technicy, pracownicy administracyjno-biurowi oraz badani
pracujacy na wlasny rachunek.

W stosunku do pomiaru z 2009 roku nieznacznie zmalat odsetek oso6b dostrzegajacych

problemy $rodowiska naturalnego w swojej miejscowosci.

Tabela 1

W jakim stopniu stan $rodowiska naturalnego Wskazania respondentow wedtug terminéw badan

w miejscowosci, w ktorej Pan(i) mieszka jest 2009 2011

powodem Pana(i) obaw i niepokoju ? w procentach

W bardzo duzym i duzym 30 27

W niewielkim 47 47

W zasadzie w zadnym 19 23
Trudno powiedzie¢ 4 3

Nizszy niz dwa lata temu jest takze odsetek oséb deklarujacych, ze stan srodowiska
naturalnego w naszym Kkraju jest powodem ich niepokoju. Badania nasze pokazuja, ze
poziom zaniepokojenia stanem S$rodowiska byt najwyzszy w latach dziewigédziesiatych
1 zaczatl wyraznie spada¢ od 1999 roku. Pomimo pewnych fluktuacji, w szczeg6lnosci w
2006 1 2008 roku, generalnie mniej wigcej co drugi Polak wciaz dostrzega problemy

srodowiska naturalnego w naszym kraju.




Tabela 2

W jakim stopniu stan $rodowiska Wskazania respondentéw wedhug terminéw badan

naturalnego w naszym kraju jest 1993* [ 1997* | 1999 | 2000 | 2006 | 2008 | 2009 | 2011

powodem Pana(i) obaw i niepokoju ? w procentach

W bardzo duzym i duzym 78 71 58 51 40 61 50 46

W niewielkim 13 20 30 36 45 28 38 40

W zasadzie w zadnym 3 4 6 7 7 5 7 8
Trudno powiedzie¢ 6 5 5 6 8 6 5 6

* W latach 1993 i1 1997 badania dotyczace ekologii zostaly przeprowadzone na zlecenie Instytutu na Rzecz
Ekorozwoju

OCENA STANU OCHRONY SRODOWISKA

W poréwnaniu z 2006 rokiem, obecnie wzrdst niepokoj Polakow zwiazany ze stanem
srodowiska naturalnego w naszym kraju. Jednoczes$nie, zmalat odsetek oséb, ktore oceniaja
ochrong $rodowiska w Polsce lepiej anizeli pie¢ lat temu. Z badania przeprowadzonego
w lutym tego roku wynika, ze doktadnie potowa badanych (50%) uwaza, ze z ochrona

srodowiska w kraju jest lepiej niz przed pigcioma laty, a tylko 13% jest odmiennego zdania.

CBOS

RYS.2. CZY, PANA(I) ZDANIEM, JEST TERAZ LEPIEJ, TAK SAMO, CZY TEZ GORZEJ NIZ PIEC
LAT TEMU Z OCHRONA SRODOWISKA:

w miejscowosci, w ktérej o o o i o
Pan(i) mieszka Sl £ 1 3%
w naszym kraju . 43% 31% 10% 6%

mZdecydowanie T1Troche [OTak [[OTroche BZdecydowanie [JTrudno
lepiej lepiej samo  gorzej gorzej powiedzie¢

Nieznacznie lepiej Polacy oceniaja stan ochrony srodowiska w swoich miejscach
zamieszkania. Mniej wigcej co drugi (52%) uwaza, ze w miejscowosci, w ktorej mieszka,
z ochrona $rodowiska jest obecnie lepiej niz pig¢ lat temu. Przeciwnego zdania jest
co dziesiaty ankietowany (10%). Okoto jednej trzeciej uwaza natomiast, ze w obu kwestiach
nic si¢ nie zmienito.

Odsetek osob, ktére dostrzegaja poprawe stanu ochrony srodowiska w catym kraju
zmniejszyl si¢ o 17 punktow procentowych, natomiast zwigkszyt o 12 punktow tych, ktorzy
nie dostrzegaja zadnych zmian i o 4 punkty tych, ktérzy uwazaja, ze z ochrona srodowiska
jest gorzej niz byto. Warto zauwazy¢, ze od 1992 roku, po raz pierwszy tak drastycznie spadia

liczba osob, ktore dostrzegaja poprawe w ochronie srodowiska w kraju.




Tabela 3

Czy, Pana(i) zdaniem, z ochrong srodowiska Wskazania respondentow wedhlug terminow badan

w naszym Kraju jest teraz lepiej, tak samo 1992 | 1993 [ 1997 | 1999 | 2000 [ 2006 | 2011

. S o
czy tez gorzej niz pigc* lat temu? w procentach

Lepiej 14 24 56 52 64 67 50
Tak samo 29 34 20 22 18 19 31
Gorzej 52 33 17 19 15 9 13

Trudno powiedziec¢ 5 9 7 7 3 5 6

* W 1992 roku uzyto sformutowania: ,,niz trzy lata temu”, a w ,,1993 roku: ,,niz cztery lata temu”

O opinie na temat ochrony s$rodowiska w ich miejscach zamieszkania pytalismy
Polakéw po raz pierwszy w 2006 roku. W poréwnaniu z tamtym pomiarem o 15 punktow
procentowych zmniejszyta si¢ liczba osdb uwazajacych, ze z ochrona $rodowiska w ich
okolicy jest lepiej niz byto pig¢ lat temu, nieznacznie za$ (o 2 punkty) zwigkszyt si¢ odsetek
badanych dostrzegajacych pogorszenie. Zdecydowanie wigcej 0sob (35%, poprzednio 22%)

uwaza natomiast, ze w badanej kwestii nic si¢ wlasciwie nie zmienito.

Tabela 4
Czy, Pana(i) zdaniem, z ochrona $rodowiska Wskazania respondentéw wedlug termindw badan
w miejscowosci, w ktorej Pan(i) mieszka jest teraz 2006 2011
lepiej, tak samo czy tez gorzej niz pig¢ lat temu? w procentach
Lepiej 67 52
Tak samo 22 35
Gorzej 8 10
Trudno powiedziec¢ 4 3

POCZUCIE WPELYWU NA SRODOWISKO NATURALNE

Dwie trzecie badanych (67%) ma poczucie, ze swoimi dziataniami moga korzystanie
wptyna¢ na $rodowisko naturalne we wiasnej miejscowosci. Mniej wigcej jedna czwarta
(27%) jest przeciwnego zdania 1 nalezy zauwazy¢, ze od drugiej potowy lat
dziewigédziesiatych takie opinie sa w mniejszosci. Generalnie, pomimo pewnych fluktuacji,
wlasciwie juz od 1992 roku rosnie odsetek Polakéw przekonanych o tym, ze wilasnym

dziataniem moga przyczynic¢ si¢ do poprawy stanu srodowiska w swojej miejscowosci.




Tabela 5

Czy }?an(i} lub kto$ z Pana(i) Wskazania respondentow wedtug termindéw badan

najblizszej rodziny moze swoim

dziafaniem przyczynic sig 1992%* | 1993* | 1997* | 1999 | 2000 | 2006 | 2008 | 2009 | 2011

do poprawy stanu srodowiska

W swojej miejscowosci? w procentach

Tak 35 40 53 51 59 56 46 62 67

Nie 65 60 40 37 30 33 35 30 27
Trudno powiedzie¢ 0 0 7 12 11 11 19 8 6

* W latach 1992, 1993 i 1997 badania dotyczace ckologii zostaly przeprowadzone na zlecenie Instytutu na
Rzecz Ekorozwoju

Przekonanie o mozliwosci korzystnego wptywania na $rodowisko naturalne swojej
miejscowosci czesciej deklaruja osoby z wyksztalceniem wyzszym, zamieszkujace
najwigksze aglomeracje miejskie i dobrze oceniajacy sytuacj¢ materialng swojej rodziny.
Ponadto do grupy tej naleza przedstawiciele kadry kierowniczej 1 technicy.

Ogodlna opinie¢ o wplywie czlowieka na stan $rodowiska naturalnego podziela
zdecydowana wigkszo$¢ Polakow (79%). Mniej wigcej co szosty (18%) utrzymuje natomiast,

ze jednostkowe dziatania nic w tej dziedzinie nie znacza.
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RYS.3. JAK PAN(I) OCENIA, CZY PAN(I) OSOBISCIE, PANA(I) SPOSOB ZYCIA, MA WPLYW
NA STAN SRODOWISKA NATURALNEGO?

Nie, nie ma wplywu - dziatania jednej
249 18% osoby nic nie znacza w tym kontekscie
("kropla w morzu")

Tak, ma wpltyw - poprawa badz
degradacja srodowiska naturalnego
wynika z sumy dziatan wszystkich ludzi,
a zatem i moich

Trudno powiedzieé

2009 2011

Przekonanie o znaczeniu jednostkowych dziatan dla $rodowiska naturalnego
deklarowane jest z rdzna czgstoScia w zalezno$ci od cech spoleczno-demograficznych

respondentow (zob. tabele aneksowe). W sil¢ sprawcza dzialan pojedynczych ludzi
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zdecydowanie najczeSciej wierza ankietowani z wyksztalceniem wyzszym, uczniowie
1 studenci, a takze przedstawiciele kadry kierowniczej 1 specjalisci z wyzszym
wyksztalceniem, $redni personel 1 technicy, pracownicy administracyjno-biurowi oraz
pracownicy ustug. O braku poczucia wplywu na Srodowisko naturalne czeéciej niz inni
moOwia najstarsi  respondenci, osoby najstabiej wyksztalcone oraz  robotnicy

niewykwalifikowani, gospodynie domowe i rencisci.

ZACHOWANIA PROEKOLOGICZNE

Prawie wszystkie osoby biorace udziat w badaniu (96%) deklarowaty, ze krany w ich
mieszkaniach sa szczelne. Zdecydowana wigkszos¢ ankietowanych (91%) twierdzi tez, ze
nie naduzywa S$rodkéw chemicznych przy sprzataniu, zmywaniu czy praniu, cho¢ trzeba
pamigtac, ze to, ile plynu do mycia naczyn czy proszku do prania jest niezbgdne, moze by¢
oceniane do$¢ subiektywnie. W ciagu ostatnich trzech lat zmniejszyt si¢ odsetek 0sob (z 6%
do 3%), u ktorych w domach sa nieszczelne krany. Istotnie wzrosta takze (o 7 punktow
procentowych) liczba ankietowanych twierdzacych, ze nie przesadzaja przy pracach

porzadkowych ze srodkami chemicznymi.

CBOS

RYS. 4. PROSZE POWIEDZIEC, CZY:

szczelne krany

uzywa Pan(i) przy sprzataniu,

praniu czy zmywaniu tylko tyle 2008
Srodkéw chemicznych,
ile jest niezbedne 2011 01%

B Tak [INie [JTrudno powiedzie¢ [ Nie dotyczy

Cztery piate respondentow (80%) zadeklarowato takze, ze ma energooszczedny sprzet
AGD. Niewiele mniej o0s6b (75%) uzywa w swoim gospodarstwiec domowym
energooszczednych zaréwek. Nieuzywane sprzety elektroniczne wytacza z pradu dwie trzecie

ankietowanych (65%), duza czg$¢ ogoélu respondentow (34%) nie ma natomiast tego
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zwyczaju. Korzystanie z energooszczednych zaréwek 1 sprzetu AGD jest obecnie
zdecydowanie bardziej powszechne anizeli w 2008 roku. W obu przypadkach do posiadania
tego typu urzadzen w swoich domach przyznaje si¢ wigcej ankietowanych (o 13 punktow
procentowych). Na tym tle znacznie stabiej wypada zmiana, jaka si¢ dokonata jesli chodzi
0 wylaczanie nieuzywanego telewizora, komputera czy radia. Odsetek osob, ktore deklaruja

tego typu zachowania wzrdst jedynie o 5 punktow.

CBOS

RYS. 5. PROSZE POWIEDZIEC, CZY:

ma Pan(i) energooszczedny 2908 259% 8Y
ooty :

uzywa Pan(i) energooszczednych 2008 36% 4%
wytacza Pan(i) z pradu telewizor, 5g0g 37% o)F)

komputer czy radio, kiedy ich
Pan(i) nie uzywa 2011 34% 1

B Tak [INie I Trudno powiedzie¢

Zdecydowanie najwigksze zmiany obserwujemy w deklaracjach dotyczacych
segregacji domowych odpadkéw oraz uzywania jednorazowych torebek foliowych. Obecnie
ponad cztery piate respondentéw (83%) zabiera na zakupy torby wielorazowego uzytku,
unikajac w ten sposob plastikowych, jednorazowych. Blisko trzy czwarte (74%) twierdzi
natomiast, ze segreguje domowe odpadki. W poréwnaniu z sytuacja sprzed trzech lat
znaczaco spadt (z 39% do 14%) odsetek osob, ktoére podczas zakupow nie rezygnuja
z jednorazowych torebek. Zmniejszyta si¢ rowniez (o 18 punktéw procentowych, do 25%)

liczba ankietowanych, ktorzy nie segreguja odpadkéw domowych.



CBOS

RYS. 6. PROSZE POWIEDZIEC, CZY:

zabiera Pan(i) na zakupy torby

wielorazowego uzytku i unika brania 2008 _ 39% 7%%3%
w sklepach jednorazowych,
plastikowych torebek 2011 EE 1%

segreguje Pan(i) odpadki domowe

2011

43% 2

ETak [Nie [J Trudno powiedzie¢ 1 Nie dotyczy

°> o

Yo

W lutowym badaniu sprawdziliSmy takze, jak og6lnie deklarowane postawy Polakéw
wobec problemow srodowiska naturalnego przektadaja si¢ na dzialania podejmowane w zyciu
codziennym. Na do$¢ wysokim poziomie utrzymuja si¢ odsetki oséb starajacych si¢ ograni-
czy¢ zuzycie energii elektrycznej (90%) 1 wody (83%); od ostatniego pomiaru w 2008 roku
oba zachowania znacznie si¢ upowszechnity (wzrost odpowiednio o 11 i 10 punktow
procentowych). Niewiele mniej badanych (79%) deklaruje, Ze starato si¢ w ciagu ostatniego
roku ograniczy¢ zuzycie gazu; takze i1 w tym przypadku w ostatnich trzech latach

ograniczenia staly si¢ bardziej popularne.

Tabela 6

Odpowiedzi twierdzace wedlug terminow badan

Czy, w ciagu ostatniego roku: 2000 2006 2008 2011

w procentach

— staral(a) si¢ Pan(i) ograniczaé zuzycie energii elektrycznej 78 75 79 90
w swoim domu

— staral(a) si¢ Pan(i) ogranicza¢ zuzycie wody w swoim 67 70 73 33
domu

— staral(a) si¢ Pan(i) ograniczaé¢ zuzycie gazu w swoim ) ) 7 79
domu

Kiedy bierzemy pod uwage te dane, nalezy pamigtaé, ze dominujace znaczenie dla
oszczedzania wody czy energii moze mie¢ nie motywacja proekologiczna, ale ekonomiczna.
Za tym, ze oszczedzanie wody wynika raczej z sytuacji materialnej, anizeli zainteresowania
problemami $rodowiska naturalnego przemawia fakt, ze ws$rod oséb, ktore nie maja
zamontowanych wodomierzy i ptaca za wodg¢ niezaleznie od tego, ile jej zuzyly, odsetek
deklarujacych oszczedzanie jest o 14 punktow procentowych mniejszy od przecigtnego (69%
wobec 83%). Warto jednak zauwazy¢, ze przewazajaca wigkszo$¢ gospodarstw domowych

jest juz wyposazona w wodomierze.




Tabela 7

Czy, w ciagu ostatniego roku starat(a) si¢ Pan(i) Tak | Nie

ogranicza¢ zuzycie wody w swoim domu? w procentach

Ogolem 83 | 17

Odpowiedzi os6b, ktore:

- maj 3 zamontowane wodomierze i ptaca tylko za t¢ ilos¢ wody, jaka 36 14
zuzyja (N=864)

— rozliczaja si¢ w taki sposob, Ze nie zalezy to bezposrednio od ilosci 69 3
zuzytej wody (N=88)

— nie korzystaja z wodociagu (N=38) 66 34

Ponadto respondenci tym czg$ciej deklaruja, ze w ostatnim roku starali si¢ ograniczaé
zuzycie wody, pradu i gazu, im gorzej oceniaja warunki materialne swojego gospodarstwa
domowego. Do oszczgdzania we wszystkich trzech przypadkach bardziej sktonni sa réwniez
respondenci powyzej 45. roku zycia, mieszkancy najmniejszych miast, z wyksztatceniem
podstawowym 1 zasadniczym zawodowym, a takze emeryci, rencisci i bezrobotni. Mozna
zatem wnioskowac, ze oszczgdnosci gospodarstw domowych wynikaja raczej z przekonania
o niekorzystnej sytuacji materialnej respondentéw 1 ich rodzin, niz ze $wiadomego wyboru
zachowan proekologicznych.

W poréwnaniu z wczesniejszymi pomiarami znaczaco wzrost odsetek osob, ktore
unikaja kupowania produktow szkodliwych dla $rodowiska. Obecnie blisko trzy czwarte
respondentow (72%) twierdzi, ze wystrzega sig¢ tego rodzaju zakupdw, podczas gdy trzy lata
temu odsetek ten nie siggat nawet dwoch piatych (36%). Podobnie wigkszo$¢ ankietowanych
(71%) segreguje odpadki domowe, a ich liczba w ostatnich latach systematycznie wzrasta.
Najrzadziej sposrod wszystkich wymieniowych w kwestionariuszu dziatan respondenci
przyznaja si¢ do zbierania surowcow wtornych — szkta, puszek, makulatury, itp. W tym roku
jedynie dwie piate badanych (41%) zadeklarowato, ze w ciagu ostatnich dwunastu miesigcy
zajmowalo si¢ recyclingiem i cho¢ wciaz nie stanowia oni wigkszosci, to warto zauwazy¢, ze

w porownaniu z rokiem 2006 odsetek ten wzrdst az o 14 punktow procentowych.

Tabela 8
Odpowiedzi twierdzace wedlug terminéw badan
Czy, w ciagu ostatniego roku: 2000 2006 2008 2011
w procentach
- l’mikal(q) Pan(i) kupowania produktow szkodliwych dla 56 54 36 7
srodowiska
— segregowal(a) Pan(i) odpadki domowe 38 56 - 71
— zajmowal(a) si¢ Pan(i) Zbi@raniem surowcow wtornych — 15 27 ) 41
szkta, puszek, makulatury itp.
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Na ogo6t im starsi ankietowani 1 lepiej wyksztatceni, tym czeséciej deklaruja unikanie
kupowania produktow szkodliwych dla $rodowiska. Wigksza sklonno§¢ do takich postaw
notujemy roéwniez wsrod kobiet, a takze przedstawicieli $redniego personelu i technikow,
kadry kierowniczej i specjalistow z wyzszym wyksztalceniem, pracownikow ustug, emerytow
1 rolnikéw. Segregacja odpadkow domowych zajmuja si¢ zdecydowanie czgsciej osoby
w wieku od 55 do 64 lat, mieszkancy wsi i najmniejszych miast, przedstawiciele $redniego
personelu 1 technicy, a takze emeryci i renciSci. Zbieranie surowcoéw wtornych takich,
jak szklo, puszki czy makulatura, nie nalezy do zachowan praktykowanych przez wigkszo$¢
Polakéw. Nalezy jednak zauwazy¢, ze ponad potowa respondentow w wieku od 35 do 54 lat,
sredniego personelu i technikow, rolnikow, a takze uczniow i studentéw podejmuje sig tego

typu dziatan.

*

Polacy przewaznie obawiaja si¢ o stan $rodowiska naturalnego w kraju, natomiast
W mniejszym stopniu wyrazaja niepokd] w kwestii stanu §rodowiska w ich najblizszym
otoczeniu, cho¢ — jak wcze$niej wspomnieliSmy — zalezy to w duzym stopniu od wielkosci
miejsca zamieszkania respondenta. Z drugiej strony badani najczeSciej twierdza, ze z
ochrong $rodowiska zarowno w Polsce, jak i w ich miejscowosciach jest lepiej niz pig¢ lat
temu. Warto jednak zaznaczy¢, ze odsetek optymistow w tym wzgledzie jest obecnie
wyraznie nizszy niz w 2006 roku. Ogolnie rzecz biorac, dominuje poglad, ze jednostkowe
dziatania wplywaja na $rodowisko i zar6wno sami respondenci, jak i ich najblizsza rodzina,
moga przyczyni¢ si¢ do poprawy stanu srodowiska w swojej miejscowosci.

Pozytywny jest znaczacy wzrost odsetka osob deklarujacych podejmowanie dziatan na
rzecz ochrony $rodowiska takich jak segregowanie odpadkéw domowych czy zbidrka
surowcow wtornych. W poréwnaniu z poprzednim pomiarem, wigcej gospodarstw domowych
ogranicza takze zuzycie energii elektrycznej, gazu 1 wody. Tego typu oszczednosci w wielu
przypadkach moga wynika¢ raczej z motywacji ekonomicznych niz proekologicznych. Bez
wzgledu jednak na przyczyny podejmowanych decyzji, warto je doceni¢, bo sprzyjaja one

poprawie stanu srodowiska naturalnego.

Opracowata

Katarzyna WADOLOWSKA
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Tabela 1
W jakim stopniu stan srodowiska naturalnego w miejscowosci,
w ktdrej Pan(i) mieszka jest powodem Pana(i) obaw i niepokoju?
W bardzo duzym W niewielkim s Licz'ba
s lub w zasadzie Trudno powiedzie¢ 0s6b
i duzym .
w zadnym
% % %
Ogotem 27 70 3 1002
Ple¢ Mez.czyini 25 73 2 480
Kobiety 29 67 3 522
18-24 lata 21 76 3 126
25-34 30 68 2 187
Wiek 35-44 27 69 3 154
45-54 30 67 2 160
55-64 28 71 0 193
65 lat i wiecej 23 70 7 182
Wies 20 77 3 379
Miejsce Miasto do 20 tys. 21 78 1 134
samieszkania 20-100 tys. 27 68 5 195
101-500 tys. 32 65 3 176
501 tys. i wiecej mieszk. 50 49 1 117
Podstawowe 19 74 6 235
Wyksztalcenie Zasad.nicze zawodowe 29 69 2 245
Srednie 24 74 3 344
Wyzsze 40 59 1 178
Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 42 58 104
Sredni personel, technicy 32 68 36
Pracownicy adm.-biurowi 32 63 4 65
Grupa spot.-zaw. | Pracownicy ustug 30 65 5 52
pracujacy Robotnicy wykwalifikowani 30 67 3 121
Robotnicy niewykwalifik. 24 72 3 54
Rolnicy 17 83 36
Pracujacy na witasny rach. 33 64 3 53
Rencisci 21 76 3 71
Emeryci 24 71 5 232
Bierni zawodowo | Uczniowie i studenci 20 77 3 71
Bezrobotni 19 81 58
Gospodynie domowe i inni 20 80 49
inst. panstw., publicznej 37 61 2 135
Pracuje w: spoétce wiascicieli pry.watnych i panstwa 38 61 1 75
sekt. pryw. poza rolnict. 28 69 3 247
prywatnym gosp. rolnym 16 84 34
Do 500 zt 18 81 1 137
Dochody na 501-750 28 68 4 141
jedna osobe 751-1000 24 72 4 179
1001-1500 34 66 167
Powyzej 1500 zt 33 66 1 165
Ocena wiasnych ;&e - 2 67 6 139
war. mater. Srednie 26 71 3 418
Dobre 28 70 2 445
Kilka razy w tygodniu 34 57 9 52
Udziat w prakt. Raz w tygodqiu . 23 75 2 460
religijnych 1-.2 razy w miesigcu 32 65 3 181
Kilka razy w roku 33 65 2 204
W ogole nie uczestniczy 22 74 4 104
Lewica 32 66 2 176
Poglady Centrum 25 74 1 341
polityczne Prawica 31 67 2 285
Trudno powiedzie¢ 21 71 8 201
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Tabela 2
W jakim stopniu stan srodowiska naturalnego w naszym kraju jest
powodem Pana(i) obaw i niepokoju?
W bardzo duzym W niewielkim s Licz'ba
s lub w zasadzie Trudno powiedzie¢ 0s6b
i duzym .
w zadnym
% % %
Ogotem 46 48 6 1002
Ple¢ Mezczyzni 44 52 4 480
Kobiety 48 45 7 522
18-24 lata 41 56 3 126
25-34 47 49 4 187
Wiek 35-44 52 40 8 154
45-54 46 50 4 160
55-64 45 50 5 193
65 lat i wiecej 45 46 10 182
Wies 43 50 8 379
Miejsce Miasto do 20 tys. 44 51 5 134
samieszkania 20-100 tys. 46 46 8 195
101-500 tys. 48 51 2 176
501 tys. i wiecej mieszk. 58 40 2 117
Podstawowe 37 53 10 235
Wyksztalcenie Zasad.nicze zawodowe 50 46 4 245
Srednie 47 49 5 344
Wyzsze 53 44 3 178
Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 54 44 2 104
Sredni personel, technicy 57 37 6 36
Pracownicy adm.-biurowi 53 38 9 65
Grupa spot.-zaw. | Pracownicy ustug 50 45 6 52
pracujacy Robotnicy wykwalifikowani 44 53 3 121
Robotnicy niewykwalifik. 35 55 11 54
Rolnicy 46 49 5 36
Pracujacy na witasny rach. 53 41 6 53
Rencisci 40 57 3 71
Emeryci 44 47 9 232
Bierni zawodowo | Uczniowie i studenci 41 58 1 71
Bezrobotni 48 48 4 58
Gospodynie domowe i inni 47 49 4 49
inst. panstw., publicznej 55 39 6 135
Pracuje w: spoétce wiascicieli pry.watnych i panstwa 50 47 3 75
sekt. pryw. poza rolnict. 46 49 5 247
prywatnym gosp. rolnym 50 47 4 34
Do 500 zt 44 51 5 137
Dochody na 501-750 52 44 4 141
jedna osobe 751-1000 42 49 9 179
1001-1500 53 47 167
Powyzej 1500 zt 49 47 5 165
Ocena wiasnych ;&e - 48 46 6 139
war. mater. Srednie 46 47 7 418
Dobre 46 50 4 445
Kilka razy w tygodniu 51 36 13 52
Udziat w prakt. Raz w tygodqiu . 44 51 4 460
religijnych 1-.2 razy w miesigcu 52 41 7 181
Kilka razy w roku 48 46 6 204
W ogole nie uczestniczy 39 57 3 104
Lewica 53 43 3 176
Poglady Centrum 49 48 3 341
polityczne Prawica 45 52 4 285
Trudno powiedzie¢ 38 48 14 201
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Tabela 3
Jak Pan(i) ocenia, czy Pan(i) osobiscie, Pana(i) sposob zycia,
ma wplyw na stan srodowiska naturalnego?
Nie, nie ma wptywu Tak, ma wptyw — poprawa
— dziatania jednej | badz degradacja $rodowiska Trud Liczba
osoby nic nie znaczg | naturalnego wynika z sumy ruano 0s6b
w tym kontekscie dziatan wszystkich ludzi, powiedzie¢
(,kropla w morzu”) a zatem i moich
% % %
Ogotem 18 79 3 1002
Pleé Mez.czyzni 21 77 2 480
Kobiety 15 80 4 522
18-24 lata 15 82 3 126
25-34 16 82 2 187
) 35-44 13 86 1 154
Wiek 4554 15 83 2 160
55-64 23 76 2 193
65 lat i wiecej 24 67 9 182
Wie$ 21 76 4 379
Miejsce Miasto do 20 tys. 17 81 2 134
zamieszkania 20-100 tys. 21 74 4 195
101-500 tys. 12 86 2 176
501 tys. i wiecej mieszk. 15 82 3 117
Podstawowe 25 67 8 235
. Zasadnicze zawodowe 15 83 3 245
Wyksztalcenle g dnie 19 79 2 344
Wyzsze 12 88 0 178
Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 13 87 104
Sredni personel, technicy 6 94 36
Pracownicy adm.-biurowi 12 88 65
Grupa spot.-zaw. | Pracownicy ustug 10 87 3 52
pracujacy Robotnicy wykwalifikowani 21 78 2 121
Robotnicy niewykwalifik. 25 74 1 54
Rolnicy 18 82 36
Pracujgcy na witasny rach. 24 74 2 53
Rencisci 29 71 71
Emeryci 21 70 9 232
Bierni zawodowo | Uczniowie i studenci 9 87 4 71
Bezrobotni 11 84 6 58
Gospodynie domowe i inni 25 75 49
inst. panstw., publicznej 8 91 1 135
N spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 24 76 75
Pracuje w: sekt. pryw. poza rolnict. 17 81 2 247
prywatnym gosp. rolnym 20 80 34
Do 500 zt 19 80 1 137
Dochody na 501-750 18 80 3 141
jedna osobe 751-1000 16 80 5 179
1001-1500 19 79 2 167
Powyzej 1500 zt 14 84 2 165
Ocena wtasnych Z{e - 22 72 S 139
war. mater. Srednie 19 78 4 418
Dobre 16 82 2 445
Kilka razy w tygodniu 10 74 16 52
Udziat w prakt. Raz w tygodqiu : 18 79 3 460
religijnych 1-.2 razy w miesigcu 17 79 3 181
Kilka razy w roku 20 78 1 204
W ogdle nie uczestniczy 20 77 3 104
Lewica 16 81 3 176
Poglady Centrum 19 79 2 341
polityczne Prawica 17 82 0 285
Trudno powiedzieé¢ 20 71 9 201




