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CBOS SPOINOSC NOWEJ KOALICJI RZADOWEJ

» Przewidywania spoteczenstwa co do przysztego wspotdziata-
nia AWS 1 UW w ramach koalicji rzadowej nie sa jednozna-
cznie optymistyczne. Mimo iz nieco ponad dwie piate bada-
nych spodziewa sig, ze wspolpraca ta bedzie si¢ dobrze ukta-

dala, jednak co trzeci respondent jest przeciwnego zdania.

JAK PAN(I) SADZI, CZY WSPOLPRACA AWS I UW W RAMACH
WSPOLNEJ KOALICJI RZADOWE] BEDZIE SIE UKEADALA:
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» W opinii ponad potowy badanych, partie tworzace obecna
koalicje reprezentuja odmienne stanowisko w najwazniej-
szych sprawach kraju. Tylko niespelna jedna czwarta
ankietowanych zaklada, ze w kwestiach priorytetowych

ugrupowania te sa zgodne.

CZY, PANA(I) ZDANIEM, PARTIE TWORZACE KOALICJE RZADOWA -
AWS 1 UW - ROZNIA SIE W SWOICH POGLADACH
NA NAJWAZNIEJSZE SPRAWY KRAJU CZY TEZ NIE?
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» Wigkszo$¢ badanych (64%) przypisuje AWS nadrzedna role
w koalicji z UW. Co 6smy respondent (12%) jest przekonany
o dominacji UW, a co dziesiaty jest zdania, Zze obie partie

maja tyle samo wtadzy.

Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (90), 20-25 listopada ’97, reprezentatywna proba losowa dorostych
Polakéw (N=1159).



Liczne konflikty pojawiajace si¢ w ostatnich czterech latach migdzy SLD i1 PSL
pokazaly, ze nawet przy wyjatkowo klarownej sytuacji politycznej w parlamencie
funkcjonowanie rzadéw o charakterze koalicyjnym jest nielatwa sprawa. Nowa koalicja
rzadowa AWS-UW formalnie istnieje od ponad miesiaca. Proces jej powstawania trwat dosy¢
dlugo, negocjacjom za§ towarzyszylo wyrazne zniecierpliwienie mediéw, co moglo
potegowa¢ wrazenie powaznych trudnosci w porozumieniu si¢ przysztych koalicjantow.
Moéwiono o zbyt wielkich rozbieznosciach programowych migdzy partiami tworzacymi
koalicje, a takze o zbyt wielkich apetytach politycznych obu ugrupowan. Do publicznego
dyskursu powrdcity - zdawatoby si¢ zapomniane dzigki sukcesowi wyborczemu AWS -
stereotypy o chronicznej niezdolnosci do wspotdziatania politykow obozu posierpniowego.

U progu wspélnych rzadow AWS i UW interesowato nas', jak Polacy zapatruja si¢ na
przyszto$¢ nowej koalicji. Czy spodziewaja sig, ze tworzace ja ugrupowania beda w stanie
zgodnie wspotdziala¢ i sprawnie rzadzi¢ panstwem, czy tez - podobnie jak poprzednie - wiele
energii beda traci¢ na wewngtrzne konflikty. ZapytaliSmy réwniez o to, jak badani postrzegaja
uktad sit w koalicji 1 ktore z ugrupowan - ich zdaniem - zyskato wigcej wladzy dzigki umowie

koalicyjne;.

! Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (90), 20-25 listopada 97, reprezentatywna proba losowa dorostych
Polakéw (N=1159).
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OCENA ZGODNOSCI PROGRAMOWEJ KOALICJANTOW

Podstawa utworzenia koalicji i sformowania nowego rzadu byto przyjecie przez oba
ugrupowania wspdlnego programu. Wydaje sig, ze naglo$nione w mediach trudnosci
zwiazane z powstawaniem koalicji wptynely na utrwalenie si¢ opinii o istnieniu powaznych
réznic programowych migdzy koalicjantami. Ponad potowa respondentéw sadzi, ze pod
wzgledem programowym AWS i UW wigcej dzieli niz taczy. Tylko niespeina jedna czwarta
uwaza, ze réznice programowe migdzy tymi ugrupowaniami nie s powazne i O najwyzej

dotycza drugorzednych spraw.

CBOS

RYS. 1. CZY, PANA(I) ZDANIEM, PARTIE TWORZACE KOALICJE RZADOWA - AWS I UW -
ROZNIA SIE W SWOICH POGLADACH NA NAJWAZNIEJSZE SPRAWY KRAJU

CZY TEZ NIE?
5 T~
A 222 "™ Nie roznig sie
Roznigsie | S 57% 23% )

Trudno
powiedzie¢

Mozna zatem stwierdzi¢, ze generalnie nowa koalicja rzadowa jawi si¢ spoleczenstwu
raczej jako trudne matzenstwo z rozsadku niz mariaz ugrupowan o mniej wigcej podobnej
Wizji programowe;j.

Na zroznicowanie opinii w kwestii zbiezno$ci stanowisk reprezentowanych przez
kazdego z dzisiejszych wspodtkoalicjantow maja wplyw przede wszystkim poglady polityczne
ankietowanych. O istnieniu powaznych réznic programowych znacznie czgsciej przekonane sa

osoby identyfikujace si¢ z lewica (70%) niz badani deklarujacy prawicowa orientacje
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polityczna (51%). Niemniej jednak nawet wsrdd tych ostatnich poglad o istnieniu
rozbiezno$ci stanowisk okazuje si¢ dominujacy - zaledwie jedna trzecia badanych
okreslajacych swoje poglady jako prawicowe uwaza, ze AWS 1 UW reprezentuja w
najwazniejszych kwestiach zgodne stanowisko programowe.

O istnieniu powaznych rozbieznosci w pogladach na najwazniejsze sprawy kraju
w najwigkszym stopniu przekonani sa zwolennicy partii lewicowych - SLD oraz UP. Warto
jednak zauwazy¢, ze tylko w niewiele mniejszym stopniu prze§wiadczenie takie maja rowniez

zwolennicy jednego ze wspotkoalicjantow - UW.

Tabela 1 w procentach

Czy, Pana(i) zdaniem, partie tworzace koalicje Elektoraty partii politycznych

rzadowa - AWS i UW - rdznig si¢ w swoich

pogla@ach na najwazniejsze sprawy kraju SLD UP* UW PSL ROP* AWS

czy tez nie?

Tak 76 76 66 63 62 51

Nie 14 18 26 22 35 30
Trudno powiedzieé 10 6 8 15 3 19

Ogotem 100 100 100 100 100 100

* Ze wzgledu na niewielkq liczebnos¢ badanych, deklarujqcych oddanie glosu na te partie, wyniki nalezy
traktowac z duzq ostroznosciq.

W najwigkszym stopniu rozbieznosci programowe sktonni sa bagatelizowa¢ wyborcy
AWS oraz ROP, jednak nawet wsrdd nich tylko co trzeci uwaza, ze nie ma w ogole tego

rodzaju réznic migdzy koalicjantami.

JAK BEDZIE SIE UKEADAELA WSPOLPRACA MIEDZY AWS 1 UW?

Przewidywania badanych co do wspotpracy Akcji Wyborczej ,,Solidarno$¢” 1 Unii
Wolnosci w ramach wspolnej koalicji rzadowej nie sa jednoznacznie optymistyczne. Tylko
nieco ponad dwie piate respondentdw spodziewa si¢, ze wspotpraca miedzy koalicjantami
bedzie si¢ dobrze uktadala. Niewiele mniej - jedna trzecia ankietowanych - zaklada, zZe

partiom rzadzacym trudno bedzie zgodnie wspodidziataé.



CBOS

RYS. 2. JAK PAN(I) SADZI, CZY WSPOLPRACA AWS I UW W RAMACH WSPOLNEJ KOALICJI
RZADOWEJ BEDZIE SIE UKLADALA:

dobrze 42%, ’_I
33% Zle

Trudno
powiedzie¢

Mozliwo$ci wspotpracy AWS 1 UW stosunkowo najlepiej oceniaja badani w wieku
od 55 do 64 lat, z wyksztalceniem S$rednim, a sposrdod grup spoleczno-zawodowych
pracownicy umystowi nizszego szczebla oraz prywatni przedsigbiorcy. Natomiast
pesymistycznie - co najwyzej rownie czgsto w ciemnych jak w jasnych barwach - postrzegaja
przyszto$¢ koalicji AWS-UW respondenci w wieku od 45 do 54 lat, z wyzszym
wyksztatceniem, przedstawiciele kadry kierowniczej 1 inteligencji, a takze rolnicy
1 bezrobotni.

Na zroznicowanie opinii o zdolnosciach do wspolpracy partii tworzacych nowa
koalicj¢ rzadowa wplywaja przede wszystkim poglady polityczne badanych oraz ich
religijno$¢. Respondenci o orientacji prawicowej, a takze osoby czgsto uczestniczace
w praktykach religijnych w zdecydowanej wigkszosci wierza w dobra wspodtprace
koalicjantow (odpowiednio 65% 1 70% wskazan). Natomiast catkiem odmienne sa
przewidywania ankietowanych o pogladach lewicowych oraz os6b niewierzacych i nie
uczestniczacych w praktykach religijnych - w przewazajacej czgsci sa oni zdania, ze AWS
1 UW nie beda w stanie dobrze ze soba wspotpracowaé i wczesniej czy podzniej dojdzie

migdzy nimi do konfliktow.
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Sposréd elektoratow partii politycznych negatywna ocen¢ mozliwosci wspoipracy
najczesciej wyrazaja wyborcy SLD - prawie dwie trzecie zwolennikéw tego ugrupowania
wrozy spory 1 konflikty w tonie koalicji rzadowej. O tym, ze partie te bgda ze soba dobrze
wspolpracowacd, przekonani sa natomiast przede wszystkim wyborcy AWS. Znacznie bardziej

sceptycznie zapatruja si¢ na t¢ kwesti¢ zwolennicy drugiego z koalicjantow - UW.

Tabela 2 w procentach
Jak Pan(i) sadzi, czy wspotpraca AWS i UW Elektoraty partii politycznych
w ramach wspoélnej koalicji rzadowej bedzie
sig ukladata: AWS | UW UP* | ROP* | PSL | SLD
- dobrze 61 49 48 46 35 20
- zle 19 35 34 46 33 62
Trudno powiedzie¢ 20 16 18 8 32 18

* Ze wzgledu na niewielkq liczebnos¢ badanych, deklarujqcych oddanie glosu na te partie, wyniki nalezy
traktowac z duzq ostroznosciq.

Przewidywania  ankietowanych dotyczace mozliwosci  wspotdziatania  obu
koalicjantow roznia si¢ przede wszystkim ze wzgledu na stosunek do obecnego rzadu. Jego
zwolennicy w zdecydowanej wigkszosci chca wierzy¢, ze wspoélpraca koalicji AWS 1 UW
bedzie si¢ pomyslnie uklada¢. Natomiast przeciwnicy rzadu réwnie zdecydowanie sa

przekonani o trudno$ciach w porozumieniu i wspotpracy miedzy koalicjantami.

Tabela 3 w procentach

Jak Pan(i) sadzi, czy wspotpraca AWS Stosunek do obecnego rzadu

i UW w ramach wspdlnej koalicji zwolennicy przeciwnicy obojetni Trudno

rzadowej bedzie si¢ uktadata: powiedzie¢

- dobrze 62 13 28 23

- zle 22 70 38 24
Trudno powiedzie¢ 16 17 34 53

Ogotem 100 100 100 100

Zrozumiate, ze przeswiadczenie o istnieniu r6znic programowych czy §wiatopogla-

dowych migdzy ugrupowaniami

koalicyjnymi

1 bezkonfliktowe] wspotpracy migdzy nimi.

raczej nie

sprzyja wizji

efektywnej



Tabela 4 w procentach
Jak Pan(i) sadzi, czy wspolpraca AWS || C2zy, Pana(i) zdaniem, partie tworzace koalicj¢ rzadowa - AWS
i UW w ramach wspélnej koalicji rzado- 1 UW - roznig si¢ w swoich pogladach na najwazniejsze sprawy
wej bedzie si¢ uktadata: kraju czy tez nie?

Tak Nie

- dobrze 38 64
-Zle 46 21
Trudno powiedzieé 16 15

Ogotem 100 100

Respondenci przekonani o istnieniu zbieznosci stanowisk obu ugrupowan znacznie
czesciej niz ci, ktorzy dostrzegaja istotne roznice w opcjach reprezentowanych przez obie
partie, sa zdania, ze wspdtpraca AWS 1 UW bedzie si¢ pomyslnie uktada¢. Niemniej jednak w
opinii do$¢ znacznej czegsci badanych istnienie roznic programowych miedzy AWS 1 UW nie

przekresla mozliwosci zgodnej wspotpracy, a w domysle - stabilnych rzadow koalicji.

SPOLECZNA OCENA UKEADU SIE. W KOALICJI AWS-UW

Po utworzeniu koalicji pojawiaty si¢ opinie, zwtaszcza w tonie AWS, ze w wyniku
umowy koalicyjnej Unia Wolnosci uzyskata zbyt wiele wtadzy w stosunku do liczby gloséw
otrzymanych w wyborach. W opinii badanych, ocena uktadu sit istniejacego w ramach koalicji

rzadowej wypada bardzo jednoznacznie.

CBOS

RYS. 3. KTORA Z PARTII KOALICYJNYCH - AWS CZY UW - MA, PANA(I) ZDANIEM,
WIECEJ WLADZY W KRAJU?

» 64% "12% ;

=TT A Obie partie majg
"I.. 10% <:| tyle samo wtadzy |

Trudno
powiedzie¢

.‘
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Zdaniem zdecydowanej wigkszosci badanych, oczywista sprawa jest supremacja AWS
nad UW. Zaledwie jedna 6sma ankietowanych uwaza, ze dominujaca rol¢ odgrywa tu UW,
a tylko co dziesiaty jest zdania, iz obie partie maja mniej wigcej tyle samo wiadzy w kraju.

Prymat AWS w koalicji prawie rownie czgsto dostrzegaja zwolennicy tej partii jak
wyborcy drugiego ze wspodtkoalicjantow - UW (odpowiednio 71% 1 74%). Tylko co czternasty
sposrod tych ostatnich uwaza tez, ze wptywy obu ugrupowan sa takie same, a co dsmy jest

przekonany o przewadze UW.

Tabela 5 w procentach
Ktora z partii koalicyjnych - AWS czy UW - Elektoraty partii politycznych
ma, Pana(i) zdaniem, wigcej wladzy w kraju? SLD UW AWS UP* PSL ROP*
AWS 76 74 71 72 65 68
uUw 10 12 9 16 21 29
Obie partie maja tyle samo wiadzy 5 7 12 9 8 3
Trudno powiedzie¢ 9 7 8 3 6 -

* Ze wzgledu na niewielkq liczebnos¢ badanych, deklarujqcych oddanie glosu na te partie, wyniki nalezy
traktowac z duzq ostroznosciq.

Co ciekawe, dominujacy wptyw UW na sprawy kraju w stosunkowo najwigkszym
stopniu sktonni sa dostrzega¢ wyborcy ROP - prawie co trzeci z nich uwaza, ze partia Leszka

Balcerowicza ma de facto wigcej wladzy w kraju niz ugrupowanie Mariana Krzaklewskiego.

Przewidywania badanych co do mozliwosci dobrej wspotpracy AWS 1 UW w ramach
wspolnej koalicji rzadowej nie sa jednoznacznie optymistyczne. Stosunkowo duza czegsé
badanych wydaje si¢ spodziewa¢ wewnetrznych tar¢ i konfliktéw migdzy koalicjantami.

Prognozom takim niewatpliwie mogly sprzyja¢ atmosfera i komentarze towarzyszace
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powstawaniu koalicji i formowaniu rzadu. Dlugi proces tworzenia koalicji 1 towarzyszace
rozmowom wydarzenia staty si¢ dla opinii publicznej - jak si¢ wydaje - zapowiedzia trudnos$ci
W porozumiewaniu si¢ obu partnerow. Optymistycznym przewidywaniom zgodnego i - co za
tym idzie - efektywnego wspotdziatania koalicjantdow nie sprzyjaja zapewne rowniez
ugruntowane (m.in. w toku niedawnej kampanii wyborczej) wyobrazenia o istnieniu réznic

programowych czy nawet $wiatopogladowych migdzy obiema partiami tworzacymi koalicje.



ANEKS

PODZIAL NA REGIONY W BADANIACH CBOS

1. Region poétnocny:

09 woj. elblaskie
10 woj. gdaskie

17 woj. koszaliskie
26 woj. olsztyrskie
39 woj. stupskie
41 woj. szczeciskie

2. Region zachodni:

11 woj. gorzowskie
12 woj. jeleniogorskie
20 woj. legnickie

45 woj. waltbrzyskie
47 woj. wroctawskie
49 woj. zielonogorskie

3. Region sodkowozachodni:

05 woj. bydgoskie
13 woj. kaliskie

16 woj. konirskie
21 woj. leszczyakie
29 woj. pilskie

32 woj. poznaekie
44 woj. torurskie

46 woj. wioctawskie

4. Region sodkowy:

01 woj. warszawskie
07 woj. ciechanowskie
24 woj. tédzkie

30 woj. piotrkowskie
31 woj. ptockie

34 woj. radomskie

37 woj. sieradzkie

38 woj. skierniewickie

5. Region wschodni:

02 woj.
03 woj.
06 woj.
22 woj.
23 woj.
28 woj.
36 woj.
40 woj.
48 woj.

bialskopodlaskie
biatostockie
chetmskie
lubelskie
lomzhskie
ostrojekie
siedleckie
suwalskie
zamojskie

6. Region potudniowo-wschodni:

15 woij.
18 woi.
19 wo.
25 woj.
33 woj.
35 woj.
42 woj.
43 woj.

kieleckie
krakowskie
krosiierskie
nowosdeckie
przemyskie
rzeszowskie
tarnobrzeskie
tarnowskie

7. Region potudniowo-zachodni:

04 wo.
08 wo.
14 wo.
27 woj.

bielskie
czastochowskie
katowickie
opolskie
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Tabela 1. Cz_yU Pana(i) zdaniem, partie tworza
i r

)W - rdz'nia, sie, w swoich pog
kraju czy tez ° nie?

koalicje

rza dowa - AWS

ce . rza,
la .dach na nawaz ‘niejsze sprawy

(%)
Rémia, Nie réz 'nia, Trudno | Liczba
sie, sie powiedziec 0sob
Ogoétem 57 23 21 1159
Plec . -
Méeczyz ni 60 24 16 549
bleﬁ/ 53 22 25 610
do 24 lat 49 26 25 161
-34 61 21 18 206
35-44 57 25 18 273
45-54 60 24 16 172
55-64 = ) 60 24 16 161
65 lat i wie  cej 51 17 32 185
Mi(a/s_ce zamieszkania
= 52 22 26 429
Miasto do 20 tys. 57 24 19 137
od 21 do 100 tys. 60 22 18 230
101-500  tys. S 60 24 16 235
501 tys.i wie  cej mieszk. 57 25 18 124
RGBIQI’I
Otnocny 48 24 29 135
Zachodni X 59 26 14 121
Srodkowozachodni 53 25 21 174
Srodkowy 60 20 20 198
Wschodni X 56 23 21 142
Potudniowo-wschodni 57 20 22 166
Potudniowo-zachodni 60 22 17 225
Wyksztatcenie
Podstawowe 49 18 32 356
Zasadnicze zawodowe 53 25 21 329
Srednie 64 23 14 366
Wyzsze 66 31 3 108
Grupa spol.-zaw. pracuja cy |
adra’ kier.,inteligencja 27 5 103
Prac.umyst.niz .sz€zebla 58 30 11 105
Pracowrniicy fiz.- umyst. 58 16 26 82
Robotnicy “wykwalifikowani 60 23 16 142
Robotnicy niewykwalifik. 55 R2 P2 b4
Rolnlc%/ ) ) ) 54 17 28 71
Prywatni przedsie  biorcy 57 34 9 36
Bierni zawodowo
Rencis ci 51 25 24 132
Emeryci. ) 59 15 26 214
Uczniowie i studenci 53 24 23 74
Bezrobotni . 50 30 20 69
Gospodynie domowe i inni 46 24 30 '
Pracuja .cy poza rolnictwem
Sfera” budz  etowa 65 28 7 137
Sektor pan “stwowy 60 23 17 126
Sektor prywatny | 61 24 15 257
Spotdzielczos ¢ 61 26 13 26
Dochody na jedna . osobe,
Ponizej 200 zt 49 17 34 173
201 - 325 54 26 19 213
326 - 449 57 22 21 204
450 - 599 64 24 12 175
Powyzj 599 zt 68 25 7 213
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 48 23 29 351
Srednie 58 22 19 530
Dobre 64 23 13 277
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 44 35 20 53
Raz w tygodniu. 54 26 21 581
Kilka razy"w miesia .cu 57 23 20 149
Kilka razy w roku 63 17 20 272
W ogdle "nie uczestniczy 61 16 23 104
Poglady polityczne
Eeaw%ap y 70 18 12 233
Centrum 67 20 13 329
Prawica o 51 34 15 382
Trudno powiedziec 36 12 52 215




Tabel a 2. Jak Pan(i) sadzi
koal i cjI rzadowe)
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czy wspot praca
bg%ziepsig uk#t

AW i UWw ramach wspdél nej
adat a:

(%
dobr ze zle Trudno | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 42 33 24 1158
Pt eC.
Mezczyzni 42 38 21 549
Kobi ety 43 29 28 610
W ek
do 24 |at 39 25 35 161
25-34 45 36 19 206
35-44 43 36 20 273
45-54 40 43 17 172
55-64 ) 49 29 22 161
65 lat i w ecej 36 27 37 185
M $¢spe zam eszkani a
es 36 32 32 429
M asto do 20 tys. 45 29 27 137
od 21 do 100 tys. 46 33 20 230
101-500 tys, o 49 36 16 235
501 tys.i W ecej m eszk. 41 37 22 124
RegLon
6t nocny 37 38 24 135
Zachodni X 43 31 26 121
Srodkowozachodni 41 31 28 174
Srodko 41 35 24 197
Wschodni ) 39 37 23 142
Pot udni owo- wschodni 43 29 27 166
Pot udni owo- zachodni 49 31 20 225
Wkszt at ceni e
Podst awowe 36 26 37 356
Zasadni cze zawodowe 43 36 22 329
Sredni e 47 35 18 366
Wzsze 44 44 12 108
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapk|er.,!ntgllgehgjz 44 46 10 103
Prac. unyst.n|z.szczebla 51 30 19 105
Pracownicy fiz.- unyst. 40 38 23 82
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 46 33 20 142
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 37 31 33 54
Rol ni cy. o 33 45 23 71
Prywat ni przedsi ebi orcy 69 20 11 35
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 39 31 31 132
Emeryci ) 39 30 32 214
Uczniow e i studenci 45 29 26 74
Bezr obot ni o 37 43 20 69
Gospodyni e domowe i inni 42 23 35 77
Pracuj acy poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 47 35 18 137
Sekt or panst wowy 43 41 16 126
Sektor prywatn 47 33 19 256
Spot dzi el tzosc 45 37 18 26
Dochody na bedn? osobe
Poni zej 200 z 38 32 29 173
201 -7 325 42 32 26 213
326 - 449 42 30 28 203
450 - 599 46 37 17 175
Powyzej 599 zt 48 39 13 213
Ccena W asnych war. mater.
Zte 38 34 28 351
Sredni e 41 32 28 530
Dobr e 51 35 14 277
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 70 10 20 53
Raz w tygodniu. =~ 47 28 25 581
Kil ka razy w m esiacu 42 29 28 149
Kl ka razy w roku ° 35 44 22 272
W ogodl e ni e uczestniczy 24 50 26 104
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 27 55 18 233
Centrum 37 42 20 329
Prawica o, 65 19 15 382
Trudno pow edzi et 26 20 54 214
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Tabel a 3. VK\’ana z par koal i cyjnych - AWS czy UW- ma, Pana(i) zdaniem w ecej

zyer’>

(%
oe partije Trudno Li czba
AWS mja tyle |pow edziet 0so6b
w adzy
Qgoét em 64 12 10 15 1159
Pt eC.
Mezczyzni 66 13 9 12 549
Kobi ety 61 11 10 17 610
W ek
do 24 |at 56 14 9 21 161
25-34 69 11 9 11 206
35-44 67 11 11 11 273
45-54 67 16 10 7 172
55-64 ) 65 10 12 13 161
65 lat i w ecej 56 9 8 28 185
M $¢spe zam eszkani a
es 58 12 11 19 429
M asto do 20 tys. 67 8 13 12 137
od 21 do 100 tys. 70 13 4 12 230
101-500 tys, . 67 12 11 9 235
501 tys.i w ecej meszk. 61 11 9 19 124
Reglon
6t nocny 67 9 10 15 135
Zachodni . 64 10 11 14 121
Srodkowozachodni 67 11 9 12 174
Srodkowy 60 14 11 15 198
Wschodn 66 12 4 18 142
Pqudn|owo wschodni 61 11 12 16 166
Pot udni owo- zachodni 63 12 10 14 225
Wkszt at ceni e
Podst awowe 57 8 9 25 356
Zasadni cze zawodowe 63 15 9 13 329
Sredni e 69 11 12 8 366
Wzsze 70 15 8 8 108
Grupa spot.-zaw. prac c
Kgdrapk|er |ntgl|gengjz 75 14 5 7 103
Prac. unyst . ni z.szczebl a 66 17 13 4 105
Pracownicy fiz.- unys 70 12 7 11 82
Robot ni cy” wykwal i fi kowani 69 13 9 9 142
Robotn|cy ni ewykwal I fik. 56 11 10 22 54
Rol ni cy. 68 13 2 16 71
Prywatn| przedsi ebi orcy 58 6 18 18 36
Bi erni zawodowo
RenCISCI 61 10 9 20 132
Enmeryci ) 61 7 12 20 214
Uczni owi e i studenci 67 14 7 12 74
Bezr obot ni o 57 12 12 19 69
Gospodyni e domowe i inni 50 14 13 22 77
Pracu1a0¥ poza rolnictwen
ud 75 10 7 9 137
Sekt or panstwnwy 69 12 11 8 126
Sektor prywatn 65 15 9 11 257
Spot dzi el czosc 65 19 12 4 26
Dochody na bedn? osobe
PonlzeJ 0z 59 14 8 20 173
201 60 11 12 17 213
326 - 449 62 14 11 13 204
450 - 599 69 14 7 10 175
Powyzej 599 zt 74 11 10 6 213
Ccena W asnych war. mater.
Zte 56 13 9 22 351
Sredni e 67 11 10 13 530
Dobr e 68 12 10 10 277
Udzj at w prakt. rel|g|Jnych
Ki |l ka razy w tygod 73 7 7 13 53
Raz w tygodni u: 61 12 12 14 581
Kil ka razy w m esiacu 63 12 8 17 149
Ki | ka razy w roku 68 11 ] 14 272
W ogo6l e ni e uczestniczy 64 10 6 20 104
Pogl ad olityczne
E o y p y 72 13 7 8 233
Cbntrum 67 12 11 10 329
Pra 71 15 9 6 382
Trudno powaed2|ec 37 5 12 46 215




