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PRZYCZYNY PORAZKI LECHA WALESY
I SUKCESU ALEKSANDRA KWASNIEWSKIEGO

Dlaczego Lech Walgsa przegral wybory? To pytanie zadaje sobie wielu Polakow,
szczegOlnie ci, ktérzy w wyborach oddali na niego swoj glos. Respondenci proszeni o
wskazanie przyczyn porazki bytego prezydenta zwracali uwagg na bardzo rézne kwestie, lecz
- co charakterystyczne - raczej nie upatrywali ich w okolicznos$ciach zewnetrznych, skupiajac
si¢ przede wszystkim na negatywnych cechach samego kandydata, jego dotychczasowe;j

polityki i kampanii wyborczej1.

CBOS

Z jakich powodow, Pana(i) zdaniem, Lech Walgsa przegrat wybory?
Rozktad odpowiedzi na pytanie otwarte.

Negatywne cechy charakteru i sposobu bycia - brak kultury, pycha, arogancja,
konfliktowo$¢, nietolerancja itp. 39%

Negatywna ocena dotychczasowych dokonan na stanowisku prezydenta,
niespetnienie obietnic wyborczych, brak troski o obywateli, odpowiedzialnos¢
za pogorszenie warunkow zycia 32%

Przegrana jako efekt debat telewizyjnych - nicodpowiedniego zachowania,
stylu i tresci wypowiedzi 23%

Negatywna ocena przebiegu kampanii wyborczej, lekcewazenie wyborcow,
niedocenianie przeciwnika 12%

Negatywna ocena stylu dziatalnosci politycznej i sprawowania wiadzy,

destabilizowanie sytuacji politycznej, chaotycznos$¢, nicobliczalno$¢ posunigé 12%

Brak kompetencji, brak wyksztatcenia 10%

Zbytnie zaangazowanie si¢ KoSciota w kampanig, zbyt bliskie zwiazki

kandydata z Ko$ciolem 7%

Wina lezy po stronie spoteczenstwa - sfrustrowanego, niewyrobionego

politycznie, uwiedzionego obietnicami kontrkandydata 7%

Brak wspotpracy z prawica, zniszczenie wlasnego zaplecza politycznego 5%

Zbyt wielu kandydatdéw prawicy, zbyt mate poparcie ze strony innych

kandydatow prawicy 4%

Nadmiernie eksploatowany watek rozliczen z przesztoscia 3%

Negatywne opinie o posunigciach Walgsy jako prezydenta w konkretnych

dziedzinach (gospodarka, polityka zagraniczna) 3%

Umozliwienie komunistom osiagnigcia przewagi na scenie polityczne;j 2%

Brak programu 2%

Sfatszowano wybory, popetniono oszustwo 1%
Wyjasnienia ogdlnikowe 3%

! Badanie ,,Omnibus” przeprowadzono w dniach 24-29 listopada ‘95 na reprezentatywnej probie losowej doro-
stych mieszkancow Polski (N = 1175).
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Mozna powiedzie¢, ze w opinii ankietowanych Lech Walgsa przegrat ,,na wilasne
zyczenie”. Jako decydujace przyczyny jego porazki postrzegane sa bowiem przede wszystkim
negatywne cechy jego osobowo$ci 1 sposobu bycia, definiowane przez badanych w
kategoriach arogancji, pychy, zbytniej pewnosci siebie 1 braku odpowiedniej dla piastowanego
urzedu kultury 1 obycia. Negatywnie oceniony zostal réwniez jego styl sprawowania wtadzy,
majacy zwiazek z cechami osobowo$ciowymi prezydenta. Natomiast zdaniem niemal co
czwartego sposrod ogotu badanych przegrana Walgsy byla bezposrednim efektem
telewizyjnych debat poprzedzajacych II tur¢ wyboréw, w ktorych prezydent zachowywat si¢
niestosownie i1 - ogolnie rzecz biorac - wypadt stabo.

Co trzeci ankietowany oskarza bylego prezydenta o niespetnienie obietnic sktadanych
w trakcie poprzedniej kampanii, cze$¢ sposrdod tych osdb wrecz obarcza Lecha Walese
osobista odpowiedzialno$cia za pogorszenie warunkdw zycia spoteczenstwa. Niespetnienie
przyrzeczen wyborczych - stanowiace zdaniem respondentow istotny czynnik wptywajacy na
niepowodzenie w kolejnych wyborach - powinno by¢ swego rodzaju przestroga dla nowo
wybranego prezydenta, ktory w swej kampanii nie szczedzit obietnic pod adresem roznych
grup spolecznych. Jak wskazuja badania, znaczna czg$¢ wyborcéw powaznie traktuje tego
rodzaju zobowiazania, oczekujac ich realizacji w praktyce. Cena za odstapienie od - czgsto
niemozliwych do spelnienia - wyborczych obietnic moze by¢ utrata popularno$ci i poparcia.

Jak wspomniano wczesniej, stosunkowo niewiele osob dopatruje si¢ przyczyn porazki
Waltesy w czynnikach zewngtrznych, niezaleznych od niego. Jedynie 7% respondentéw
uwaza, ze wing ponosi spoteczenstwo - niewyrobione politycznie, nie umiejace wilasciwie
oceni¢ sytuacji, sfrustrowane i omamione przez Kwasniewskiego. Tylko 4% badanych uznaje
za przyczyng niepowodzenia fakt, ze w wyborach bralo udzial zbyt wielu kandydatow
prawicy, a ci, ktorzy przegrali w I turze, w II nie udzielili Walgsie do$¢ silnego poparcia.
Jedynie co setny badany uwaza, ze byly prezydent przegrat, bo sfatszowano wybory.

W nieco odmienny sposob przyczyny przegranej Lecha Walegsy postrzegaja jego
wyborcy oraz osoby, ktére w II turze poparty jego konkurenta. Ci, ktérzy oddali swoj gtos na
bytego prezydenta, jako powody jego porazki wskazywali czg$ciej niz wyborcy

Kwasniewskiego na niewlasciwy przebieg kampanii 1 zbyt krétki okres jej trwania, brak
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porozumienia z prawica, zbyt duza liczbe kandydatéw prawicy i za mate poparcie z ich strony
w II turze wyboréw, nierozliczenie komunistow oraz prowadzona przez Walgsg polityke
popierania "lewe] nogi". CzgSciej rOwniez wing za przegrang swego kandydata obarczali
spoteczenstwo - niewyrobione politycznie, Zle oceniajace sytuacj¢. Natomiast wyborcy
Kwasniewskiego cze$ciej wymieniali jako przyczyng porazki Walesy niespetnienie przez
niego obietnic sktadanych w czasie poprzedniej kampanii, obarczali go odpowiedzialno$cia za
pogorszenie warunkéw zycia, krytykowali jego styl dziatania politycznego 1 cechy
osobowos$ciowe, zarzucali mu brak wyksztalcenia i kompetencji do sprawowania urzedu
prezydenta. Znacznie czesciej niz ogdt respondentow upatrywali przyczyn porazki Walgsy
w zbytnim zaangazowaniu si¢ Kosciola w jego kampanig wyborcza.

Uzupetieniem rozwazan o przyczynach porazki wyborczej Lecha Watesy sa poglady
badanych na temat czynnikow, ktore umozliwity sukces jego kontrkandydatowi. Co sprawito,

ze Aleksander Kwasniewski zwyci¢zyt w rywalizacji o urzad prezydenta?

CBOS
Dlaczego, Pana(i) zdaniem, Aleksander Kwasniewski wygral wybory prezydenckie?
Ze wzgledu na program, poglady, obietnice wyborcze 35%
Pozytywna ocena kampanii wyborczej i wystapienia w przedwyborczych debatach 30%

telewizyjnych

Do jego zwycigstwa przyczynit si¢ Lech Walgsa (swoim postgpowaniem w czasie
sprawowania urz¢du lub w kampanii wyborczej, wybor Kwasniewskiego byt 19%
alternatywny dla zle ocenianej prezydentury Walgsy) °

Kompetencje, wiedza, doswiadczenie, madrosé 14%
Kultura, obycie 14%
Dobra prezencja 11%
Pozytywne cechy osobowosci i charakteru 11%
Poparcie mlodziezy 9%
Wygrana jako efekt ktamstwa, oszustwa, nieuczciwosci 7%
Poparcie innych, konkretnie wymienionych grup spotecznych 4%
Lepsze zaplecze polityczne, sprawny aparat partyjny, struktury 4%
Winne jest spoleczenstwo, nie pamigtajace o przesztosci i niewyrobione politycznie 2%
Wygrana jako efekt rozbicia prawicy, obozu postsolidarno$ciowego 2%

Wyjasnienia ogdélnikowe 7%
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W opinii ogélu ankietowanych Aleksander Kwasniewski wygral wybory przede
wszystkim dzigki umiejgtnie prowadzonej kampanii wyborczej - dobrze przyjmowanym przez
spoteczenstwo hastom 1 pogladom, umiej¢tnosciom korzystnego zaprezentowania si¢ w
mediach i elokwencji. Nie bez znaczenia byta réwniez dobra prezencja Kwasniewskiego -
zaroOwno jego atrakcyjny wyglad, jak 1 kultura osobista. Dla znaczacej czg$ci respondentow
istotne znaczenie miat rowniez fakt postrzegania kandydata jako polityka wyksztalconego,
kompetentnego, odznaczajacego si¢ pozytywnymi cechami osobowosci 1 charakteru.

Niemal co piaty sposrod ogdtu badanych wyraza poglad, ze do zwycigstwa Aleksandra
Kwasniewskiego w istotny sposob przyczynil si¢ swoim postgpowaniem Lech Walgsa -
zardwno w czasie sprawowania urzedu, jak i w trakcie kampanii wyborcze;.

Jedynie 7% badanych uznato, Zze Kwasniewski zostal prezydentem w wyniku
nieuczciwosci 1 oszustwa, natomiast 2% respondentow krytykuje tych, ktorzy poparli go w
wyborach zapominajac o przesztosci.

Podobnie jak w przypadku opinii o powodach porazki Lecha Walgsy, oceny przyczyn
sukcesu Aleksandra Kwasniewskiego istotnie rdznicuja wyborcéw obu pretendentow do
urzedu prezydenckiego. Osoby, ktore w II turze wyboréw poparty Aleksandra
Kwasniewskiego, w wigkszym stopniu wiaza sukces swego kandydata z jego przymiotami
osobistymi - kompetencjami, wiedza, kultura, pozytywnymi cechami charakteru, dobra
prezencja. Czgsciej rowniez wyrazaja opinig, ze ich kandydat wygral, gdyz ludzie mieli dos¢
jego poprzednika, ktory byt zlym prezydentem. Wyborcy Lecha Walgsy moéwiac o
przyczynach sukcesu jego przeciwnika w znacznie mniejszym stopniu biora pod uwage jego
walory osobiste. Natomiast czg$ciej sktonni sa taczy¢ sukces Kwasniewskiego z jego dobrze
prowadzona kampania wyborcza, umiejetnoscia korzystnego zaprezentowania si¢ w mediach 1
lepszym zapleczem politycznym. W wypowiedziach osob, ktore w II turze poparty Lecha
Watese, daje si¢ zauwazy¢ pewne rozgoryczenie z powodu wyniku wyborow. Wskazuje na to
fakt, ze respondenci ci czg$ciej krytykuja spoteczenstwo, ktore - z braku rozeznania
politycznego - dokonato 19 listopada niewtasciwego wyboru. W tej grupie badanych znacznie
wigcej zwolennikow zyskuje rowniez poglad, ze Aleksander Kwasniewski wygrat dzigki

nieuczciwoS$ci 1 oszustwu.



Podsumowujac nalezy jeszcze raz podkresli¢ roznice w ocenach przyczyn sukcesu
Aleksandra Kwasniewskiego 1 porazki Lecha Walgsy dzielace wyborcow obu
kontrkandydatow do fotela prezydenckiego.W wypowiedziach zwolennikow Kwasniewskiego
wyraznie pobrzmiewa zadowolenie poparte przekonaniem, ze zwycigzyt "lepszy" kandydat,
przede wszystkim dzigki zaletom swego umystu i1 charakteru. Osoby, ktére w II turze
wybordéw oddaly glos na Walgsg, sktonne sa upatrywaé zaréwno przyczyn jego porazki, jak i
sukcesu Kwasniewskiego raczej w czynnikach zewnetrznych. Jest to poniekad zrozumiate,
trudno bowiem spodziewaé sig, aby wyborcy bytego prezydenta zgodnie twierdzili, ze ich
kandydat przegral, poniewaz byt "gorszy" od konkurenta. Pomniejszajac range kandydata
podwazaliby tym samym sens swej decyzji wyborczej.

Warto wspomnie¢, ze mimo licznych kontrowersji wokot wyniku glosowania
stosunkowo niewielu wyborcéw Lecha Walgsy podziela poglad, ze Aleksander Kwasniewski
zawdzigcza zwycigstwo nieuczciwosci czy wreez sfatszowaniu wyborow. Jeszcze bardziej
znamienne jest, ze wsrod tych, ktorzy glosowali na kandydata SLD, nie ma w zasadzie osob
zgadzajacych sig z taka opinia. Wyborcy Kwasniewskiego postrzegaja jako mato istotny dla
jego zwycigstwa stawiany mu zarzut mijania si¢ z prawda, a wigc - jak mozna sadzi¢ - nie
czuja sig¢ przez niego oszukani. Zatem rozstrzygnigcie kwestii wyksztalcenia kandydata
jeszcze przed II tura wyborow nie wplyngtoby przypuszczalnie w istotny sposdb na ich

ostateczny wynik.



OPINIE O ORZECZENIU SADU NAJWYZSZEGO W SPRAWIE
WAZNOSCI WYBOROW PREZYDENCKICH

Po rozpatrzeniu wielu tysigcy protestow w ostatecznym werdykcie Sad Najwyzszy

uznal wybory prezydenckie za wazne. Jak przyjeli te decyzje wyborcy1?
ZADOWOLENI CZY NIEZADOWOLENI Z DECYZJI SN?
Ponad polowa respondentéw przyjeta orzeczenie SN z zadowoleniem. Co trzeci

sposrod badanych odnidst si¢ do niego z niechgcia, a co dziesiaty twierdzil, ze sprawa ta w

ogole go nie interesuje.

CBOS

RYS. 1. SAD NAJWYZSZY MIMO PROTESTOW WYBORCZYCH UZNAL WAZNOSC
WYBOROW PREZYDENCKICH. JAK PAN(I) PRZYJAL(ELA) TE DECYZJE?

|Z niezadowoleniem|

Z zadowoleniem

Nie interesuje mnie ta —
sprawa |Trudno powiedzie¢

Sposréd zmiennych spoteczno-demograficznych czynnikiem w najwigkszym stopniu
roznicujacym stosunek do orzeczenia SN jest samoidentyfikacja polityczna. Powszechne jest

zadowolenie z decyzji SN wsérod osob deklarujacych lewicowe poglady polityczne.

! Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (67) zrealizowano w dniach 10-13 grudnia ‘95 na og6lnopolskiej
reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancow Polski (N = 1256).



Tabela 1. Zwiazek migdzy stosunkiem do orzeczenia w sprawie wazno$ci wyboréw a
samoidentyfikacja polityczna
w procentach

Orientacja Jak przyjat(gta) Pan(i) decyzjg SN?
polityczna z zadowoleniem z niezadowoleniem brak trudno powiedziec¢
zainteresowania

Lewica 95 1 2 2
Centrum 66 11 18 5
Prawica 22 30 44 5

Trudno

powiedziec 55 10 27 8

Z decyzji SN zadowoleni sa réwniez - cho¢ w mniejszym stopniu - respondenci
identyfikujacy si¢ z centrum sceny politycznej. Natomiast wynik wyborow najcze¢sciej przyjeli
z niechgcia badani o orientacji prawicowej . Co ciekawe jednak, w tej grupie najwigksza cz¢s¢
stanowia osoby deklarujace brak zainteresowania omawiana kwestia.

Zadowolenie badz niezadowolenie z orzeczenia SN zwiazane jest - co oczywiste -

z poparciem udzielonym jednemu z kandydatow w II turze wyborow.

Tabela 2. Zwiazek migdzy stosunkiem do orzeczenia SN a glosowaniem w II turze wyborow
w procentach

. . . 9

Na kogo glosowal(a) Jak przyjat(¢ta) Pan(i) decyzjg SN

Pan(i) w II turze wyboréw? |z zadowoleniem |z niezadowoleniem brak trudno
zainteresowania | powiedzie¢

Na Aleksandra

Kwasniewskiego 93 2 5 1

Na Lecha Walese 15 34 46 6

Stosunek do orzeczenia SN wydaje si¢ szczegolnie interesujacy w przypadku osob,
ktore 19 listopada udzielity poparcia Lechowi Watesie. Tylko co trzecia spos$rdd nich przyjeta

orzeczenie z niezadowoleniem. Blisko potowa elektoratu Walesy deklaruje brak
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zainteresowania kwestig ustalenia wazno$ci wyborow, a 15% oso6b w tej grupie odniosto si¢
do orzeczenia SN z zadowoleniem. Dane te wskazuja, ze dla wielu wyborcow Walgsy
charakterystyczna jest staba identyfikacja z popieranym kandydatem, co potwierdza istnienie
1 stosunkowo szeroki zasigg zjawiska glosowania taktycznego w przypadku tego elektoratu.
Wyborcy Aleksandra Kwasniewskiego powszechnie wyrazaja zadowolenie z
orzeczenia Sadu Najwyzszego uznajacego wazno$¢ wybordw. Mozna zatem sadzi¢, ze nie
czuja si¢ oszukani przez swojego kandydata. Sposrdd tych, ktorzy w 11 turze wyborow poparli
Kwasniewskiego, jedynie 2% przyjeto werdykt SN z niezadowoleniem. Mozna zatozy¢, ze sa
to wilasnie te osoby, ktére w przypadku uniewaznienia wyborow przeniostyby swoje glosy na
kontrkandydata lub zrezygnowaly z uczestnictwa w glosowaniu. Jednak - jak wskazuja
obliczenia - zardwno ich ewentualna absencja, jak 1 przeniesienie poparcia nie wpltyngloby na
zmiang ostatecznego wyniku wyborow, cho¢ zmniejszyloby i tak niewielki dystans dzielacy

obu kandydatow.

OCENA WPLYWU ORZECZENIA SADU NAJWYZSZEGO

NA OPINIE O POLSCE

Konflikt wokot prawomocno$ci wyniku wybordéw prezydenckich odbit si¢ szerokim
echem na $wiecie. W mediach cytowano wypowiedzi zagranicznych komentator6w na temat
mozliwego wptywu tych wydarzen na pozycje Polski w $wiecie. Rozwazano, jakie reperkusje
dla naszego kraju moze wywota¢ fakt uniewaznienia wyboréw oraz podawania w watpliwos¢
wynikéw gltosowania. Interesowato nas, czy - zdaniem badanych - decyzja ta wptynie w jakis$

sposoOb na opinie o Polsce.
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CBOS

RYS. 2. CZY, PANA(I) ZDANIEM, DECYZJA SADU NAJWYZSZEGO WPLYNIE CZY TEZ
NIE WPLYNIE NA OPINIE O POLSCE W SWIECIE?

|Tak, wptynie pozytywnie |

Tak, wptynie negatywnie |

wptywu

Nie bedzie miata na to

Trudno powiedzie¢

Zdaniem jednej trzeciej ankietowanych, decyzja Sadu Najwyzszego uznajaca

wybory za wazne nie bedzie miata wplywu na opinie o Polsce. Jednak sposréd osob

uznajacych ten fakt za istotny, wigksza cze¢$¢ sktania si¢ ku pogladowi, ze jego wptyw bedzie

niekorzystny.

Stanowiska respondentow wobec wptywu orzeczenia SN na opinie o Polsce

zwiazane sa przede wszystkim z faktem poparcia w II turze wyboréw konkretnego kandydata.

Tabela 3. Zwiazek migdzy preferencjami w II turze wyborow a ocena wpltywu orzeczenia SN
na opinie o Polsce w $wiecie

w procentach

Czy, Pana(i) zdaniem, decyzja Sadu Najwyzszego wplynie czy tez nie wplynie

Na kogo glosowal(a) na opinie o Polsce w §wiecie?

Pan(i) w II turze wy- |tak, wptynie tak, wplynie nie bedzie miata na | trudno powiedzie¢
borow? pozytywnie negatywnie to wptywu

Na Aleksandra

Kwasniewskiego 35 13 42 11

Na Lecha Walesg 7 55 25 12

Wydaje sig, ze wyborcy Aleksandra Kwasniewskiego sktonni sa do bagatelizowania

wplywu orzeczenia SN na opinig, jaka nasz kraj cieszy si¢ wsrdd zagranicznych partnerow.

Wskazuje na to fakt, ze najwigksza czg$¢ jego elektoratu podziela poglad, iz orzeczenie to nie
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bedzie miato zadnego wplywu na opinie o Polsce. W zadowolonym z wyniku wyboréw
elektoracie zwycigzcy wigcej niz co trzecia osoba sadzi, ze decyzja SN wptynie pozytywnie na
obraz naszego kraju w §wiecie. Wsérod tych, ktérzy 19 listopada udzielili poparcia Lechowi
Walgsie, przewaza odmienne zdanie - o tym, ze orzeczenie SN przyczyni si¢ do pogorszenia
opinii o Polsce przekonany jest wigcej niz co drugi respondent w tej grupie. Znacznie mniej
0soOb sadzi rowniez, ze wydarzenie to nie begdzie mialo zadnego wptywu na pozycje naszego
kraju na arenie mi¢dzynarodowej, a o pozytywnym jego oddzialywaniu przekonanych jest
tylko 7% wyborcow Walesy.

Ocena wptywu orzeczenia SN uznajacego wazno$s¢ wyborow zalezy od orientacji
politycznej oceniajacego. Osoby identyfikujace si¢ z opcja lewicowa czgsciej niz przecigtnie
sktonne sa dostrzega¢ pozytywny wpltyw orzeczenia na opinie o Polsce lub w ogdle neguja
jego istnienie. O negatywnym oddziatywaniu decyzji czg$ciej niz ogdt badanych przekonani

sa ankietowani okreslajacy swoje poglady polityczne jako prawicowe.

OPINIE O WPLYWIE ORZECZENIA SADU NAJWYZSZEGO

NA ROZWOJ DEMOKRACJI W POLSCE

Mimo protestow wyborczych Sad Najwyzszy uznatl wybory prezydenckie za wazne.

Czy decyzja ta wptynie w jaki$§ sposob na rozw6j demokracji w Polsce?

CBOS

RYS. 3. JAK, PANA(I) ZDANIEM, DECYZJA SN WPLYNIE NA ROZWOJ DEMOKRACJI
W POLSCE?

Nlekorzystnie

‘ Trudno powiedzie¢
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Oceniajac wptyw orzeczenia SN na rozwdj demokracji w Polsce, najwigksza czg$§¢
badanych (41%) podziela przekonanie, ze bedzie on korzystny. Jednak wiele osob (trzy na
dziesi¢¢) wyraza przeciwng opinig. Tyle samo respondentéw nie potrafi ustosunkowac si¢ do
tej kwestii. Moze si¢ zatem wydawac, ze - generalnie rzecz biorac - w opinii ankietowanych
decyzja Sadu Najwyzszego sankcjonuje demokratyczny wybér dokonany przez
spoteczenstwo. Jednakze analiza opinii badanych w zaleznosci od ich preferencji w II turze
wyborow (wyrazajacych si¢ w oddaniu glosu na jednego z dwéch kandydatow) wskazuje, ze
korzystny wpltyw orzeczenia SN na rozwdj demokracji dostrzegaja przede wszystkim

zwolennicy Aleksandra Kwasniewskiego.

Tabela 4. Zwiazek migdzy preferencjami w Il turze wyborow a ocena wplywu orzeczenia SN
na opinie o Polsce w $wiecie
w procentach

Jak, Pana(i) zdaniem, decyzja Sadu Najwyzszego wplynie na rozwoj
Na kogo glosowal(a) Pan(i) demokracji w Polsce?
w II turze wyborow? korzystnie niekorzystnie trudno powiedzie¢
Na Aleksandra Kwasniewskiego 65 8 27
Na Lecha Walesg 17 58 25

W elektoracie Lecha Walgsy tylko co szosty wyborca uwaza, ze decyzja Sadu
Najwyzszego uznajaca wazno$¢ wyborow prezydenckich wptynie korzystnie na rozwoj de-
mokracji w naszym kraju. Ponad polowa oséb w tej grupie wyraza przeciwny poglad.

Podobnie jak w kwestii wptywu orzeczenia na migdzynarodowa opini¢ o Polsce, tak
1 w tym przypadku poglady ankietowanych istotnie r6znicuje samoidentyfikacja polityczna. O
pozytywnym oddziatywaniu decyzji SN na rozw6j demokracji w Polsce przekonane sa w
wigkszym stopniu osoby o orientacji lewicowej, natomiast odmiennego zdania sa najczgscie;j

respondenci okreslajacy swoje poglady jako prawicowe.
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Podsumowujac nalezy podkresli¢, ze stosunek do decyzji Sadu Najwyzszego
uznajacej waznos¢ wyborow prezydenckich, ocena jej wplywu na rozwo6j demokracji w
naszym kraju oraz obraz Polski w $wiecie sa $ci$le uzaleznione od preferencji w 1II turze
wyboroéw. Istnieja zatem dwa, do$¢ rozbiezne sposoby postrzegania tych kwestii. Nieco
upraszczajac mozna powiedzie¢, ze ci, ktorzy 19 listopada oddali gltos na Aleksandra
Kwasniewskiego, sa zadowoleni z orzeczenia SN 1 nie dostrzegaja jego negatywnego
oddziatywania zardwno na obraz Polski w $wiecie, jak i na rozwoj naszej demokracji.
Elektorat Lecha Walesy, raczej niezadowolony z decyzji SN, w wigkszym stopniu podziela
poglad, ze moze ona niekorzystnie wplyna¢ na opinie o naszym kraju i procesy

demokratyczne.



