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Starania Polski o przystapienie do zachodnich sojuszy militarnych, a takze aspiracje do
uczestniczenia w europejskich strukturach gospodarczych zaczely juz przynosi¢ pewne
rezultaty. Zaproszenie Polski do uczestnictwa w OECD byto niewatpliwym dowodem uznania
osiagnie¢ naszej gospodarki. Coraz wigcej czotowych politykdw zachodnich zapewnia
o przesadzeniu sprawy rozszerzenia NATO. Nasz kraj stara si¢ tez dopasowac¢ do prawnych
1 gospodarczych regul obowiazujacych w Unii Europejskie;j.

Jak spoteczenstwo postrzega t¢ nowa sytuacje Polski na arenie migdzynarodowej? Czy
mysleniu o naszym miejscu w Europie towarzysza obawy o dalsze losy Polski i utratg przez
nia suwerennosci zaroOwno ekonomicznej, jak 1 politycznej? Jak oceniamy zmiany sytuacji
u naszych najwigkszych sasiadow? Odpowiedzi na te i inne pytania staraliSmy si¢ uzyskac

w naszym corocznym sondazu o Polsce i $wiecie.

ZAGROZENIA DLA NIEPODLEGLOSCI

Zmiany w S$wiatowym uktadzie sit na poczatku lat dziewieédziesiatych - m.in.
rozwiazanie Uktadu Warszawskiego i1 zjednoczenie Niemiec - powodowaty duza niepewnos¢
co do dalszych losow Polski. Niewiele mniej niz polowa badanych uwazala wéwczas, ze
istnieje zagrozenie dla niepodleglo$ci naszego kraju. Jednak po rozpadzie ZSRR
1 traktatowym uregulowaniu stosunkéw polsko-niemieckich nastapit szybki 1 wyrazny spadek

poczucia zagrozenia. W latach 1993 - 1994 odsetek os6b obawiajacych si¢ o nasza

! Badanie ,,Swiat wokot nas” (9) przeprowadzono w dniach 24-29 maja ‘96 na reprezentatywnej probie losowej
dorostej ludnosci Polski (N=1154). Poza tym w komunikacie wykorzystano wyniki badan ,,Swiat wokét nas” z lat
1990 - 1995.



suwerennos$¢ spadt do okoto jednej piatej ogotu badanych. Uporczywy sprzeciw Rosji wobec
rozszerzenia NATO sprawit zapewne, ze w roku ubiegtym co trzeci respondent znéw poczut

si¢ mniej bezpiecznie. W roku biezacym jednak poczucie bezpieczenstwa ponownie wzrosto.

Tabela 1 w procentach

Czy w chwili obecnej istnieje czy tez nie Wskazania wedtug terminow badan

istnieje zagroZenie dla niepodleg%oéci Polski? 1991 1992 1993 1994 1995 1996

Istnieje 44 28 22 21 33 27
Nie istnieje 33 58 65 68 57 61
Trudno powiedzieé 23 14 13 11 11 12

Wigkszo$¢ ankietowanych (61%) nie dostrzega obecnie jakiegokolwiek zagrozenia dla
niepodlegtosci naszego kraju. Warto podkresli¢, ze w poréwnaniu z wynikami badan sprzed
roku odsetek ten stosunkowo niewiele si¢ zwigkszyt. Wyrazniej zmalala natomiast liczba
0sob, ktore dostrzegaja takie niebezpieczenstwo.

Opini¢ o istnieniu zagrozenia niepodlegtosci stosunkowo czesciej wyrazaja
mieszkancy duzych miast, osoby negatywnie oceniajace swoje warunki materialne oraz
prywatni przedsigbiorcy’. Kryterium rdznicujacym opinie w tej kwestii sa takze poglady
polityczne - badani identyfikujacy si¢ z prawica nieco czg$ciej niz osoby o pogladach
lewicowych sa sktonni wskazywac na zagrozenia suwerennosci Polski.

Ankietowani, ktorzy dostrzegaja niebezpieczenstwa dla niepodlegtosci naszego kraju
lub nie maja zdania w tej sprawie, proszeni byli o sprecyzowanie, co - ich zdaniem - stanowi
najwigksze zagrozenie’. Blisko potowa z nich wskazata na Rosje, a na drugim miejscu
znalazty si¢ kraje bytego ZSRR. Wida¢ zatem wyraznie, ze najwigkszego zagrozenia Polacy
obawiaja si¢ ze Wschodu. Bardzo duza dysproporcja pomigdzy odsetkami wskazan na Rosj¢
1 na inne niebezpieczenstwa swiadczy o tym, jak wiele jest w spoteczenstwie obaw przed

tendencjami imperialnymi tego mocarstwa.

? Zob. tabele ancksowe.
3 Bylo to pytanie otwarte, badani spontanicznie formutowali swoje poglady.



Tabela 2 w procentach
A kto lub co stanowi, wedtug Pana(i) zagrozenie dla niepodlegtosci Polski? N=517
Rosja, b. ZSRR 45
Kraje bylego ZSRR, sasiedzi ze Wschodu 12
Niemcy 7
Brak stabilizacji politycznej w kraju, konflikty na najwyzszych szczeblach
wladzy, klotnie migdzy politykami, partiami 7
Zachod, kraje zachodnie ogolnie, takze: Stany Zjednoczone, EWG, kapitat
zagraniczny, wyprzedaz obcemu kapitalowi, wyprzedaz ziemi obcym 6
Inne kraje i inne zagrozenia zewngtrzne 8
Inne zagrozenia wewngtrzne 3
Inne wypowiedzi 2
Trudno powiedzieé 18
Nie dotyczy 12

Pytanie otwarte; respondent mogt podac kilka odpowiedzi, stad odsetki nie sumuja si¢ do 100.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze co dziesiaty z tej grupy badanych wskazuje na zagrozenie
dla niepodlegtosci wynikajace z sytuacji wewnetrznej kraju.

Z poczuciem bezpieczenstwa wiaze si¢ $cisle wiara w pomoc mocarstw zachodnich
w razie bezposredniego zagrozenia niepodleglosci. Obecnie blisko polowa (47%)
ankietowanych jest zdania, ze kraje Zachodu nie pozostawia Polski samej w obliczu
niebezpieczenstwa. Warto doda¢, ze w stosunku do wynikéw badan sprzed roku odsetek ten
wzrést o 9 punktow. Jednoczesnie o 14 punktow zmalal odsetek ankietowanych, ktérzy nie
wierza w pomoc zachodnich ,,sojusznikow” Polski. Mozna zatem powiedzie¢, ze wsrod
Polakow wzrasta zaufanie do panstw zachodnich. Ponadto po raz pierwszy odsetek osob
wierzacych w pomoc Zachodu jest wyzszy (o 11 punktow) od odsetka 0sob odnoszacych si¢
do niej sceptycznie. Do tej pory przewage miaty zawsze osoby, ktore nie wierzyly, ze Polska
moze w razie niebezpieczenstwa liczy¢ na wsparcie mocarstw zachodnich. By¢ moze, wzrost
zaufania do panstw Zachodu jest pochodna deklaracji wielu czotowych politykow zachodnich,

ktorzy akcentuja potrzebe wiaczenia Polski w struktury bezpieczenstwa NATO.



Tabela 3 w procentach

Jak Pan(i) sadzi, czy w obecnej sytuacji Wskazania wedlug termindéw badah

Polska w razie bezposredniego zagrozenia

niepodlegtodci mo?e liczy¢ na pomoc I <04 VI <04 V 05 V <96

Zachodu czy tez nie?

Tak 32 40 38 47

Nie 52 45 50 36
Trudno powiedzieé 16 15 12 17

Najbardziej sceptyczni wobec zachodniego wsparcia sa respondenci z wyzszym
wyksztatceniem; w pomoc Zachodu nie wierzy blisko potowa o0séb z tej grupy. Natomiast
zaufanie w mocarstwach zachodnich stosunkowo czegs$ciej poktadaja ankietowani zadowoleni
ze swoich warunkéw materialnych, a z grup spoleczno-zawodowych - pracownicy umystowi

nizszego szczebla.

KONSEKWENCJE ROZPADU ZSRR

Od 1992 roku, kiedy to po raz pierwszy zapytaliSmy respondentdéw, jakie sa - ich
zdaniem - konsekwencje rozpadu ZSRR dla Polski, notujemy spadek odsetka osob, ktore
dostrzegaja negatywne skutki tego podziatu. Przyktadowo, w 1992 roku blisko potowa
ankietowanych (47%) byla zdania, ze wyodrgbnienie si¢ niezaleznych panstw z dawnego
Zwiazku Radzieckiego przynosi pogorszenie ogdlnej sytuacji Polski, natomiast w chwili
obecnej odsetek ten jest o potoweg mniejszy (24%). Nalezy jednak pamigtac, ze w latach 1992
1 1993, kiedy to notowano najwigksze odsetki negatywnych opinii o konsekwencjach rozpadu
ZSRR dla Polski, najwigksza byta rowniez zapas¢ gospodarcza w naszym kraju, wywotana

m.in. kryzysem w handlu zagranicznym z panstwami bytego Zwiazku Radzieckiego.



Tabela 4 w procentach

Czy, }.)ana(.i) zdar}iem, W VE/yniku rozp .adu ZSRR Wskazania wedhug terminéw badan

na wiele niezaleznych panstw sytuacja Polski,

ogolnie rzecz biorac: 1992 1993 1994 1995 1996

— polepszyta sig 21 29 29 31 38

— pozostata bez zmian 20 20 26 30 25

— pogorszyla sig 47 41 34 29 24
Trudno powiedzieé 12 11 11 10 14

Na negatywne skutki, jakie przyniost Polsce rozpad Zwiazku Radzieckiego, nieco
czesciej wskazuja mieszkancy najwigkszych miast oraz osoby, ktore oceniaja wlasne warunki
materialne jako zle. Wsrdd kategorii spoteczno-zawodowych najwigeej tego rodzaju wskazan
zanotowali$my ws$rdd robotnikow niewykwalifikowanych. Roznice nie sa duze, nie mozna
jednak wykluczy¢, Ze negatywne nastgpstwa podziatu ZSRR w najwigkszym stopniu
dostrzegaja osoby, ktore w ubiegtych latach poniosty najwigksze ekonomiczne konsekwencje
tego procesu. Naleza do nich robotnicy i szeregowi pracownicy zakladéw, ktore notowaly
najwigksze straty w handlu ze Wschodem.

Zmienna sytuacja polityczna i spoleczna w Rosji jest czgsto wskazywana przez
politykow 1 media jako potencjalne zagrozenie dla Polski. Kryzysy spoteczno-polityczne
w Rosji budza duzy niepokoj wsrdéd Polakow, czego dowodem jest wymienianie tego kraju
na pierwszym miejscu listy zagrozen dla polskiej niepodlegtosci. Niemniej jednak, w naszym
spoteczenstwie ro$nie optymizm zwiazany z przeobrazeniami w tym panstwie. Co prawda,
w chwili obecnej czgstsze sa opinie o zmierzaniu Rosji raczej ku kolejnej dyktaturze (uwaza
tak co drugi ankietowany), ale odsetek osob, ktdre sa nastawione optymistycznie do kierunku
rosyjskich przemian, wzroést w poréwnaniu z wynikami badan sprzed roku o 6 punktow.
Obecnie co piaty respondent wierzy w sukces demokracji w Rosji. Warto$¢ te¢ nalezy uznac za
do$¢ duza, gdy wezmiemy pod uwage, ze omawiany sondaz byl przeprowadzony przed

wyborami prezydenckimi w Rosji.
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Okazuje sig, ze na opinie w kwestii kierunku rosyjskich przemian nie maja wpltywu

poglady polityczne ankietowanych. Czynnikiem roznicujacym jest natomiast stosunek

do istnienia zagrozen dla polskiej niepodlegtosci. Sposrdd oséb przekonanych, iz Polsce nie

zagraza utrata niepodleglosci ponad trzy czwarte (77%) jest zdania, ze Rosja zmierza

w kierunku demokracji, a znacznie mniej (58%) - ze w stron¢ dyktatury. Moze to oznaczaé,

ze ewentualna dyktatur¢ w Rosji ankietowani postrzegaja w kategoriach zagrozenia dla

polskiej niezawistosci.

Tabela 5 w procentach

Czy, Pana(i) zdaniem, obecna sytuacja Czy w chwili obecnej istnieje czy tez nie istnieje

w Rosji zmierza w kierunku demokracji zagrozenie dla niepodleglosci Polski Ogodlem

czy tez dyktatury? Istnieje Nie istnieje | Trudno powiedzie¢

Raczej w kierunku demokracji 15 77 9 19

Raczej w kierunku dyktatury 34 58 8 49

Trudno powiedzie¢ 23 57 21 32
Ogoétem 27 61 12 100




Dazenie panstw bylego Uktadu Warszawskiego, w tym takze Polski, do cztonkostwa
w NATO budzi stanowczy sprzeciw Rosji. Przed polska dyplomacja stoi wigc trudne zadanie
utrzymania dobrych stosunkéw z Rosja przy jednoczesnym zachowaniu priorytetowego
znaczenia naszych dazen do Paktu Poéinocnoatlantyckiego. Problem ten dostrzega takze
spoteczenstwo, gdyz wigkszos¢ ankietowanych wskazuje na zalezno$¢ sytuacji Polski od

polityki Rosji. W ciagu ostatniego roku opinie w tej kwestii niewiele si¢ zmienity.

CBOS
RYS.2. CZY, PANA(I) ZDANIEM, SYTUACJA POLSKI ZALEZY OD POLITYKI ROSJI
CZY TEZ NIE?
Tak
|
Nie
|
pOV\-IIi— ;Lcjig?gé 1995
— = 1996

Respondenci wypowiadali si¢ réwniez na temat imperialnych dazen Rosji. Podobnie
jak przed rokiem, wigkszo$¢ badanych stwierdzita, ze w najblizszych latach panstwo to bedzie
odbudowywa¢ swoje wplywy wsrod bytych krajow socjalistycznych; tylko co oOsmy
ankietowany byl przeciwnego zdania. Nalezy zaznaczy¢, ze w poréOwnaniu z wynikami
ubieglorocznego badania zmiany sa minimalne.

Tabela 6 w procentach

Czy, Pana(i) zdaniem, w najblizszej przysztosci, np. w ciagu Wskazania wedlug termindéw badan
e s i i o odsbnia 00 |y [ aoga | s |
Tak 39 53 72 69
Nie 39 26 14 13
Trudno powiedzie¢ 22 21 14 18




Na zréznicowanie opinii badanych o wielkomocarstwowych ambicjach Rosji
wptywaja obawy przed dyktatura. Osoby, ktore dostrzegaja grozbe dyktatury w tym kraju
znacznie czg$ciej niz respondenci majacy przeciwne zdanie wierza, ze w najblizszych latach
Rosja bgdzie odbudowywaé swoje wptywy. W opinii badanych, dyktatura w Rosji oznacza

wigc dazenie tego kraju do odzyskania swoich wplywow w bytych krajach socjalistycznych.

Tabela 7 w procentach

Czy, Pana(i) zdaniem, w najblizszej Czy, Pana(i) zdaniem, obecna sytuacja w Rosji

przysztosci, np. w ciagu 5 -10 lat, Rosja zmierza w kierunku demokracji czy tez dyktatury? Ogotem

bedzie dazy¢ fio odzy§k§nia Wplywow || Raczej w kierunku | Raczej w kierunku | Trudno

w byltych krajach socjalistycznych? demokracji dyktatury powiedzie¢

Tak 16 59 25 69

Nie 37 33 31 13

Trudno powiedzie¢ 17 23 60 18
Ogotem 19 49 32 100

POLSKA - ROSJA - BIALORUS

Proby zjednoczenia Bialorusi z Rosja, jakie podejmuje prezydent Lukaszenko, nie sa
odbierane jako korzystne dla naszego kraju. Blisko potowa respondentéw jest zdania, ze
wejscie Biatorusi w $cisty zwiazek z Rosja, a w konsekwencji rezygnacja z wlasnej
suwerennosci - to zjawiska niekorzystne dla Polski. Warto tutaj odnotowaé, ze rozktad

odpowiedzi na to pytanie niewiele zmienil si¢ w ciagu ostatniego roku.

CBOS

RYS. 3. BIALORUS ZADECYDOWALA O WEJSCIU W SCISLY ZWIAZEK Z ROSJA. CZY TA
DECYZJA JEST, PANA(I) ZDANIEM, KORZYSTNA CZY TEZ NIEKORZYSTNA DLA

POLSKI?
| 1995
|
Nie ma to wiekszego
znaczenia
|
Niekorzystna
|

Trudno
powiedzie¢




Czynnikiem roznicujacym opini¢ badanych w tej kwestii sa ich poglady polityczne -
osoby o orientacji prawicowe]j nieco czgsciej niz deklarujacy poglady lewicowe wyrazaty

przekonanie o niekorzystnych konsekwencjach zwigkszenia rosyjskich wplywow na Biatorusi.

KONSEKWENCJE ZJEDNOCZENIA NIEMIEC

Poczawszy od 1992 roku, kiedy to po raz pierwszy zapytaliSmy o konsekwencje
zjednoczenia Niemiec dla Polski, stale powigksza si¢ odsetek osob dostrzegajacych jego
pozytywne skutki. Przyktadowo: w 1992 roku 36% ankietowanych twierdzito, ze w wyniku
zjednoczenia obu panstw niemieckich sytuacja Polski ulegla pogorszeniu, a pozytywne
nastepstwa tego wydarzenia dostrzegato 19% respondentéw. Obecnie proporcje te ulegly
odwrdceniu - 39% ankietowanych mowi o pozytywnych skutkach obalenia muru berlinskiego,
natomiast o negatywnych konsekwencjach - 12%. Warto doda¢, ze w poréwnaniu z rokiem
ubieglym odsetek osob, ktére dostrzegaja zmiany na lepsze, zwigkszyt sig o 9 punktow,

natomiast odsetek os6b méwiacych o pogorszeniu sytuacji wskutek zjednoczenia zmalat

0 4 punkty.

Tabela 8 w procentach

Czy, Pana(i) zdaniem, w wyniku zjednoczenia Wskazania wedtug termindéw badan

Niemiec sytuacja Polski ogélnie rzecz biorac: 1992 1993 1994 1995 1996

— polepszyta sig 19 19 28 30 39

— pozostata bez zmian 34 31 44 44 39

— pogorszyta sig 36 39 17 16 12
Trudno powiedzie¢ 11 11 11 10 10

O pozytywnych skutkach dla Polski obalenia muru berlinskiego relatywnie czgsciej
przekonane sa osoby z wyzszym wyksztatceniem oraz badani dobrze oceniajacy wiasne

warunki materialne.
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Podobnie jak w przypadku opinii o pozytywnych dla Polski konsekwencjach
zjednoczenia Niemiec, staly trend wzrostowy wykazuja w ostatnich latach takze poglady na
temat mozliwosci pojednania polsko-niemieckiego. W stosunku do wynikéw badan z roku
1992 odsetek osob, ktore wierza w taka mozliwos¢, wzrost o 14 punktow. Obecnie 65%
ankietowanych nie wyklucza pojednania miedzy obydwoma narodami; odmiennego zdania

jest natomiast co trzeci respondent.

Tabela 9 w procentach

Czy, Pana(i) zdaniem, pojednanie Wskazania wedtug termindéw badan

migdzy Polakami i Niemcami jest: || 1999 1991 1992 1993 1994 1995 1996

— mozliwe 47 63 51 50 58 60 65
— niemozliwe 50 34 46 48 41 39 33
Trudno powiedzie¢ 2 3 2 2 1 1 1

Do czynnikéw roznicujacych opini¢ w tej kwestii nalezy wiek oraz wyksztatcenie.
Respondenci w wieku powyzej 54 lat nieco czg$ciej niz pozostali sa sceptyczni wobec
mozliwosci pojednania migdzy Polakami i Niemcami. Natomiast im wyzsze wyksztalcenie
ankietowanych, tym czg§ciej uwazaja oni takie pojednanie za mozliwe.

Na zréznicowanie opinii w tej kwestii wptywaja tez czynniki ekonomiczne. Badani,
ktoérzy oceniaja wilasne warunki materialne jako dobre, oraz respondenci z rodzin
o najwyzszych dochodach bardziej optymistycznie postrzegaja mozliwo$¢ pojednania niz

osoby o nizszych dochodach i gorszej ocenie wtasnych warunkéw materialnych.

OCENA POLSKIEJ POLITYKI ZAGRANICZNEJ

W poréwnaniu z wynikami badan sprzed roku poprawita si¢ ocena konkretnych
aspektow polskiej polityki zagranicznej. Obecnie 44% ankietowanych ocenia aktywnos¢
Polski na arenie migdzynarodowej jako wystarczajaca; w stosunku do wynikow badan z roku
‘95 stanowi to wzrost o 11 punktéw procentowych. Poprawia si¢ takze ocena efektow pracy
polskiej dyplomacji - w ciagu roku odsetek respondentow, ktorzy uwazaja, ze Polska
W sposOb wystarczajacy zabezpiecza wlasne interesy w stosunkach z innymi krajami,

zwigkszyt si¢ 0 12 punktow.
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CBOS
RYS.4. CZY W STOSUNKACH Z INNYMI KRAJAMI POLSKA JEST WYSTARCZAJACO
AKTYWNA?
Raczej
wystarczajaco
’:,,: 44%
) ‘*‘ {0:0:0;3‘”‘02 :::gzzgztzt*t*:» T
1995 ““ll 1996
46% ) 35%
""l L
Trudno Raczej Trud
i niewystarczajaco ruano
powiedzie¢ y ja powiedzie¢
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RYS.5. CZY W STOSUNKACH Z INNYMI KRAJAMI POLSKA WYSTARCZAJACO
ZABEZPIECZA SWOJE INTERESY?

Raczej
wystarczajaco

Trudno Raczej

powiedzie¢ niewystarczajgco Trudno

powiedzie¢

Oceny krytyczne w mniejszym stopniu dotycza zaangazowania Polski na arenie
migdzynarodowej, w wigkszym za$ - jego efektéw, ochrony interesow kraju.

Poniewaz ze sfery dziatan dyplomatycznych do $wiadomosci szerokich krggow
spotecznych docieraja przede wszystkim zewngtrzne ich przejawy, mozna by sadzié, ze
stosunkowo lepsza ocena aktywnosci polskiej polityki zagranicznej niz jej rezultatow wynika
wlasnie z niedoinformowania o tych ostatnich. Blizsza analiza wykazata, ze badani, ktorzy
uwaznie $ledza doniesienia srodkéw przekazu, sa bardziej krytyczni w ocenie zabezpieczenia

interesOw kraju niz ci, ktoérzy nie interesuja si¢ polityka.
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Relatywnie lepiej oceniaja aktywnos$¢ Polski na arenie migdzynarodowej ankietowani,
ktérzy okreslaja swoje poglady polityczne jako lewicowe. Podobna zaleznos$¢, cho¢ nieco
stabsza, wystepuje w przypadku ocen zabezpieczenia interesow kraju - ankietowani

o pogladach prawicowych sa nieco bardziej krytyczni niz respondenci identyfikujacy sig

z lewica.
Tabela 10 w procentach
Ocena
Poglady polityczne aktywnosci zabezpieczenia interesow
pozytywna | negatywna trudno pozytywna | negatywna trudno
powiedziec powiedziec¢
Lewica 55 28 17 39 47 14
Centrum 46 39 15 39 45 16
Prawica 43 39 18 34 51 15
Trudno powiedzie¢ 33 30 37 25 36 39

OCENA PODMIOTOWOSCI POLSKI NA ARENIE MIEDZYNARODOWEJ

Mozna postawi¢ pytanie, czy w obecne] sytuacji migdzynarodowej Polska moze
ksztattowac swoja przysztos¢ i dba¢ o wlasne interesy sama czy tez los naszego kraju zalezy
bardziej od zewngtrznych czynnikow, takich jak globalny uktad sit 1 polityka wielkich
mocarstw. Taki wlasnie problem przedstawiliSmy do oceny naszym respondentom;

poprosili$my ich o ocen¢ podmiotowosci Polski na arenie migdzynarodowe;.

CBOS
RYS. 6. KTORE Z NASTEPUJACYCH STWIERDZEN SA BLIZSZE PANA(I) POGLADOM?
. . 0 1995
Losy Polski zalezg przede I = 1996

wszystkim od tego, jaka polityke
zagraniczng Polska prowadzi

Polityka zagraniczna, jakag
prowadzi Polska, ma niewielkie
znaczenie, bo i tak decydujacy
jest uktad sit na sSwiecie

[57%)|
(51% |

Trudno powiedzie¢
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Potowa ankietowanych sceptycznie zapatruje si¢ na podmiotowo$¢ Polski na arenie
migdzynarodowej, ale warto doda¢, ze odsetek ten zmalat w porownaniu w wynikami badan
sprzed roku o 6 punktow.

Za stwierdzeniem, ze losy Polski zaleza przede wszystkim od prowadzonej przez nia
suwerennej polityki zagranicznej, czg$ciej niz inni opowiadaja si¢ ludzie mtodzi. O tym, ze
decydujacy jest uktad sit na $wiecie, relatywnie czgsciej sa przekonane osoby z wyzszym
wyksztatceniem.

Ankietowani, ktorzy optuja za stwierdzeniem, ze losy Polski zaleza przede wszystkim
od czynnikdéw zewngtrznych, nieco czg$ciej niz osoby przekonane o podmiotowos$ci naszego
kraju dostrzegaja w chwili obecnej zagrozenie dla niepodleglosci Polski. Nie zmienia to
jednak faktu, ze bez wzgledu na postrzeganie znaczenia polskiej polityki zagranicznej dla
losow naszego kraju wigkszo$¢ ankietowanych nie widzi w chwili obecnej zagrozenia dla

niepodlegtosci Polski.

Tabela 11 W procentach

Ktore z nastgpujacych stwierdzen sa blizsze Czy w chwili obecnej istnieje czy tez nie istnieje

Pana(i) pogladom? zagrozenie dla niepodleglosci Polski? Ogoétem
Istnieje Nie istnieje Trudno powiedzie¢

Losy Polski zaleza przede wszystkim od tego,
jaka polityke zagraniczna Polska prowadzi 24 66 10 35

Polityka zagraniczna, jaka prowadzi Polska, ma
niewielkie znaczenie, bo i tak decydujacy jest 30 61 10 51
uktad sit na $wiecie

Trudno powiedzie¢ 24 50 26 14
Ogoétem 27 61 12 100

Ponadto osoby sceptycznie wypowiadajace si¢ o podmiotowosci Polski na arenie
migdzynarodowej czgsciej tez wysuwaja watpliwos¢, czy w razie zagrozenia naszej

niepodlegtosci panstwa Zachodu przyjda nam z pomoca.
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Tabela 12 w procentach
A jak Pan(i) sadzi, czy w obecnej sytuacji Polska w razie

Ktére z nastepujacych stwierdzen sa || bezposredniego zagrozenia niepodleglosci moze liczy¢ na

blizsze Pana(i) pogladom? pomoc Zachodu czy tez nie? Ogotem
Tak Nie Trudno powiedzieé

Losy Polski zaleza przede wszystkim

od tego, jaka polityke zagraniczna 54 31 15 35

Polska prowadzi

Polityka zagraniczna, jaka prowadzi

Polska, ma niewielkie znaczenie, bo 44 41 15 51

i tak decydujacy jest uktad sit na

Swiecie

Trudno powiedzie¢ 44 29 27 13

Ogobtem 47 36 17 100
*

* *

Spoleczenstwo jest coraz bardziej przekonane, ze Polska nie musi si¢ obawia¢ o swoja

niepodlegtos¢. Co prawda, wsrdd potencjalnych zagrozen nadal najczg$ciej wymieniana jest

Rosja, ale wzrasta odsetek osob, ktore dostrzegaja pozytywne skutki rozpadu dawnego ZSRR

oraz wierza w sukces rosyjskiej demokracji. Poza tym coraz wigcej Polakow jest zdania, ze

w razie zagrozenia polskiej suwerennos$ci panstwa Zachodu przyjda nam z pomoca.

Ocena konkretnych aspektéw polskiej polityki zagranicznej jest lepsza niz przed

rokiem. Coraz wigcej Polakéw dobrze ocenia aktywno$¢ naszego kraju na arenie

migdzynarodowej i ochrong polskich interesow w stosunkach z innymi panstwami. Niemniej

jednak ocena efektéw dziatan polskiej dyplomac;ji jest wciaz dos¢ krytyczna.



ANEKS

PODZIAL NA REGIONY W BADANIACH CBOS

1. Region poétnocny:

09 woj. elblaskie
10 woj. gdaskie

17 woj. koszaliskie
26 woj. olsztyrskie
39 woj. stupskie
41 woj. szczeciskie

2. Region zachodni:

11 woj. gorzowskie
12 woj. jeleniogorskie
20 woj. legnickie

45 woj. waltbrzyskie
47 woj. wroctawskie
49 woj. zielonogorskie

3. Region sodkowozachodni:

05 woj. bydgoskie
13 woj. kaliskie

16 woj. konirskie
21 woj. leszczyakie
29 woj. pilskie

32 woj. poznaekie
44 woj. torurskie

46 woj. wioctawskie

4. Region sodkowy:

01 woj. warszawskie
07 woj. ciechanowskie
24 woj. tédzkie

30 woj. piotrkowskie
31 woj. ptockie

34 woj. radomskie

37 woj. sieradzkie

38 woj. skierniewickie

5. Region wschodni:

02 woj.
03 woj.
06 woj.
22 woj.
23 woj.
28 woj.
36 woj.
40 woj.
48 woj.

bialskopodlaskie
biatostockie
chetmskie
lubelskie
lomzhskie
ostrojekie
siedleckie
suwalskie
zamojskie

6. Region potudniowo-wschodni:

15 woij.
18 woi.
19 wo.
25 woj.
33 woj.
35 woj.
42 woj.
43 woj.

kieleckie
krakowskie
krosiierskie
nowosdeckie
przemyskie
rzeszowskie
tarnobrzeskie
tarnowskie

7. Region potudniowo-zachodni:

04 wo.
08 wo.
14 wo.
27 woj.

bielskie
czastochowskie
katowickie
opolskie
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Tabela 1. Czy w chwili obecnej istnieje zagroz “enie dla niepodlegtos ‘ci Polski?
(%)
Istnieje  Nie Trudno Liczba |
istnieje powiedziec 0s6b
Ogobtem 27 61 12 1153
Plec . -
Méeczyz ni 28 65 7 545
obleYy 25 58 17 608
do 24 lat 25 64 11 175
-34 20 69 11 202
35-44 28 62 10 268
45-54 28 60 13 179
55-64 = ) 37 52 11 162
65 lat i wie  cej 24 58 18 165
M|(\=.A/s_ce zamieszkania
ies 23 66 12 425
Miasto do 20 tys. 29 59 12 139
od 21 do 100 tys. 26 62 12 234
101-500  tys. S 31 54 15 198
501 tys.i wie  cej mieszk. 31 59 10 157
RGBIQI’I
Otnocny 34 57 9 145
Zachodni X 24 63 13 121
Srodkowozachodni 20 66 14 169
Srodkowy 31 57 12 213
Wschodni X 31 55 14 142
Potudniowo-wschodni 25 62 13 175
Potudniowo-zachodni 23 68 10 189
Wyksztatcenie
Podstawowe 27 57 16 375
Zasadnicze zawodowe 25 64 11 300
Srednie 29 62 10 384
Wyzsze 22 66 12 94
Grupa spol.-zaw. pracuja cy
adra’ kier.,inteligencja 20 68 17 84
Prac.umyst.niz .sz€zebla 25 66 9 114
Pracowrniicy fiz.- umyst. 25 67 8 58
Robotnicy “wykwalifikowani 29 64 6 126
Robotnicy niewykwalifik. 30 57 12 b5
Rolnlc%/ ) ) ) 24 66 10 74
Prywatni przedsie  biorcy 40 44 15 45
Bierni zawodowo
Rencis ci 30 55 15 166
Emeryci. ) 27 60 13 200
Uczniowie i studenci 21 68 11 52
Bezrobotni . 28 59 13 102
Gospodynie domowe i inni 20 66 14 74
Pracuja .cy poza rolnictwem
Sfera” budz  etowa 23 63 13 154
Sektor pan “stwowy 24 67 9 118
Sektor prywatny | 31 60 10 222
Spotdzielczos ¢ 22 68 10 25
Dochody na jedna . osobe,
Ponizej 150 zt 27 62 11 253
151 - 225 29 59 12 182
226 - 325 28 59 13 275
326 - 425 26 64 10 206
Powyzj 426 zt 23 66 11 177
Ocena wiasnych war. mater.
Zie 31 56 14 463
Srednie 24 65 12 450
Dobre 24 66 10 233
Udziat w prakt. religgnych
Kilka razy w tygodniu 34 51 16 98
Raz w tygodniu 28 59 14 641
Kilka razy" w roku 24 66 10 308
W ogdle "nie uczestniczy 24 71 5 106
Pogla dy polityczne
Eeaw%ap y 23 70 7 244
Centrum 26 63 11 349
Prawica o 32 59 9 311
Trudno powiedziec 25 52 23 248




Tabel a 2. Czy w obecnej sytuacji Polska w razie bezpoSredni ego zagrozenia
ni epodl egt osci noze 11czyc na ponobc Zachodu czy tez nie~

(7
Moze N e noze Trudno, | Li czba
pow edzi et oso6b
Qgoét em 47 36 17 1153
Pt ec L
Mezczyzni 7 41 12 546
Kobi ety 48 31 21 607
W ek
do 24 |at 58 29 12 175
25-34 53 33 14 202
35-44 48 37 15 267
45-54 47 38 14 180
55-64 ) 42 42 16 162
65 lat i w ecej 33 37 29 165
M $¢spe zam eszkani a
es 47 33 20 425
M asto do 20 tys. 45 46 9 139
od 21 do 100 tys. 49 36 15 234
101-500 tys, o 52 30 18 198
501 tys.i W ecej m eszk. 41 43 15 157
RegLon
6t nocny 50 36 13 145
Zachodni X 46 39 15 120
Srodkowozachodni 49 33 17 169
Sr odkowy 42 42 16 213
Wschodni ) 45 37 18 142
Pot udni owo- wschodni 50 32 18 175
Pot udni owo- zachodni 50 32 18 190
Wkszt at ceni e
Podst awowe 43 35 22 375
Zasadni cze zawodowe 54 31 15 299
Sredni e 48 38 13 385
Wzsze 39 49 12 94
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkler.,!ntgllgehgjz 53 37 11 84
Prac. unyst.n| z.szczebla 59 28 13 114
Pracownicy fiz.- unyst. 50 32 18 58
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 44 41 15 126
Robot ni cy ni ewkwal 1 fik. 52 38 10 55
Rol ni cy. o 54 32 14 74
Prywat ni przedsi ebi orcy 45 42 13 45
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 46 32 22 167
Emeryci ) 31 46 23 200
Uczniow e i studenci 51 34 15 52
Bezr obot ni o 52 33 15 101
Gospodyni e domowe i inni 53 33 13 74
Pracujac¥ poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 50 37 14 154
Sekt or panst wowy 47 37 16 118
Sekt or prywatny 55 33 12 222
Spot dzi el czosc 42 42 16 25
Dochody na gedn? osobe
Poni zej 150 z 49 32 19 254
51 - 225 46 37 17 182
226 - 325 44 42 14 275
326 - 425 49 31 19 206
Powyzej 426 zt 47 39 13 177
Ccena W asnych war. mater.
Zte 44 37 20 462
Sredni e 49 36 14 451
Dobr e 52 34 15 233
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 50 31 18 98
Raz w tygodni u 49 35 16 641
Ki'lka razy wroku 47 38 16 308
W ogodl e ni e uczestniczy 35 43 21 106
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 52 39 9 244
Centrum 42 42 16 349
Prawica o, 58 31 12 312
Trudno pow edzi et 36 32 31 247




Tabel a 3. CZY' Pana&i zdani em w wyni ku rozpadu ZSRR na wi el e ni ezal eznych pahstw
sytuacj a Polski, ogdlnie rzecz biorac: 1 - polepszyta sie; 2 - pozostata
bez zman; 3 - pogorszyta sie

(7
1 2 3 Trudno, | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgot em 38 25 24 14 1154
Pt ec. L
Mezczyzni 44 23 26 546
Kobi ety 32 26 22 19 608
W ek
do 24 | at 35 35 17 14 175
25-34 42 26 21 11 202
35-44 33 24 31 13 268
45-54 38 23 31 8 180
55-64 = | . 39 21 22 18 162
65 lat i wiecej 42 19 18 21 165
M $¢spe zam eszkani a
es 33 27 24 15 425
M asto do 20 tys. 42 23 23 12 139
od 21 do 100 tys. 41 23 25 11 235
101-500 tys, . 43 20 19 18 198
501 tys.i1 W ecej meszk. 35 27 29 9 157
RegLon
6t nocny 35 26 24 15 145
Zachodni . 43 24 23 10 121
Srodkowozachodni 33 28 20 19 169
Sr odkowy 32 29 28 10 213
Wschodni . 37 20 30 13 142
Pot udni owo- wschodni 45 19 20 16 175
Pot udni owo- zachodni 40 24 23 13 190
Wkszt at ceni e
Podst awowe 30 27 23 20 375
Zasadni cze zawodowe 42 23 23 13 300
Sredni e 36 26 27 10 385
Wzsze 62 12 19 8 94
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapk|er.,!ntgl|gehgjz 52 20 19 10 84
Prac. unyst.niz.szczebla 31 34 29 6 114
Pracownicy fiz.- unyst. 41 34 20 5 58
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 29 30 27 14 126
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 28 19 33 20 55
Rol ni cy. o 40 21 28 11 74
Prywat ni przedsi ebi orcy 49 13 24 15 45
Bi erni zawodowo
Renci Sci 35 24 19 22 167
Eneryci | . 40 18 25 17 200
Uczniow e i studenci 41 20 24 15 52
Bezr obot ni o 38 28 27 7 102
Gospodyni e domowe i inni 37 33 14 16 74
Pracujac¥ poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 43 27 19 11 154
Sekt or panst wowy 35 26 31 8 118
Sekt or prywatny 37 25 25 13 222
Spot dzi el czosc 17 35 32 16 25
Dochody na gedn? osobe
Poni ze] (150 z 32 26 30 13 254
51 - 225 37 27 24 13 182
226 - 325 37 24 21 19 275
326 - 425 37 21 29 13 206
Powyzej 426 zt 50 23 18 9 177
Ccena W asnych war. mater.
Zte 36 22 27 15 463
Sredni e 36 27 22 15 451
Dobr e 44 26 20 9 233
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 40 18 16 26 98
Raz w tygodni u 37 26 25 13 642
Ki'lka razy w roku 38 25 25 12 308
W ogodl e ni e uczestniczy 41 22 24 13 106
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 42 27 23 9 244
Cent rum 35 28 27 10 349
Praw ca | o, 46 20 24 10 312
Trudno pow edzi et 27 23 21 29 248
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Tabel a 4. Czy w wyni ku zj ednoczeni a Ni emi ec sytuacja Pol ski, og6lnie rzecz biorac
1 - poléepszyta sie; 2 - pozostata bez zman; 3 - pogorszyta sie

(7
1 2 3 Trudno, | Li czba
pow edzi et 0so6b
Qgoét em 39 39 12 10 1152
Pt ec. L
Mezczyzni 40 40 13 545
Kobi ety 37 38 11 14 608
W ek
do 24 |at 44 39 10 6 175
25-34 36 41 13 10 201
35-44 35 45 10 9 268
45-54 42 36 14 9 180
55-64 ) 42 36 11 11 162
65 lat i w ecej 35 32 15 18 165
M $¢spe zam eszkani a
es 33 40 15 12 425
M asto do 20 tys. 40 38 11 10 139
od 21 do 100 tys. 43 40 7 10 235
101-500 tys, o 42 36 10 13 196
501 tys.i w ecej meszk. 42 39 13 6 157
RegLon
6t nocny 37 37 16 10 145
Zachodni X 45 38 8 8 121
Srodkowozachodni 39 39 13 10 169
Sr odkowy 34 46 12 8 213
Wschodni ) 35 38 14 13 140
Pot udni owo- wschodni 39 33 17 11 175
Pot udni owo- zachodni 43 39 5 13 190
Wkszt at ceni e
Podst awowe 35 36 14 15 375
Zasadni cze zawodowe 38 36 15 11 300
Sredni e 40 44 9 7 385
Wzsze 50 37 7 6 92
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapk|er.,!ntgllgehgjz 50 37 10 3 84
Prac. unyst.n|z.szczebla 41 49 4 6 114
Pracownicy fiz.- unyst. 39 50 6 6 58
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 34 48 11 7 126
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 39 35 13 13 55
Rol ni cy. o 27 47 14 13 74
Prywat ni przedsi ebi orcy a7 28 13 12 45
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 39 34 8 19 167
Emeryci ) 39 31 17 12 200
Uczniow e i studenci 43 45 4 9 52
Bezr obot ni o 40 34 23 3 100
Gospodyni e domowe i inni 32 38 13 16 74
Pracujac¥ poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 39 47 6 ] 154
Sekt or panst wowy 42 40 9 9 118
Sekt or prywatny 39 43 12 6 222
Spot dzi el czosc 43 36 14 8 25
Dochody na gedn? osobe
Poni zej 150 z 36 37 14 12 253
151 -7 225 34 39 17 10 182
226 - 325 40 43 9 8 275
326 - 425 41 37 10 13 206
Powyzej 426 zt 45 38 9 8 177
Ccena W asnych war. mater.
Zte 35 39 13 14 461
Sredni e 40 41 12 8 451
Dobr e 46 37 9 8 233
Udzi at w prakt. religijnych
Ki |l ka razy w tygodniu 41 34 10 14 98
Raz w tygodni u 40 39 11 10 642
Ki'lka razy wroku 36 40 14 9 306
W ogodl e ni e uczestniczy 38 38 13 11 106
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 43 37 13 7 244
Centrum 37 44 12 8 349
Prawica o, 45 38 10 7 310
Trudno pow edzi et 29 37 13 21 248
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Tabel a 6. Czy w stosunkach z innym krajam Polska wystarczaj aco zabezpi ecza
SwWoj e interesy?

(%
Tak N e Trudno, | Li czba
pow edzi et oso6b
Qgoét em 35 45 20 1154
Pt ec. L
Mezczyzni 40 47 14 546
Kobi ety 30 44 26 608
W ek
do 24 |at 35 49 16 175
25-34 42 43 15 202
35-44 31 51 18 268
45-54 35 45 21 180
55-64 ) 36 46 18 162
65 lat i w ecej 30 33 37 165
M $¢spe zam eszkani a
es 34 44 22 425
M asto do 20 tys. 38 40 21 139
od 21 do 100 tys. 38 45 17 235
101-500 tys, o 32 45 23 198
501 tys.i W ecej m eszk. 32 53 15 157
RegLon
6t nocny 30 56 14 145
Zachodni X 40 37 23 121
Srodkowozachodni 36 44 20 169
Sr odkowy 30 48 23 213
Wschodni ) 31 52 17 142
Pot udni owo- wschodni 38 40 22 175
Pot udni owo- zachodni 39 39 21 190
Wkszt at ceni e
Podst awowe 30 41 29 375
Zasadni cze zawodowe 37 46 17 300
Sredni e 36 47 17 385
Wzsze 41 50 9 94
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkler.,!ntgllgehgjz 38 46 16 84
Prac. unyst.nlz.szczebla 38 46 16 114
Pracownicy fiz.- unyst. 38 45 17 58
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 37 45 18 126
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 28 48 24 55
Rol ni cy. o 33 47 19 74
Prywat ni przedsi ebi orcy 31 54 15 45
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 39 34 27 167
Emeryci ) 34 41 25 200
Uczniow e i studenci 41 48 11 52
Bezr obot ni o 30 56 14 102
Gospodyni e domowe i inni 24 49 27 74
Pracujac¥ poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 42 41 17 154
Sekt or panst wowy 37 43 20 118
Sekt or prywatny 32 52 16 222
Spot dzi el czosc 26 55 19 25
Dochody na gedn? osobe
Poni zej 150 z 30 48 22 254
151 -7 225 34 43 23 182
226 - 325 38 45 17 275
326 - 425 35 42 22 206
Powyzej 426 zt 42 42 16 177
Ccena W asnych war. mater.
Zte 29 48 23 463
Sredni e 38 42 20 451
Dobr e 40 45 15 233
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 30 43 27 98
Raz w tygodni u 33 46 20 642
Ki'lka razy w roku 39 42 19 308
W ogodl e ni e uczestniczy 35 48 16 106
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 39 47 14 244
Centrum 39 45 16 349
Prawica o, 34 51 15 312
Trudno pow edzi et 25 36 39 248
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Tabela 7. Czy w stosunkach z innym krajam Polska jest wystarczaj aco aktywna?

(%
Tak N e Trudno, | Li czba
pow edzi et oso6b
Qgoét em 44 35 21 1154
Pt ec L
Mezczyzni 35 16 546
Kobi ety 40 34 25 608
W ek
do 24 |at 46 36 18 175
25-34 50 38 12 202
35-44 40 41 19 268
45-54 51 30 19 180
55-64 ) 42 34 24 162
65 lat i w ecej 39 25 36 165
M $¢spe zam eszkani a
es 44 33 23 425
M asto do 20 tys. 49 31 20 139
od 21 do 100 tys. 48 34 18 235
101-500 tys, o 41 36 23 198
501 tys.i W ecej m eszk. 41 44 16 157
RegLon
6t nocny 48 34 18 145
Zachodni X 40 34 26 121
Srodkowozachodni 44 35 21 169
Sr odkowy 38 40 22 213
Wschodni ) 43 36 21 142
Pot udni owo- wschodni 49 30 21 175
Pot udni owo- zachodni 49 33 18 190
Wkszt at ceni e
Podst awowe 38 32 30 375
Zasadni cze zawodowe 51 33 16 300
Sredni e 47 36 16 385
Wzsze 40 45 15 94
Grupa spot.-zaw. pracujac
Kgdrapkier.,intgligehgjz 46 40 14 84
Prac. unyst.nlz.szczebla 53 31 16 114
Pracownicy fiz.- unyst. 50 36 14 58
Robot ni cy” wykwal i f1 kowani 48 37 16 126
Robot ni cy ni ewkwal I fik. 36 38 25 55
Rol ni cy. o 50 28 22 74
Prywat ni przedsi ebi orcy 34 53 12 45
Bi erni zawodowo
Renci 5ci 50 22 28 167
Emeryci ) 36 34 30 200
Uczniow e i studenci 51 40 9 52
Bezr obot ni o 37 45 18 102
Gospodyni e domowe i inni 41 38 21 74
Pracujac¥ poza rol ni ctwem
Sfera budzet owa 46 37 17 154
Sekt or panst wowy 46 40 14 118
Sekt or prywatny 46 36 17 222
Spot dzi el czosc 46 40 14 25
Dochody na gedn? osobe
Poni zej 150 z 41 36 23 254
151 -7 225 41 37 21 182
226 - 325 46 35 20 275
326 - 425 42 38 20 206
Powyzej 426 zt 56 30 14 177
Ccena W asnych war. mater.
Zte 38 37 24 463
Sredni e 46 34 20 451
Dobr e 55 30 14 233
Udzi at w prakt. religijnych
Ki I ka razy w tygodniu 40 28 32 98
Raz w tygodni u 44 35 21 642
Ki'lka razy w roku 46 35 20 308
W ogodl e ni e uczestniczy 46 40 14 106
Pogl ad olityczne
Ee% zap y 55 28 17 244
Centrum 46 39 15 349
Prawica o, 43 39 18 312
Trudno pow edzi et 33 30 37 248




