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W styczniu 2011 roku po wielomiesi¢gcznych pracach uchwalony zostat kodeks
wyborczy. Oprocz uporzadkowania obowiazujacych dotychczas przepisow wyborczych
wprowadzil on réwniez wiele nowych, waznych mechanizmow i konstrukcji. Czg§¢ zmian
powodowata duze kontrowersje i generowata powazne polityczne emocje. Dopiero lipcowy
wyrok Trybunalu Konstytucyjnego rozstrzygnat wigkszo$¢ zastrzezen i ostatecznie ustalit
zasady, na jakich zostang przeprowadzone najblizsze wybory parlamentarne.

Instytut Spraw Publicznych i Centrum Badania Opinii Spolecznej we wspdlnym
badaniu' postanowity zbada¢ wiedze i opinie Polakéw na temat waznych kwestii zwiazanych
z pazdziernikowymi wyborami. Jak dalece nowe rozwiazania, ktore budzity wsrod politykow
spore emocje, sa W ogdle znane wyborcom? Czy ankietowani wiedza, ktoére z nich bgda
obowiazywac juz w nadchodzacych wyborach? Jak je oceniaja?

W badaniu skupiono si¢ na takich kwestiach, jak: udzial procentowy pftci na listach
wyborczych, jednomandatowe okregi wyborcze w wyborach do Senatu, procedury
glosowania korespondencyjnego oraz przez pelnomocnika, billboardy i spoty telewizyjne na
tle innych zrédet informacji o kandydatach. Dodatkowo zbadane zostaly tendencje do

glosowania na ,,jedynki” na listach wyborczych.

JEDNOMANDATOWE OKREGI WYBORCZE W WYBORACH DO SENATU RP

Kodeks  wyborczy  wprowadzit nowy  sposéb  wybierania  senatoréw
w jednomandatowych okrggach wyborczych. Oznacza to, ze w kazdym okrggu mandat
uzyska tylko jedna osoba, a kazdy wyborca bedzie glosowatl na jednego kandydata.
Dotychczas z okregéw wybierano od dwoch do czterech senatoréw i1 tyluz kandydatow

wskazywat wyborca.

' Badanie zostalo przeprowadzone przez Centrum Badania Opinii Spolecznej w dniach 8 — 14 wrzesnia
2011 roku na reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancéw Polski (N = 1077) jako cze$¢ wspdlnego
projektu CBOS i Instytutu Spraw Publicznych.
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System jednomandatowych okregéw wyborczych w wyborach do Senatu pozytywnie
ocenia wigkszos¢ ankietowanych (66%), sposrod ktéorych 38% ceni sobie prostote tego
rozwiazania, a 28% wskazuje, ze wazne jest, by wygrat najlepszy.

Badani negatywnie oceniajacy nowe rozwiazanie pozostaja w mniejszosci (13%),
przy czym 5% wskazuje, ze w tym systemie mandat moze uzyska¢ kandydat z niewielka
przewaga gloséw nad pozostatymi, a 8% preferuje wystepujaca w wielomandatowych
okregach wyborczych mozliwo$¢ roztozenia poparcia migdzy kilku kandydatéw. O nowym

rozwiazaniu nie ma wyrobionej opinii co piaty ankietowany (21%).

CBOS

RYS. 1. W WYBORACH W 2011 ROKU PO RAZ PIERWSZY BEDZIEMY WYBIERAC SENATOROW
W JEDNOMANDATOWYCH OKREGACH WYBORCZYCH, TZN. Z KAZDEGO OKREGU
MANDAT OBEJMIE JEDEN KANDYDAT. OZNACZA TO, ZE W WYBORACH DO SENATU
BEDZIEMY GLOSOWAC NA JEDNA OSOBE, A NIE JAK DOTYCHCZAS NA DWIE
LUB WIECEJ. CZY POPIERA PAN(I) TO ROZWIAZANIE?

Tak, bo wtedy wygra najlepszy

Nie, bo mandat moze uzyska¢ kandydat,
ktory bedzie miat tylko minimalng
przewage nad innymi

Nie, bo wole roztozyé swoje poparcie
miedzy kilku kandydatéw Tak, bo gtosowanie
na jednego kandydata

jest prostsze

Trudno powiedzie¢

Zdecydowanymi zwolennikami jednomandatowych okregéw wyborczych sa
mezezyzni (73%). Bardziej powsciagliwe wobec nowej procedury sa kobiety — 60% z nich
pozytywnie ocenia system jednomandatowych okregdéw, jedynie co czwarta nie ma zdania

na ten temat (zob. tabele aneksowe).

UDZIAEL PROCENTOWY PLCI NA LISTACH WYBORCZYCH DO SEJMU

Nowy kodeks wyborczy gwarantuje 35-procentowy udzial kobiet na listach
wyborczych do Sejmu. Cho¢ systemy kwotowe obowiazuja takze w innych panstwach
(ustawowo przyjeto je w Belgii, Francji, Hiszpanii, Portugalii i Stowenii, a w wielu krajach

partie dobrowolnie wprowadzaja kwoty na listach wyborczych), w Polsce jest to rozwiazanie
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nowe. Stad tez zapewne, mimo ze kwestia ta od dtuzszego czasu byta przedmiotem dyskusji,
wigkszos¢ wyborcOw nie orientuje sig, jaki mechanizm prawny przyjeto w naszym kraju,
aby zwigkszy¢ udzial kobiet w polityce.

Jedynie niewiele wigcej niz co piaty badany (22%) wie, ze w Polsce kobiety maja
zagwarantowane 35% miejsc na listach wyborczych. Pozostali przyznaja, Ze nie maja Zadnej
wiedzy w tym zakresie badZ blednie przypuszczaja, ze obecne prawo z gory zapewnia

kobietom okreslong liczbe miejsc w Sejmie.

CBOS

RYS. 2. W WYBORACH PARLAMENTARNYCH W 2011 ROKU PO RAZ PIERWSZY
ZASTOSOWANY ZOSTANIE MECHANIZM PRAWNY ZWIEKSZAJACY UDZIAL
KOBIET W POLITYCE. CZY ZGODNIE Z PANA(I) WIEDZA POLEGA ON NA:

zagwarantowaniu 35% miejsc
dla kobiet na listach wyborczych do Sejmu

zagwarantowaniu 50% miejsc

o dla kobiet na listach wyborczych do Sejmu
Trudno powiedzie¢

zagwarantowaniu 35% miejsc
dla kobiet w Sejmie

zagwarantowaniu 50% miejsc
dla kobiet w Sejmie

Skale niedoinformowania w tej kwestii pokazuje fakt, ze nawet respondenci
deklarujacy duze zainteresowanie polityka nie wiedza, jakie rozwigzanie przyjgto w polskim
prawie wyborczym, aby zwigkszy¢ reprezentacjg kobiet w polityce. Jedynie 38% tych, ktorzy
z uwaga starajq si¢ $ledzic to, co si¢ dzieje w polityce, wie, jakie sa obecne regulacje prawne.

W grupach spoleczno-demograficznych wiedze o przyjetych rozwiazaniach maja
najczesciej mieszkancy najwigkszych miast (35%), osoby najlepiej wyksztatcone i1 sytuowane
(31% respondentow z wyzszym wyksztatceniem i1 36% badanych o miesigcznych dochodach
per capita powyzej 1500 zt). Co ciekawe, cho¢ niezaskakujace, lepsza orientacj¢ co do
obecnego stanu prawnego maja mezczyzni (27%) niz kobiety (18%), ktére z reguly mniej

interesuja si¢ polityka.



-4 -

Generalnie Polakom podoba si¢ postulat zwigkszenia udzialu kobiet w zZyciu
publicznym. W badaniach CBOS z sierpnia 2010 roku® blisko potowa ankietowanych (47%)
uznata, ze wigcej kobiet niz obecnie powinno pelni¢ odpowiedzialne funkcje w zyciu
politycznym kraju. Niemal potowa (49%) zgodzila si¢ z opinia, ze nalezy podjaé jakie$
dzialania zmierzajace do zwigkszenia udzialu kobiet w polityce (dalsze 30% zalicza si¢
wprawdzie do zwolennikéw obecnosci kobiet w polityce, jednak wyraza sprzeciw wobec
podejmowania szczegolnych dziatan promujacych kobiety).

Przyjete w kodeksie wyborczym rozwiazanie zadowala stosunkowo niewielka czg$é
spoteczenstwa, cho¢ bez watpienia mozna je uzna¢ za rozstrzygni¢cie kompromisowe,
uwzgledniajace przeciwstawne racje i poglady. Z jednej strony bowiem ponad potowa
badanych (51%) jest zdania, ze prawo w ogole nie powinno okresla¢, jaki ma by¢ odsetek
kobiet na listach wyborczych, z drugiej za§ zwolennicy prawnych gwarancji rownosci plci
(tacznie 39%) dwukrotnie czg$ciej opowiadaja si¢ za parytetem na listach wyborczych (26%)

niz za udzialem kobiet ograniczonym do poziomu 35 procent (13%).

CBOS

RYS. 3. JAKI POWINIEN BYC, PANA(I) ZDANIEM, GWARANTOWANY PRZEZ PRAWO UDZIAL
KOBIET NA LISTACH WYBORCZYCH DO SEJMU? KTORE Z PONIZSZYCH
ROZWIAZAN BARDZIEJ SIE PANU(I) PODOBA?

Kobiety powinny mie¢ zagwarantowane
35% miejsc na listach wyborczych do Sejmu

Prawo nie powinno okreslag¢,
jaki ma by¢ odsetek kobiet
na listach wyborczych do Sejmu

Kobiety powinny mie¢
zagwarantowang potowe miejsc
na listach wyborczych do Sejmu

Trudno powiedzie¢

Zagwarantowanie kobietom okreslonego udzialu na listach wyborczych (niezaleznie
od tego, czy bedzie to 35 czy tez 50 procent) czgSciej popieraja kobiety (ogotem 41%) niz
mezezyzni (36%), cho¢ roznice wskazan nie sg duze. Wigksze znaczenie niz pte¢ ma miejsce

zamieszkania, status spoteczno-ekonomiczny, a nawet wiek. Wbrew temu, co mozna by

* Zob. komunikat CBOS ,,Parytety prawna gwarancja wickszego udzialu kobiet w polityce”, wrzesien 2010
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sadzi¢, najwiecej przeciwnikow kwotowego okreslania udzialu kobiet na listach wyborczych
jest wsérod mieszkancow duzych miast (60%), badanych z wyzszym wyksztalceniem (66%),
0soOb najlepiej sytuowanych — o miesigcznych dochodach per capita powyzej 1500 zt (62%).
Najwigcej zwolennikoOw tego rozwiazania jest natomiast wérdd ludzi starszych — powyzej
65 roku zycia (lacznie 52%), ankietowanych z wyksztatlceniem podstawowym (47%),
0sOb najgorzej sytuowanych (49%).

Wydaje sig, ze osoby o wyzszym statusie spoleczno-ekonomicznym sa przeciwne
systemowi kwotowemu nie dlatego, ze w ogodle sprzeciwiaja si¢ zwigkszaniu obecnosci
kobiet w polityce, ale po prostu nie dostrzegaja potrzeby wspierania kobiet, wychodzac z
zatozenia, ze te poradza sobie same, jesli rzeczywiscie beda chciaty zaangazowal sig
politycznie.

Co ciekawe, opinii w tej kwestii nie rdznicuja znaczaco deklarowane poglady
polityczne (okre$lane na skali lewica—prawica). Pewne roznice sa jednak zauwazalne
w elektoratach partyjnych. Najbardziej przychylni kwotom (szczegdlnie parytetom) na
listach wyborczych sa zdeklarowani wyborcy SLD. Przeciwni tego typu rozwiazaniom sa

najczesciej sympatycy PiS i PO.

Tabela 1
Jaki powinien by¢, Pana(i) zdaniem, gwarantowany przez prawo udzial kobiet na listach
wyborczych do Sejmu? Ktore z ponizszych rozwiazan bardziej si¢ Panu(i) podoba?
Kobiety powinny mie¢ | Kobiety powinny mie¢ Prawo nie powinno Trudno
Elektoraty zagwarantowana zagwarantowane 35% okreslac, jaki ma by¢ powiedzie¢
partyjne potowe miejsc miejsc na listach odsetek kobiet
na listach wyborczych | wyborczych do Sejmu | na listach wyborczych
do Sejmu do Sejmu
w procentach

SLD 44 11 37 8
PSL 29 16 43 12
PO 23 17 55 5
PiS 21 22 53

GLOSOWANIE NA KANDYDATA, A NIE NA NUMER NA LISCIE

Zdecydowana wigkszo$¢ ankietowanych (77%) twierdzi, ze oddajac glos kieruje sig
przede wszystkim sylwetka kandydata, nie zwraca za§ uwagi na jego miejsce na liscie

komitetu wyborczego. Tylko 16% badanych uwaza, Ze miejsce na liScie ma znaczenie,

(oprac. K. Wadotowska).
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w tym 6% deklaruje, ze glosuje zwykle na ,jedynkg”, natomiast 10% — na kandydata

z poczatku listy, cho¢ niekoniecznie znajdujacego si¢ na pierwszym miejscu.

CBOS

RYS. 4. NA LISTACH WYBORCZYCH KANDYDATKI I KANDYDACI UMIESZCZENI SA
W USTALONEJ PRZEZ KOMITETY WYBORCZE KOLEJNOSCI. CZY GLOSUJAC
ZWRACA PAN(I) UWAGE NA TE KOLEJNOSC?

Tak, zwracam uwage i zwykle
gtosuje na kogo$ z poczatku listy,

L ) ale niekoniecznie na "jedynke"
Nie, nie zwracam uwagi,

wybieram kandydata Tak, zwracam uwage i zwykle
bez wzgledu na jego gtosuje na pierwszego kandydata
miejsce na liscie na liscie

Trudno powiedzie¢

Co ciekawe, najmtodsi badani (w wieku 18-24 lata) najrzadziej deklaruja, ze miejsce
kandydata na li§cie ma dla nich znaczenie (lacznie 9%).

Takie rezultaty badan moga jednak zastanawia¢ w zestawieniu z wynikami
glosowania w poprzednich wyborach. Wskazuja one bowiem, Ze glosy otrzymuja zwykle
kandydaci z pierwszych miejsc na listach wyborczych, a w szczeg6élnosci liderzy tych list,
ktorzy czesto nie bez powodu okreslani sa mianem ,,lokomotyw wyborczych”. Zjawisko to
jest krytykowane przez komentatorow, powstaja nawet inicjatywy zachgcajace wyborcow
do nieglosowania na kandydatéw znajdujacych sig na pierwszych miejscach.

Czy wigc wiladze ugrupowan konstruujac listy wyborcze wykazuja si¢ doskonata
znajomoscia kompetencji kandydatéw umieszczajac najlepszych na poczatku listy, a wyborcy
na podstawie wlasnej merytorycznej oceny sa doktadnie tego samego zdania? Bardziej jednak
prawdopodobne jest, ze zadziatal mechanizm pewnej poprawnosci, ktéra powoduje, ze
ankietowani wskazuja sposob wyboru kandydatéw, jaki ich zdaniem jest pozadany.
I na kilka tygodni przed glosowaniem chcieliby wybra¢ kandydata na podstawie wiedzy
o nim, jednakze nie udaje im si¢ to, chocby z braku czasu, a przy urnie zdaja si¢ albo

na pierwsze znane nazwisko na liscie, albo wrgcz na sugesti¢ popieranego ugrupowania.
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SPOTY I BILLBOARDY NA TLE INNYCH ZRODEL INFORMACJI O KANDYDATACH

Kodeks wyborczy 1 jego nowelizacja uchwalona w lutym 2011 roku zakazywaty
wykorzystywania w kampaniach wyborczych ptatnych spotow telewizyjnych i billboardow.
Jednak po lipcowym wyroku Trybunalu Konstytucyjnego obie formy prowadzenia kampanii
moga by¢ stosowane.

Wigkszos¢ badanych (57%) negatywnie ocenia prowadzenie kampanii wyborczej
z wykorzystaniem billboardow 1 spotéw telewizyjnych uznajac je za niepotrzebne.
Blisko co trzeci (30%) uwaza, ze spoty 1 billboardy sa potrzebne, ale na ogot nie przekazuja
wystarczajacej informacji na temat kandydatow. Nieliczni (8%) sa zdania, ze spoty

1 billboardy sa w obecnym ksztatcie zadowalajace.

CBOS

RYS. 5. PRZED ZBLIZAJACYMI SIE WYBORAMI PARLAMENTARNYMI KOMITETY
PROWADZA KAMPANIE M.IN. ZA POMOCA BILLBOARDOW I SPOTOW
TELEWIZYJNYCH. CZY UWAZA PAN(I), ZE BILLBOARDY I SPOTY TELEWIZYJNE
SA POTRZEBNE CZY TEZ NIE?

Sa potrzebne i przekazuja
wystarczajaco duzo informaciji
na temat programu

Sa potrzebne, ale na ogot

nie przekazujg wystarczajgco duzo
informaciji na temat programu
kandydatéw i kandydatek

Nie sg w ogdle potrzebne

Trudno powiedzie¢

Warto podkresli¢ wynikajaca z badania prawidlowos$¢, ze im respondenci starsi,
tym czgdciej przeciwni sa prowadzeniu kampanii z wykorzystaniem spotow i billboardow.
Stosunkowo dobrze oceniaja je wyborcy najmtodsi (w wieku 18-24 lata) — 60% z nich
uwaza, ze sa potrzebne, ale przewaznie nie dostarczaja potrzebnych informacji. Tylko

39% najmtodszych wyborcodw uznaje spoty i billboardy za zupetnie niepotrzebne.

Mimo negatywnej oceny wartosci informacyjnej materialdéw przygotowywanych

przez komitety wyborcze odgrywaja one w czasie kampanii rol¢ bynajmniej nie marginalna.
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Prawie co trzeci badany (31%) zalicza spoty i reklamy wyborcze w radiu 1 telewizji
do swoich gtéwnych zroédet wiedzy o wyborach. Co 6smy (13%) wskazuje w tym kontekscie
na billboardy 1 plakaty wyborcze.

Generalnie najczgstszym  Zroédlem informacji o kandydatach w wyborach
parlamentarnych jest telewizja. Na telewizyjne programy informacyjne i1 publicystyczne
jako jedno z glownych Zrédetl wiedzy o wyborach wskazato prawie dwie trzecie badanych
(63%). Drugim w kolejnosci kanatem informacji o wyborach jest prasa, ktéra wymienito
niemal dwie piate ankietowanych (38%). Mniej popularnym zrédtem wiedzy sa audycje
informacyjne 1 publicystyczne w radiu, ktére wskazala ponad jedna czwarta respondentow
(26%). Tyle samo 0s6b wymienito w tym kontek$cie internet.

Do znaczacych zrodet wiedzy o kandydatach startujacych w wyborach mozna zaliczy¢
jeszcze informacje od znajomych i czlonkow rodziny, wskazywane przez blisko co piatego
respondenta (18%).

Tylko nieliczni korzystaja z takich sposobdéw pozyskiwania informacji o kandydatach,
jak  wiece 1 spotkania wyborcze oraz indywidualne rozmowy z kandydatami

(po 3% wskazan).

CBOS

RYS. 6. SKAD PRZEDE WSZYSTKIM CZERPIE PAN(I) INFORMACJE NA TEMAT
KANDYDATEK I KANDYDATOW W WYBORACH DO SEJMU I SENATU?
Z PODANEJ LISTY PROSZE WSKAZAC NIE WIECEJ NIZ TRZY ZRODEA INFORMACJI

Z programow informacyjnych i publicystycznych w telewizji 63%

Z gazet i czasopism 38%

Ze spotoéw, reklam wyborczych w radiu i telewizji 31%

Z audycji informacyjnych i publicystycznych w radiu 26%

Z internetu 26%

0d znajomych, cztonkow rodziny 18%

Z billboardéw, plakatow wyborczych 13%

Z indywidualnych rozméw z kandydatami o
(np. kiedy kandydaci odwiedzajg wyborcow w domach) 3%

Z wiecow, spotkan wyborczych ] 3%

0
W ogdle sie tym nie interesuje, trudno powiedzie¢ ] 4%
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Korzystanie z internetu jest najbardziej zréznicowane ze wzgledu na cechy spoteczno-
-demograficzne respondentdw. Dla najmlodszych, majacych od 18 do 24 lat, stanowi on
najwazniejsze zrodto wiedzy o wyborach, zastgpujac w jakiejs mierze tradycyjne media —
na internet wskazalo az 65% badanych z tej grupy. Wraz z wiekiem maleje znaczenie
internetu w pozyskiwaniu informacji wyborczych — w najstarszej grupie (65 lat 1 wigcej)
wymienito go zaledwie 3% ankietowanych.

Korzystanie z internetu silnie wigze si¢ takze z wyksztatceniem. Wsrod gltéwnych
zrodet informacji o wyborach wskazato go 51% badanych z wyzszym wyksztatceniem

1 11% majacych wyksztalcenie podstawowe.

ULATWIENIA W GLOSOWANIU WCIAZ NIEZNANE POLAKOM

Glosowanie korespondencyjne to wazna procedura znana w wielu panstwach. Jest
ona adresowana przede wszystkim do wyborcow majacych duze trudnosci z dotarciem do
lokali wyborczych. W naszym kraju zostanie zastosowana po raz pierwszy w nadchodzacych
wyborach. Jedynie 22% Polakow wie, ze uprawnione do glosowania korespondencyjnego sa
osoby niepelnosprawne oraz osoby przebywajace poza granicami kraju. Wigkszosci

ankietowanych (58%) nowa procedura pozostaje zupelnie nieznana.

CBOS

RYS. 7. KTO, ZGODNIE Z PRZEPISAMI NOWEGO KODEKSU WYBORCZEGO,
MOZE GLOSOWAC KORESPONDENCYJNIE?

2% Tylko osoby powyzej 75. roku zycia

Tylko osoby niepetnosprawne

Osoby niepetnosprawne
i osoby przebywajace
poza granicami kraju

Trudno
powiedzie¢

Tylko zotnierze i marynarze

Co bardzo wazne — osoby, do ktorych adresowane jest nowe rozwiazanie, rowniez
niewiele o nim wiedza. O tym, ze moga skorzysta¢ z procedury glosowania

korespondencyjnego, wiedzialo jedynie 32% tych, ktére maja odpowiednie orzeczenie
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o niepelnosprawnosci (w tym 10% wskazato odpowiedZ niepetna — ze procedura gtosowania
przez petlnomocnika jest skierowana tylko do 0s6b niepetnosprawnych).

Niewiele wigksza jest wiedza badanych o mozliwosci glosowania przez
petnomocnika. Rozwiazanie to bylo juz stosowane w wyborach prezydenckich
1 samorzadowych w 2010 roku. O tym, ze procedura ta jest skierowana do o0séb
niepetnosprawnych i osob powyzej 75. roku zycia, wie jedynie 23% ankietowanych.
Czastkowa wiedzg¢ w tym zakresie ma 21% respondentow (18% wskazalo, ze glosowanie
przez pelnomocnika jest adresowane jedynie do oséb niepelnosprawnych, a 3% — ze tylko

do osoéb powyzej 75. roku zycia). Az 56% ankietowanych nie zna tej procedury.

CBOS

RYS. 8. KTO, ZGODNIE Z PRZEPISAMI NOWEGO KODEKSU WYBORCZEGO,
MOZE GLOSOWAC PRZEZ PELNOMOCNIKA?

3% Tylko osoby powyzej 75. roku zycia

Tylko osoby niepetnosprawne

Trudno

powiedzie¢ Osoby niepetnosprawne

i osoby powyzej 75. roku zycia

1% Osoby dotknigte kleska zywiotowq,

Co bardzo wazne — wérod ankietowanych, ktorzy ukonczyli 75 rok zycia, jedynie

15% wie, ze moze glosowac¢ przez pelnomocnika.

*

Na kilka tygodni przed wyborami wiedza Polakéw o nowych procedurach,
jakie zostaly wprowadzone w kodeksie wyborczym, jest niewielka. Zaniepokojenie wzbudza
przede wszystkim nieznajomo$¢ mechanizmoéw glosowania korespondencyjnego 1 przez
petnomocnika. Po wielu latach staran i licznych apelach, ustawodawca wprowadzit do
polskiego prawa wyborczego pakiet procedur majacych utatwic, a czgsto wrecz umozliwié
glosowanie osobom, ktore napotykaja rozne bariery w dotarciu do lokali wyborczych.

Niestety, na kilka tygodni przed wyborami i na krotko przed uptywem termindéw zglaszania
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zamiaru glosowania korespondencyjnego 1 przez petnomocnika, ulatwienia te sa wciaz
nieznane. Niepokoi zwlaszcza niewiedza o tych procedurach wsrdod osob, do ktorych
sa one adresowane. Nalezy rowniez podkreslic brak wiedzy o mechanizmie kwot
wyborczych plci, w szczegdlno$ci wsrdd kobiet. Sam system kwotowy budzi do§¢ duze
kontrowersje — przewaza opinia, ze prawo nie powinno okresla¢, jaki ma by¢ odsetek kobiet
na listach wyborczych do Sejmu. Aprobat¢ Polakow zyskato natomiast inne nowe
rozwiazanie w prawie wyborczym - jednomandatowe okregi wyborcze do Senatu.
Ich wprowadzenie popiera blisko dwie trzecie Polakéw. Do jednomandatowych okrggoéw

przekonuje potencjalnych wyborcow przede wszystkim prostota gtosowania.

Opracowali

Beata ROGUSKA
Jarostaw ZBIERANEK
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Tabela 1
W wyborach w 2011 roku po raz pierwszy bedziemy wybiera¢ senatoréw
w jednomandatowych okregach wyborczych, tzn. z kazdego okregu mandat
obejmie jeden kandydat. Oznacza to, ze w wyborach do Senatu bedziemy
gtosowac na jedng osobe, a nie jak dotychczas na dwie lub wiece;j.
Czy popiera Pan(i) to rozwigzanie?
Tak, bo Nle,.bo manda't . Liczba
gtosowanie moze UZySk‘?C Nle,.bc? WOIF‘.' 0so6b
- Tak, bo kandydat, ktory | roztozyé swoje | Trudno
na jednego AN . )
kandydata wteqy wygra deZl_e_mlai tylko poparcie powie-
. najlepszy minimalng miedzy kilku dzie¢
Jest przewage kandydatow
prostsze . .
nad innymi
% % % % %
Ogotem 38 28 5 8 21 1074
Pte¢ Mezczyzni 41 32 4 7 16 507
Kobiety 36 24 5 10 25 567
Wiek 18-24 lata 33 25 7 12 23 132
25-34 35 30 6 10 19 208
35-44 44 26 6 5 18 183
45-54 38 30 2 10 19 164
55-64 40 31 7 7 15 193
65 lat i wiecej 38 23 2 7 30 195
Miejsce Wie$ 38 27 6 8 22 409
zamieszkania Miasto do 20 tys. 37 31 1 11 20 134
20-100 tys. 36 33 7 6 18 212
101-500 tys. 44 23 3 7 23 174
501 tys. i wiecej mieszk. 39 28 5 10 18 145
Wyksztatcenie Podstawowe 39 22 3 4 33 256
Zasadnicze zawodowe 42 30 4 11 12 264
Srednie 36 30 6 10 18 364
Wyzsze 37 29 7 5 22 189
Grupa spot.- Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 33 36 3 5 22 101
zaw. pracujacy | Sredni personel, technicy 44 30 3 7 15 53
Pracownicy adm.-biurowi 52 22 8 4 14 70
Pracownicy ustug 37 26 4 12 21 73
Robotnicy wykwalifikowani 36 35 3 12 14 118
Robotnicy niewykwalifik. 46 37 6 2 9 52
Rolnicy 48 21 2 5 24 59
Pracujacy na wiasny rach. 28 38 5 10 19 38
Bierni Rencisci 43 24 2 8 23 79
zawodowo Emeryci 36 25 5 8 26 242
Uczniowie i studenci 30 27 8 10 26 71
Bezrobotni 37 23 9 11 21 63
Gospodynie domowe i inni 38 24 5 13 20 56
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 36 37 4 5 18 147
spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 40 33 4 7 16 88
sekt. pryw. poza rolnict. 40 29 6 9 16 242
prywatnym gosp. rolnym 50 19 2 5 24 50
Dochody na Do 500 zt 41 24 6 12 18 158
jedna osobe 501-750 41 25 8 9 16 127
751-1000 45 25 3 9 19 151
1001-1500 39 30 5 5 20 185
Powyzej 1500 zt 36 41 3 10 9 167
Ocena wiasnych | Zte 40 25 4 6 25 167
war. mater. Srednie 35 28 6 9 22 486
Dobre 42 29 4 9 17 420
Udziat w prakt. Kilka razy w tygodniu 48 18 2 4 28 58
religijnych Raz w tygodniu 40 28 3 9 19 494
1-2 razy w miesigcu 35 26 7 8 24 174
Kilka razy w roku 39 29 6 6 19 240
W ogdle nie uczestniczy 29 32 5 12 22 107
Poglady Lewica 35 34 11 7 14 154
polityczne Centrum 43 26 6 10 15 361
Prawica 41 32 2 9 16 303
Trudno powiedzie¢ 31 22 3 6 39 255
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Tabela 2
Jaki powinien by¢, Pana(i) zdaniem, gwarantowany przez prawo udziat
kobiet na listach wyborczych do Sejmu? Ktére z ponizszych rozwigzan
bardziej sie Panu(i) podoba?
Kobiety powinny | Kobiety powinny Prawo
mie¢ mie¢ nie powinno Liczba
zagwarantqwana_ zagwaran?o.wane okreslaé, jaki ma Trudno 0sb
potowe miejsc 35% miejsc by¢ odsetek o
na listach na listach kobiet na listach powiedziec
wyborczych wyborczych wyborczych
do Sejmu do Sejmu do Sejmu
% % % %
Ogotem 26 13 51 10 1075
Pte¢ Mezczyzni 22 14 55 8 506
Kobiety 29 12 48 10 569
Wiek 18-24 lata 24 12 59 5 132
25-34 27 10 55 7 208
35-44 23 9 60 8 184
45-54 24 12 55 8 162
55-64 27 14 50 10 193
65 lat i wiecej 31 21 31 17 196
Miejsce Wie$ 26 13 49 12 409
zamieszkania | Miasto do 20 tys. 35 12 43 10 132
20-100 tys. 27 13 54 6 212
101-500 tys. 26 11 53 10 177
501 tys. i wiecej mieszk. 16 18 60 6 145
Wyksztatcenie | Podstawowe 30 17 35 18 256
Zasadnicze zawodowe 22 15 54 9 263
Srednie 31 10 53 6 366
Wyzsze 17 12 66 5 190
Grupa spot.- Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 13 12 69 7 101
zaw. pracujacy | Sredni personel, technicy 30 3 65 2 53
Pracownicy adm.-biurowi 27 13 57 3 71
Pracownicy ustug 19 8 66 7 73
Robotnicy wykwalifikowani 24 12 55 9 117
Robotnicy niewykwalifik. 23 20 44 13 52
Rolnicy 23 16 44 18 59
Pracujacy na witasny rach. 24 9 59 8 38
Bierni Rencisci 32 15 45 8 79
zawodowo Emeryci 31 17 38 14 243
Uczniowie i studenci 25 11 61 3 72
Bezrobotni 34 13 47 7 63
Gospodynie domowe i inni 32 12 41 14 56
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 22 6 66 5 147
spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 23 5 62 9 88
sekt. pryw. poza rolnict. 21 14 59 6 242
prywatnym gosp. rolnym 27 14 43 16 50
Dochody na Do 500 zt 33 16 40 11 158
jedna osobe 501-750 29 9 55 7 127
751-1000 27 17 46 10 151
1001-1500 22 16 51 10 186
Powyzej 1500 zt 24 11 62 3 167
Ocena Zte 31 16 38 14 167
wiasnych war. | Srednie 26 14 50 10 487
mater. Dobre 25 11 58 7 421
Udziat w prakt. | Kilka razy w tygodniu 30 13 43 14 59
religijnych Raz w tygodniu 26 13 49 11 495
1-2 razy w miesigcu 28 14 53 6 175
Kilka razy w roku 22 13 58 7 239
W ogéle nie uczestniczy 30 13 48 9 108
Poglady Lewica 27 16 52 6 156
polityczne Centrum 28 12 54 6 361
Prawica 23 16 54 7 303
Trudno powiedzieé¢ 26 10 45 19 255
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Tabela 3
Na listach wyborczych kandydatki i kandydaci umieszczeni sg
w ustalonej przez komitety wyborcze kolejnosci. Czy gtosujac zwraca
Pan(i) uwage na te kolejno$¢?
Tak, zwracam Tak, zwracam uwage Nie. ni
uwage i zwykle i zwykle gtosuje 'e, Nie zwracam Liczba
gtosuje na kogos z poczatku uzv agi, wybieram | Trudno | g4,
na pierwszego listy, ale andydata t_)ez powie-
kandydata niekoniecznie wgqledu naIJ'ego dzie¢
na liscie na "jedynke" miejsce na fiscle
% % % %
Ogotem 6 10 77 7 1066
Pte¢ Mezczyzni 7 11 78 4 502
Kobiety 5 8 76 11 564
Wiek 18-24 lata 1 8 81 11 131
25-34 7 11 75 6 208
35-44 5 9 79 7 181
45-54 8 9 79 4 164
55-64 9 10 76 5 190
65 lat i wiecej 5 0 74 12 192
Miejsce Wie$ 7 9 77 7 405
zamieszkania | Miasto do 20 tys. 6 8 79 7 132
20-100 tys. 6 8 78 8 210
101-500 tys. 5 7 78 10 175
501 tys. i wiecej mieszk. 6 19 70 4 145
Wyksztatcenie | Podstawowe 8 6 70 16 251
Zasadnicze zawodowe 8 10 77 6 263
Srednie 4 9 82 5 364
Wyzsze 6 14 76 4 188
Grupa spot.- Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 6 14 77 4 101
zaw. pracujacy | Sredni personel, technicy 1 7 84 7 53
Pracownicy adm.-biurowi 5 15 78 2 71
Pracownicy ustug 9 6 77 8 72
Robotnicy wykwalifikowani 6 11 78 5 118
Robotnicy niewykwalifik. 8 3 87 2 52
Rolnicy 7 11 75 7 58
Pracujacy na witasny rach. 7 8 83 2 36
Bierni Rencisci 13 6 76 4 79
zawodowo Emeryci 5 12 72 10 237
Uczniowie i studenci 2 6 75 18 71
Bezrobotni 4 5 84 6 63
Gospodynie domowe i inni 7 9 71 13 56
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 3 9 83 4 147
spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 6 15 77 3 89
sekt. pryw. poza rolnict. 7 9 79 5 240
prywatnym gosp. rolnym 9 13 74 4 49
Dochody na Do 500 zt 7 7 75 10 157
jedng osobe 501-750 6 11 75 8 123
751-1000 7 7 77 10 150
1001-1500 5 9 81 4 184
Powyzej 1500 zt 4 13 78 5 167
Ocena Zte 8 11 71 10 166
wiasnych war. [ Srednie 6 8 78 8 481
mater. Dobre 6 11 78 6 418
Udziat w prakt. | Kilka razy w tygodniu 17 3 73 8 57
religijnych Raz w tygodniu 6 9 79 7 489
1-2 razy w miesigcu 8 9 77 6 175
Kilka razy w roku 4 11 74 10 239
W ogole nie uczestniczy 3 12 78 7 106
Poglady Lewica 6 11 78 5 156
polityczne Centrum 5 11 78 5 358
Prawica 6 9 82 3 301
Trudno powiedzie¢ 8 7 69 16 251
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Tabela 4

Skad przede wszystkim czerpie Pan(i) informacje na temat kandydatek

i kandydatéw w wyborach do Sejmu i Senatu? Z podanej listy prosze wskaza¢

nie wiecej niz trzy zrédta informaciji
. Z programéw
Zaudygji | 28 Spotow, z ir?for%qacyj-
4 informacyjnych reklam billboardow Z gazet nych

internetu | i publicystycz- wyborczych , plakatow I czaso- i publicy-

nych w radiu W rad!u__ wyborczych pism stycznych

i telewizji s

w telewizji
% % % % % %
Ogdtem 26 26 31 13 38 63
Pte¢ Mezczyzni 30 29 32 12 38 62
Kobiety 23 24 31 13 38 63
Wiek 18-24 lata 65 17 31 23 31 49
25-34 42 30 32 17 34 61
35-44 29 27 35 12 35 65
45-54 17 30 36 12 44 64
55-64 12 27 24 6 49 65
65 lat i wiecej 3 25 31 7 35 68
Miejsce Wies 21 28 32 9 32 63
zamieszkania | Miasto do 20 tys. 17 26 38 19 39 64
20-100 tys. 27 27 36 13 41 65
101-500 tys. 34 22 28 12 38 57
501 tys. i wiecej mieszk. 41 27 23 15 50 65
Wyksztatcenie | Podstawowe 11 20 33 11 28 56
Zasadnicze zawodowe 16 27 32 11 41 69
Srednie 32 27 32 17 40 61
Wyzsze 51 32 28 9 43 67
Grupa spot.- Kadra kKier., spec. z wyzszym wykszt. 57 37 30 11 45 60
zaw. pracujacy | Sredni personel, technicy 40 44 32 12 45 52
Pracownicy adm.-biurowi 40 28 29 17 38 71
Pracownicy ustug 34 22 32 31 38 54
Robotnicy wykwalifikowani 23 27 38 14 38 65
Robotnicy niewykwalifik. 15 12 53 17 35 73
Rolnicy 11 27 36 7 22 63
Pracujacy na wtasny rach. 44 26 21 8 39 60
Bierni Rencisci 8 27 27 8 34 64
zawodowo Emeryci 6 24 25 6 43 68
Uczniowie i studenci 67 24 30 20 34 39
Bezrobotni 29 21 35 10 38 70
Gospodynie domowe i inni 13 24 32 19 25 64
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 38 36 38 14 45 60
spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 39 31 36 14 31 63
sekt. pryw. poza rolnict. 37 23 31 17 39 62
prywatnym gosp. rolnym 12 33 33 5 23 64
Dochody na Do 500 zt 17 29 37 11 31 69
jedng osobe 501-750 23 31 30 14 33 62
751-1000 24 27 34 15 41 61
1001-1500 26 25 34 14 43 66
Powyzej 1500 zt 40 27 25 9 46 67
Ocena Zte 12 22 30 11 35 58
wiasnych war. | Srednie 20 27 31 13 40 64
mater. Dobre 40 27 32 13 36 64
Udziat w prakt. | Kilka razy w tygodniu 19 26 29 4 44 51
religijnych Raz w tygodniu 24 28 34 13 40 64
1-2 razy w miesigcu 26 25 33 12 38 64
Kilka razy w roku 29 27 30 15 35 65
W ogdle nie uczestniczy 39 22 23 11 33 58
Poglady Lewica 35 26 27 11 43 63
polityczne Centrum 28 30 35 16 39 66
Prawica 26 31 29 9 38 66
Trudno powiedzie¢ 20 16 31 13 32 54
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Skad przede wszystkim czerpie Pan(i) informacje na temat
kandydatek i kandydatéw w wyborach do Sejmu i Senatu?

Z podanej listy prosze wskazac nie wiecej niz trzy zrédta informaciji

z ipdywidualnych _ o od w ogc’)le_ sie Liczba
rozmow z kandydatami | Z wiecow, . tym nie 5
(np. kiedy kandydaci spotkan znaJomy,ch, interesuje, 080
odwiedzajg wyborcéw | wyborczych CZ*Z” I.(OW trudno
w domach) rodziny powiedzieé
% % % %
Ogotem 3 3 18 4 1072
Pte¢ Mezczyzni 3 2 17 3 504
Kobiety 2 3 18 5 567
Wiek 18-24 lata 2 1 26 3 132
25-34 3 4 20 2 208
35-44 3 4 20 3 183
45-54 3 3 15 4 161
55-64 3 1 12 6 192
65 lat i wiecej 2 2 15 6 195
Miejsce Wie$ 3 3 21 5 406
zamieszkania | Miasto do 20 tys. 1 5 14 4 133
20-100 tys. 1 1 17 3 212
101-500 tys. 4 3 16 6 175
501 tys. i wiecej mieszk. 3 1 16 1 145
Wyksztatcenie | Podstawowe 3 2 18 8 255
Zasadnicze zawodowe 1 3 19 3 261
Srednie 2 3 15 4 366
Wyzsze 6 2 21 1 189
Grupa spot.- Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 5 3 18 99
zaw. pracujacy | Sredni personel, technicy 4 2 9 2 53
Pracownicy adm.-biurowi 5 1 19 2 71
Pracownicy ustug 5 4 20 3 72
Robotnicy wykwalifikowani 5 18 2 118
Robotnicy niewykwalifik. 2 9 17 2 52
Rolnicy 1 23 8 59
Pracujacy na witasny rach. 6 3 18 5 38
Bierni Rencisci 1 5 14 6 77
zawodowo Emeryci 3 1 14 6 242
Uczniowie i studenci 27 5 72
Bezrobotni 3 20 4 64
Gospodynie domowe i inni 2 2 19 2 55
Pracuje w: inst. panstw., publicznej 4 4 15 2 146
spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 1 3 27 1 89
sekt. pryw. poza rolnict. 4 4 17 2 242
prywatnym gosp. rolnym 2 19 7 50
Dochody na Do 500 zt 3 3 20 5 158
jedna osobe 501-750 2 2 21 3 126
751-1000 1 3 17 3 150
1001-1500 1 4 15 3 185
Powyzej 1500 zt 6 2 19 1 166
Ocena Zte 1 1 19 8 169
wiasnych war. | Srednie 3 3 18 4 484
mater. Dobre 3 2 17 2 419
Udziat w prakt. | Kilka razy w tygodniu 5 12 25 4 58
religijnych Raz w tygodniu 3 3 18 4 491
1-2 razy w miesigcu 2 3 17 5 175
Kilka razy w roku 1 1 16 3 239
W ogdle nie uczestniczy 4 18 4 107
Poglady Lewica 5 4 18 1 156
polityczne Centrum 2 1 15 2 361
Prawica 3 3 20 2 301
Trudno powiedzie¢ 1 3 19 11 253




