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Charakteryzujac klimat polityczny po X Plenum KC PZPR
nalezy podkre$lié dalszy wzrost uznania dla "Solidarnoéci",
Lecha Walesy oraz opozycji, duza - chociaz mniejsza niz przed
paru tygodniami - przychylno$é wobec rzadu i premiera oraz
niska aprobate dziatalno$ci PZPR.

Wyniki sondazul

przeprowadzonego w dniach 21-24 stycz-

nia 89 dowodza, ze w ocenie dziatalnodéci PZPR przewazajg od-
powiedzi negatywne, a szczegdlnie w przypadku, gdy bhadani wypo-
wiadaja sie o zaufaniu do partii i jej bazie spolecznej. Prawie
2/3 respondentdéw twierdzi, ze wiekszo$é spoteczenstwa to jej
przeciwnicy. Peiny rozktad odpowiedzi na pytanie, czy PZPR

ma obecnie wiecej zwolennikdéw czy przeciwnikdéw jest nastepu-

jacy (dane w procentach):

duzo wiecej zwolennikdéw niz przeciwnikdw - 2,1
troche wiece] zwolennikdéw niz przeciwnikdéw - 3,6
tyle samo zwolennikdéw co przeciwnikdéw - 17,1
troche wiece]j przeciwnikdéw niz zwolennikdéw - 26,8
duzo wiece] przeciwnikdw niz zwolennikdw - 36,1

trudno powiedzieé - 14,0.

Alarmujaca zgota wymowe maja oceny zmian zaufania spote-
czendstwa do partii, przy czym w ciagu ostatnich oémiu miesiecy

ulegty one drastycznemu pogorszeniu.

Zzaufanie wiekszosci spoteczeiistwa do PZPR:

I°89 vV 88
wzrasta 5,5 6,4
pozostaje bez zmian 32,9 53,7
naleje 60,2 38,7

Partia odbierana jest jako organizacja wyizolowana ze
spoteczelstwa. W odpowiedzi na pytanie o to, na kogo PZPR moze
liczy¢ wskazuje sie najczesciej na jej czionkdw (23,2%) czy
tylko na ich cze$é (12,5%) lub aparat partyjny (7,6%). Ponadto
czesto do stronnikdéw PZPR zalicza sie grupy zawodowe lub statu-

sowe zainteresowane trwatoscia syvstemu spotecznego: wojsko i

1 "Aktualne wydarzenia (12)" - reprezentatywna préba dorostej lud-
nosci Polski (1500 oséb).



milicje (7,7%), ludzi na stanowiskach kierowniczych (6,4%),
tych, ktdérym dobrze sie powodzi (5,1%), karierowiczdw (3,5%)
czy administracje (2,9%). Sporadycznie wymienia sie wielkie
grupy spoleczne czy tez podaje sie charakterystyki ideologicz-
ne lub moralne zwolennikdéw PZPR (ponad 1/5 badanych wybrata
kategorie "trudno powiedziedé"). Grupy te pojawiaja sie nato-
miast po stronie przeciwnikdéw PZPR: opozycja (16,2%), cate
spoteczenstwo (8,3%) czy ta jego czesé, ktdra respondenci nie
wymienili pc stronie zwolennikdw (6,1%) ,"Solidarnosé" (12,3%),
mtodziez (9,7%), niezadowoleni z wynikdw dziaZalnodci PZPR
(7,1%), robotnicy (6,1%), RKoscidt (4,9%), znajdujacy sie w
ciezkim potozeniu, odczuwajacy skutki kryzysu (4,7%), inteli-
gencja (3,9%). Z tych niezbyt poglebionych wypowiedzi badanych
wynika, ze partia nie jest traktowana jako wspdlnota ideolo-
giczna czy ruch spoifeczny, lecz jako instytucja zorganizowana
gtéwnie wokdét sprawowania wtadzy politycznej. Ma ona przeciw
sobie zardéwno inne formacje o podobnych aspiracjach czy wiel-
kie grupy spoteczne niezadowolone z efektdéw od wielu lat spra-

wowanej przez nia wiadzy.

Prowadzony systematycznie pomiar stopnia akceptacji dzia-
Yalnoéci podstawowych instytucji, grup osdéh i osohistogci wska-
zuje na stosunkowo duzg rezerwe wobec PZPR. Szczegdlnie niepo-
kojacy stan zaobserwowalidmy w roku 1988. Jej notowania wzrosiy
wprawdzie po zmianie rzadu, lecz obecnie wrdécizy do  kryty-
cznie niskiego poziomu z sierpnia 88 okoto 25% akceptujacych
dziaY*alno$é partii oraz ponad 50% uznajacych ia za niezgodna z

interesami spoteczellstwa (tab.1l).

Odsetki respondentdéw nie przekonanych o zgodnogci dzia-
Ya® PZPR z interesami spoleczelistwa nie zaleza od przynalezno-
$ci spoteczno-politycznej. Krytycznie wypowiadajacych sie na
ten temat jest duzo zardwno wsrdd tych, ktdérym mozna przypisacl
neutralnos$é (nie nalezacy do zadnej oficjalnej organizacji spo-

Yeczno-politycznej) lub niecheé (przynaleznoéé przed 13 grud-

nia”81 do NSZZ "Solidarno$é") wobec PZPR, jak rdéwniez wsrdéd
jej cztonkdéw i sojusznikdw (tab.2). Nie zanikaja wprawdzie ge-
neralne trendy - przvpisywanie spoleczelistwu przez czionkdw

b."Solidarnoéci" duzego sprzeciwu wobec partii, maXego do niej
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zaufania i niezgodnoéci jej dziatania z interesem spoteczelistwa,

mozna jednak méwié o przewartosciowaniu w szeregach partii wyo-

brazel o jej roli i dziaralnosci.

Tabela 2 w procentach
L. . Respondenci wediug opinii o PZPR:
Przynalezno$¢ spoteczno-poli- - , ——
tyczna respondentéw ma przeciw so-| ma coraz nie rea%lzuje
bie wiekszo$§é | mniejsze interesdw spo-
zaufanie teczenstwa
Nalezacy do:
- PZPR 64,0 55,3 49,4
- organizaciji sojuszniczych 63,2 62,2 54,3
- b."Solidarnodci" 77,4 66,2 64,1
Nie nalezacy do zadnej orga-
nizacji 62,4 59,8 54,6

Jak wynika z danych w tabeli 3 pewna czesé¢ czionkdw

PZPR zawsze odnosiXa sie z dystansem wobec jej dziaalnodci,

ale obecnie jest to az prawie potowa badanych przez nas par-

tyjnych.

Tabela 3

w _procentach

Odpowiedzi na

pytanie: "Czy Cztonkowie PZPR wedlug termindw badan
dziatalnoéé PZPR

dobrze stuzy spo I XI VIII \ 1T XTI IX
teczefistwu i “89 “88 “88 “88 "88 “87 "87
jest zgodna z

jego interesami

Zdecydowanie

tak 10,7 18,9 11,6 17,3 13,3 21,4 25,1
Racze]j tak 32,0 35,0 35,4 48,8 41,6 41,8 45,3
Raczej nie 28,7 19,6 29,6 15,4 18,6 17,5 14,4
Zdecydowanie

nie 20,7 11,9 12,2 9,9 13,8 6,8 5,6
Trudno powie-

dzieé 8,0 14,7 11,0 8,6 12,6 11,8 9,4 |




Interesujace wydaje sie pytanie, jak maja sie do siebie
akceptacja dziatalnos$ci PZPR oraz dziatand opozvcji czy L.Wa-
Yesy i osdb skupionvch wokdé: niego, czyli dominujacej czesdci
nielegalnej "Solidarnos$ci". Na podstawie odpowiedzi na te py-
tania wyrdznilismy okre$lone orientacie politvczne. Mianem
stronnikdéw nazwalismy osoby akceptujace dziaZalnos$é jednej
strony i nie majace zdania o drugiej. Do zdeklarowanych stron-
nikéw zaliczylismy tych, ktdrzy aprobuja jedna strone przy de-
zaprobacie drugiej. Osoby dezaprobujace obie strony lub jedna
z nich przy braku zdania o drugiej nazwalismy dystansujgcymi
sie. Zwolennicy pluralizmu to ci, ktdérzy uwazaja, ze dziatal-
nos$¢ obu stron jest zgodna z interesami spoteczelistwa. Nie ma-

Ln

jacy zdania to odpowiadajacy "trudno powiedzied" na oba pyta-
nia. Jak wynika z tabeli 4, mimo Zze nierzadkie sa przypadki
akceptujacych obie formacje polityczne, a dezaprobata PZPR
czgsto traczy sie z takim samym stosunkiem do opozycji i "Soli-
darnosci" lub przynajmniej z dystansem wobec nich, wyraZna jest
przewaga zdeklarowanych stronnikdw opozycji, a szczegdlnie
L.Watesy, Z dezaprobata tego ostatniego rzadko mozna sie spo-

tkaé¢ nawet wérdd stronnikdéw PZPR.

Tabela 4 w procentach

Badani wedlug stosunku do:

Typy orientacji politycznych PZPR oraz L.Walesy
PZPR 1 opo- i oséb skupionych
zycji wok62 niego

Zdeklarowani stronnicy PZPR 7 4

Stronnicy PZPR 8 5

Zwolennicy pluralizmu 12 18

Stronnicy opozycji/Watesy 5 11

Zdeklarowani stronnicy opozycji

/Watesy 29 38

Dystansujacy sie od PZPR 12 8

Dystansujacy sie od obu stron 12 8

Dystansujacy sie od opozycji
/Watesy 2 1

Nie majacy zdania 13 8




Nie sposdb w tej chwili ocenié, na ile ten krytvcznyv
osad jest tylko stanem przejsciowym, ktdry stanie sie siia
napedowa przemian zainicjowanych na I Plenum, a na ile symp-
tomem trwatego upadku kondycji politycznej partii. Pd&ki co,
mozna powiedzied, Ze narasta - chociaZz nie jest powszechne -
przekonanie, iz w ostatnim czasie w partii zachodza zmiany

(dane w procentach).

Dostrzeganie zmian w dzia*alnodgci PZPR:

189 V™88
zmiany na korzysé 29,3 19,7
zmiany na niekorzygé 4,3 8,3
brak zmian 62,8 70,1

O korzystnych zmianach w partii méwi prawie potowa

jej cztonkdéw i nieco mniej niz 1/3 pozostakych.

Przekonanych o zmianach w PZPR lub o ich braku zapytano
(odpowiednio) o przejawy tych przemian lub przyczynv staagnacji.
Odpowiedzi obu tych grup sa znacznie zrdznicowane.O ile pierwsi
aprobuja tozsamosé PZPR i mdéwia o konkretnych (najczescie] os-
tatnio pojawiajacych sie) symptomach zmian, drudzy maja je] za
z¥e, Ze jest ciagle taka sama, a uzasadnlienie swego przekona-

nia o braku zmian zbvwaija ogdlnikami lub pomijaja w ogdle.

Przejawy korzystnych zmian w PZPR (w procentach do osdb prze-

konanych o zmianach w niej):

otwarcie wobec spoleczenstwa, uwzqglednianie jego proble-

méw, oczekiwan i pogladdw, dyskusja z nim - 14,4%

zmiany kadrowe, odmiodzenie kierownictwa partii - ok.14,0%
opowiedzenie sie za pluralizmem zwiazkowym, uznanie
"Solidarnosci" - 11,9%

samokrytyka, otwartos$é, szczerosé - 10,6%

opowiedzenie sie za pluralizmem politycznym, uznanie opo-
zycjil, ztagodzenie swego hegemonizmu - 10,4%
demokratyzacja w partii - 5,9%

jawnos$é, zmiany w sposobie informowania o partii - 6,8%.

Przekonani o niekorzystnych zmianach z reguiy wskazywali na
rézne mankamenty w dziaXaniu partii, rzadko wyrazali obawy przed

pluralizmem politycznym i zwiazkowym (0,9%).



Przyczyny braku zmian w PZPR (w procentach do przekonanych o

braku zmian w partii):

brak zmian w skXadzie partii, ci sami i tak samo mysSlacy
ludzie - 17,9%

nie wida¢ zmian 1 poprawy - 10,3%

brak zmian w kierownictwie partii - 10,1%

konserwatyzm w my$leniu i1 schematyzm w dziataniu - 9,7%
przekonanie, Zze partii jest wygodniej bez zmian - 6,9%

o zmianach i poprawie tylko sie méwi - 6,2%

przekonanie, Ze brak zmian wynika z checi obrony wZasnych
stanowisk i uprawnie:l wtadczych ludzi partii - 6,0%
zmiany sa powierzchowne i pozorne - 4,6%

Zainteresowanie X Plenum KC PZPR (okoZo 1/3 badanych)
byto wieksze niz w przypadku VII Plenum po strajkach majowych,
podobne zas$ do przejawianego X Zjazdem PZPR (chociaz do znacz-

nie wiekszej liczhy osdéb informacja o X Plenum nie dotarZa).

Intensywno$é odbioru informacji o przebiegu plendéw z maja 88

i stycznia 89:

- specjalnie uwaZnie $ledzito informacje - 1,3% responden-
téw w maju'88 i 3,3% w styczniu 89

- w miare uwaznie - odpowiednio 15,1 1 18,2%

- znato jez przypadkowo odebranych informacji - 27,7 i 21,7%

- o tym, Ze Plenum sie odbylo wiedzia*o - 25,4 1 29,3%

- nic nie wiedzia%o na temat plenum - 30,4 i 27,5%

Znajomo$é¢ problematvki obrad plendw zadeklarowaXa podo-
bna cze$é¢ badanych: 32,2% w maju 88 i 37,9% w styczniu 89. Za-
interesowanie pracownikdéw gospodarki uspoZecznionej X Zjazdem

oraz VII 1 ¥ Plenum XC PZPR przedstawiono w tabeli 5.

X Plenum byko wazne dla wszystkich badanych ze wzgledu
na podjete na nim decyzje w sprawie pluralizmu politycznego
1 zwiazkowego. Inne kwestie nie wzbudzity tak powszechnego
zainteresowania. Warto jednak odnotowad, Ze maio zaintereso-
wani plenum omawiajac problematyke obrad sporadycznie wskazy-
wali na sprawy przebudowy partii, natomiast uwazni obserwa-

torzy dzia*ail PZPR bardzo je eksponowali.



Tabela 5 w procentach

Stopien zainteresowania

przebiegiem X Zjazdu oraz X Zjazd VII Plenum X Plenum
VII i X Plenum KC PZPR

Specjalnie uwaznie $ledzacy 3,1 1,7 4,3
W miare uwaznie $ledzacy 24,4 17,9 21,8
Znajacy powierzchownie 37,6 32,2 23,0

Nie przejawiajacy zainte-
resowania 33,9 48,2 50,8

Respondenci zwracajgacy na nie uwage
przy opisie:

Problemy: i _
przedmiotu obrad spraw dla nich oso-
(w procentach bidécie waznych w ob-
do znajacych go) radach (w procentach

do ogdétu badanych)

pluralizm zwigzkowy 38,1 10,7

pluralizm polityczny 35,9 i1,0

zmiana stosunku do

"Solidarnosci™ 18,2 21,1

zmiany w partii ok. 25 ok. 3

zmianv kadrowe ok. 16 ok. 2

zmiany polityczne

1 gospodarcze ok. 19 ok. 1

zadne X 24,7

Doéé liczna grupa (35,6%) odpowiedziata "trudno powiedzied"

lub "nie wiem".

Zmiany kadrowe okazaiy sie mato wazne dla badanych.
Potwierdzi?y to odpowiedzi na pvtanie temu poswiecone. W ta-
beli 6 zestawiono styczniowe wyniki z uzyskanymi po plenum w

maju 88.

 Jeszcze wyrazniej widaé to z odpowiedzi na pytania o to,
ktdre z personalnych decyzji budza w respondentach zadowolenie,
a ktdre rozczarowanie. Najczesciej badani niewiele lub nic nie
wiedzieli o nich (42,2% respondentdéw odpowiadajacych na pytanie
o zadowalajace decyzje i 40,8% odpowiadajacych na pytanie o roz-

czarowanie zmianami kadrowymi) ,
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Oko*o 20% respondentdéw obojetnie odniosto sie do zmian
kadrowych (nie byli ani zadowoleni, ani rozczarowani), a 2%
uwazalo je za maio wazne. Badani zadowoleni (5%) lub rozcza-
rowani (4%) ogdlnie charakteryzowali powoizane lub odwoiane
osoby. Wypowiedzi o poszczegdlnych rozstrzygnieciach pojawialy
sie rzadko: z wyniku gtosowania w kwestii wotum zaufania dla
kierownictwa partii 0,4% respondentdéw bvio zadowolonych i 2,0%

- rozczarowanych, z decyziji w sprawie K.Barcikowskiego odpowie-
dnio - 0,0 i 2,4%, L.Millera - 2,0 1 0,1%, S.Cioska - 0,1 1 1,1%,
J.Czyrka - 0,1 i 1,1%.

'V momencie badania znajomo$¢ stanowiska Komitetu Central-
nego wobec pluralizmu zwigzkowego byla nastepujaca: 4,6% bada-
nych znato je doktadnie, 19,1% w miare dok*adnie, 48,1% sZy-
sza*o o nim, a 28,1% nic nie wiedziaZ?o ra ten temat. Nie dziwi,
e znaczna czed$é respondentdw uchyliXa sie od odpowiedzi na py-
tania o jego ocene lub twierdzi, Ze nie ma o nim wyrobionego
zdania. Przewazaly jednak pozytywne opinie na temat sformuzo-
wanych przez PZPR warunkdw wprowadzenia pluralizmu zwiazkowego
i legalizacji "Solidarnosci". Spos$rdéd badanych 38,7% uwazalto,
ze podjeta na plenum decyzja wystarczy, aby przystapi¢ do roz-
méw przy "okragiym stole" w sprawie warunkdw i terminu reakty-
wowania NSZZ "Solidarnoéé", zdaniem 12,3% respondentdéw "Soli-
darnos$é" powinna zadaé wiecej ustepstw, 5,7% dystansowaio sie
od pytania twierdzac, ze sa przeciw legalizacji tej organiza-

cji, pozostali nie wyrazili swojej opinii.

zdecydowana wiekszo$é badanych rekomenduje zwigzkowcom
przyjecie czterech z pieciu warunkdéw, ktdére musza by¢ przes-
trzegane przez zwigzki zawodowe. Piaty - rezygnacja z zagra-
nicznych dotacji - nie uzyskal poparcia wiekszogci, a prawie

1/3 badanych postulowata jego odrzucenie (tab.7).

Oceniajac stanowisko KC PZPR w sprawie pluralizmu zwiaz-
kowego 31,6% badanych stwierdzito, ze jest ono siuszne i umoz-
liwi wtadciwy rozwdj ruchu zwiazkowgo, 8,0% uznato je za nie-
stuszne; w tym 1,3% ze wzgledu na ograniczenie dziatalnosci
zwigzkow skupionych w OPZZ, 6,7% ze wzgledu na mozliwo$é na-
silenia sie konfliktdw politycznych w zakiadach pracy,

8,7% uwazalo, ze ograniczy dziatalno$é "Solidarnodgci”.



Tabela 7 w procentach

Respondenci

ostulujac
Warunki P Jecy

nie majacy

przyjecie | odrzucenie zdania

danego warunku

Wspieralé reforme gospodarcza
i dziatania na rzecz rozwoju
ekonomicznego 82,6 3,1 14,0

Przestrzegal konstytucyj-
nego 1 ustawowego porzadku
prawnego oraz statutdw

zwiazkowych 80,3 3,0 16,4

Uczestniczyé w przygotowaniu
ordynacji, wspdlnego progra-
mu i1 list wyborczych do

Sejmu 76,2 4,9 _ 18,7

Przeciwdziataé prébom zakto-
cenia pokoju spotecznego i
podwazania trwalo§ci pan-
stwa 74,4 8,5 16,8

Nie korzystaé z zagranicz-
nych pieniedzy, z dotacji
sprzecznych z obowiazuja-
cym w Polsce prawem i za-
sada lojalnosci wzgledem

naszego panstwa 43,3 28,7 27,7

Powsta*a paradoksalna sytuacja - spoleczellstwo negatyw-
nie ocenia PZPR,a pozytywnie jej decyzje i inicjatywy. Mozna
to jednak wytizumaczyé tym, Ze Polacy sa zainteresowani porozu-
mieniem spotecznym rozumianym jako bezkonfliktowe wejscie
"Solidarnogci" do systemu spoteczno-politycznego. Potwierdza

to rozk*ad odpowiedzi na pytanie (dane w procentach):

Czy w tej chwili jest mozliwa wspdipraca miedzy PZPR a zwolen-

nikami "Solidarnos$ci", czy moga oni sobie zaufacé?

Tak, wspoéipraca jest mozliwa - 27,3

Teraz nie, ale by¢ moze, gdy nastapia zmiany w "Solidar-
nosci" - 5,1

Teraz nie, ale by¢ moze, gdy nastapia zmiany w PZPR - 12,5

Potrzebne sg do tego zmiany zardéwno w "Solidarnosci", jak
i w PZPR - 29,1

Nie, nie bedzie to jeszcze diugo mozliwe - 10,4

Trudno powiedzieé - 15,5
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Wynika z niego, 2Ze tylko co dziesigty badany wyklucza
mozliwoéé wspdidziatania "Solidarnosci" z PZPR, co trzeci za$s
widzi taka mozliwos$é juz teraz, a potowa pod warunkiem zmian w
partii i "Solidarnosgci". Miedzy listopadem 88 a styczniem 89
zmienity sie poglady na temat rozmdéw przy "okragitym stole".
Obecnie czedciej niz poprzednio wiaZe sie z nim nadzieje na
poprawe svtuacji w kraju il znacznie czedciej wina za przecig-

ganie sie przygotowan jest obarczana wtadza (tab.8 i 9).

Tabela 8 w procentach
Stosunek do tezy, zZe rozmowy przy Respondenci wedlug termindw
"okragtym stole" przyczynia sie do badan
poprawy sytuacji w kraju X188 1789
Zdecydowanie pozytywny 14 20
Raczej pozytywny 40 43
Raczej mnegatywny 18 11
Zdecydowanie negatywny 4 3
Trudno powiedzied 21 22

Tabela 9 w procentach
Odpowiedzi na pytanie: Kto jest winien Respondenci wedlug termindw
przeciaganiu sie przygotowan do rozméw badad
przy "okraglym stole''? XI 88 1°89
W réwnym stopniu wiadza i opozycja 37,3 36,1
Bardziej opozycja 19,0 7,3
Bardziej wtadza 18,0 29,3
Ani wtadza,ani opozycja, przygotowania
do takich rozmdéw musza trwaé dlugo 6,5 8,3
Trudno powiedziel 19,1 18,9

Nie zmienity sie natomiast oczekiwania co do nastepstw rozmdéw
przy "okragiym stole". W obu miesigcach badani czes$ciej w roz-
mowach tych postrzegali mozliwo$¢ osiggniecia konsensusu spo-
Yecznego niz usankcjonowania pluralizmu politvcznego. Swiadcza
o tym zardwno wypowiedzi ogdlne, jak i wskazania na konkretne
cele rozméw. Z tych pierwszvch wynika, 2Ze respondenci traktuja

"okragly stdi" czedciej jako miejsce dialogu, porozumienia, do-
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gadania sie (19,8% w XI'88 i 25,0% w I 89 ogdtu bhadanych) niz
miejsce $cierania sie interesdéw spotecznych i politycznych
(odpowiednio 13,8 i 14,6%). Respondenci czesciej jako cele
rozmdéw wymieniali: osiagniecie spokoju w kraju (8,4 i 6,0%),
poprawe sytuacji gospodarczej (4,4 i 5,3%), mobilizacje spo-
Yeczna (4,1 i 4,0%), normalizacje sytuacji politycznej (3,3

i 3,4%) niz legalizacje opozycji (2,4 i 2,2%), upodmiotowie-
nie spoteczenstwa i demokratyzacje systemu (2,0 1 2,7%), stwo-
rzenie mechanizmu zapewniajacego wpiyw potencjatu intelektual-
nego tkwiacego w $rodowiskach niezaleznych od PZPR albo obojet-
nych wobec niej (2,0 i 3,4%). Spoérdéd pozostatych jedni uwa-
zali poprawe sytuacji gospodarczej, a gidwnie bytowej, za waz-
niejsza od rozméw i dyskusji (8,9 i 11,4%), drudzy zas twier-
dzili, 2ze kompromis jest niemozliwy ze wzgledu na duze rdéznice
w pogladach, cheé¢ wymuszenia na partnerze ustepstw, brak tra-
dycji osiagania kompromiséw politycznych (9,0 i 4,4%) czy tez

nieustepliwoéé opozyciji (3,8 i 1,0%) lub wtadz (3,5 i 1,1%).

Przedstawione wyniki jednoznacznie wskazuja, ze wickszo$¢
spoteczenstwa ma krytyczny stosunek do PZPR. Nie jest ona pos-
trzegana jako wspdlnota ideologiczna czy ruch polityczny, ale
jako instytucja wtadzy. Znacznag cze$é respondentdw nie intere-
suja przemiany w partii, ani rola, jaka ona sobie wyznaczyZa
w panstwie i spoteczeristwie, ale poprawa sytuacji gospodarczej i
politycznej. Maja oni nadzieje, Ze szanse takie stwarza kompro-
mis w rozmowach "okragtego stoiu" i legalizacja gotowej do niego
"Solidarnos$ci". Powszechna akceptacia warunkdw stawianych przez
KC PZPR zwigzkom zawodowym wynika prawdopodobnie z tego, ze
eksponuje sie w nich takie wartodci jak spokdj spoieczny i roz-
wéj gospodarczy. A w tej sprawie preferencje kierownictwa partii
i spoteczenstwa wydaja sie zbiezZne. PZPR ma by¢ mozZe szanse
odzyskaé swoja popularnogé. Przy znacznym bowiem rozczarowaniu
partia i zafascynowaniu "Solidarnos$cia" nie wszyscy badani sg
jednostronni i skrajni w swych ocenach i1 orientacjach politycz-

nych, wielu widzi mozliwo$é wspdidziatania PZPR i "Solidarnogci”



