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Co miesigc badamy spoteczne nastawienie Polakéw do dziatalno$ci parlamentu i
pracy prezydenta. Z przeprowadzonego w grudniu sondazu' wynika, ze w pewnym stopniu
pogorszyly si¢ notowania glowy panstwa, a nowy parlament jest oceniany zarOwno gorzej niz

stary pod koniec kadencji, jak 1 poprzednie na poczatku dziatalnos$ci.

OCENY PARLAMENTU

Po pierwszym miesiacu dziatalno$ci parlament jest postrzegany krytycznie przez
wigkszo$¢ ankietowanych, a co wigcej, poziom niezadowolenia z pracy postéw i senatorow
jest wyzszy niz tuz przed wyborami. W poroOwnaniu z ostatnimi notowaniami
Sejmu VI kadencji, dziatalno§¢ obecnego spotyka si¢ z wigksza dezaprobata (61%, wzrost
0 6 punktow) 1 mniejszym zadowoleniem z jego pracy (20%, spadek o 6 punktow).
Pogorszyly sig takze notowania Senatu. Jest on wyraznie czgsciej krytykowany niz poprzedni
w koncoéwce swojej dziatalnosci (52%, wzrost o 12 punktéw), a mniej oséb ocenia go

pozytywnie (21%, spadek o 6 punktow).

Tabela 1
Wskazania respondentéw wedtug terminow badan
Oceniane Zmiany
instytucj | Oceny | IX | X | XI|XI| T | Il | I IV |V |VI Vi VIH X X (X X — XII
¢ 2010 2011 2011
w procentach

dobra 27 | 2425|2423 | 18|21 |19|23 20|24 |24 |31|26]20 -6

zta 57 | 59|60 |59 62|67 |65|67|62|65|58|59|52]55]6l +6
Sejm Trudno

powiedzie

¢ 16 |17 (15|17 |15 | 15|14 |14 |15 |15|18 | 17 |17 | 19]19 0

dobra 29 |25 (2826|2722 |25|22|28|23|25|27|32]|27]21 -6

zla 44 |47 |45 |45 44 |50 |49 | 52 | 44 | 47 | 44| 43 | 39 | 40 | 52 +12
Senat Trudno

powiedzie

¢ 26 |27 [27]29]29 |28 |26|26|28|30|31|30|29]|33]27 -6

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (259) przeprowadzono w dniach 1 — 8 grudnia 2011 roku
na liczacej 950 0sob reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancoéw Polski.
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Obecny parlament spotkal si¢ na starcie z najbardziej nieprzychylnymi reakcjami
Polakéw, jakie odnotowali§my w ostatnim dwudziestoleciu. Nie obserwowalismy dotad
sytuacji, w ktorej tuz po wyborach parlamentarnych tak wiele osob negatywnie ocenialoby

funkcjonowanie obu izb.
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RYS. 1. PIERWSZE OCENY SEJMU KOLEJNYCH KADENCJI

O Dobra O Trudno powiedzie¢ H Zia

X kadencji (XI 1989)

| kadengji (Il 1992) 17%
Il kadencji (X 1993) [[7788% ] 27% [ e ]
Il kadengji (XII 1997)

IV kadencji (XII 2001) 17%

V kadengji (XII 2005) 24%
VI kadencji (XI1 2007) [[0786% ] 29% [ 3% |
VIl kadencji (XI1 2011)
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RYS. 2. PIERWSZE OCENY SENATU KOLEJNYCH KADENCJI

@ Dobra [ Trudno powiedzieé¢ | Zia

I kadencji (XI 1989)

Il kadencii (Ill 1992)
IIl kadencji (X 1993) 32% S 39%
IV kadencji (XII 1997) 30% 3%
V kadencji (XIl 2001) 26% - M%
VI kadencji (XII 2005) 35% 3%
VIl kadencji (X1l 2007) 37% L 29%

VIl kadencji (XII 2011)
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Percepcja dziatalnosci Sejmu zalezy przede wszystkim od sytuacji ekonomiczne;,
a w mniejszym stopniu rowniez od wieku respondentow. Najlepiej oceniaja ja osoby
znajdujace si¢ w dobrej sytuacji materialnej, najmiodsi badani, w tym takze uczniowie
i studenci. Ponadto relatywnie czg$ciej niz inni zadowoleni sa z niej rolnicy. Na dobra oceng
pracy senatorow wplywa dodatkowo wyzsze wyksztalcenie ankietowanych. Negatywne
opinie o pracy parlamentu maja najczesciej ludzie zle oceniajacy wilasna sytuacje materialna,
bezrobotni oraz prywatni przedsigbiorcy. Poglady polityczne — okreslane przez respondentow
na skali lewica-centrum-prawica — nie wptywaja na opinie o parlamencie.

We wszystkich analizowanych elektoratach partyjnych przewazaja zte oceny pracy
Sejmu i Senatu. Wyjatkiem sa zwolennicy PO, ktorzy czgSciej mOwia z uznaniem niz
z dezaprobata o dziatalnosci izby wyzszej. Relatywnie najwigcej glosow krytykujacych
funkcjonowanie parlamentu jest wsrod wyborcow PiS, SLD i Ruchu Palikota, a takze

niezamierzajacych obecnie glosowac.

Tabela 2
Oceny dziatalno$ci Sejmu
Potencjalne elektoraty partyjne dobra zta | Trudno powiedzie¢
w procentach
PO 40 44 16
PSL 40 52 8
SLD 23 67 10
Ruch Palikota 16 68 16
PiS 13 76 11
Niezamierzajacy glosowaé 8 73 19
Tabela 3
Oceny dziatalno$ci Senatu
Potencjalne elektoraty partyjne dobra zla Trudno powiedzie¢
w procentach

PO 40 36 24
PSL 32 42 26
Ruch Palikota 24 50 26
PiS 18 60 22
SLD 14 65 21
Niezamierzajacy gtosowaé 6 68 26
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OCENY PREZYDENTA

W grudniu obserwujemy pogorszenie opinii o dziatalno$ci prezydenta Bronistawa

Komorowskiego. Po rekordowo dobrych notowaniach w listopadzie, o 4 punkty (do 64%)

zmniejszyl si¢ odsetek dobrze oceniajacych pracg prezydenta, a jednocze$nie — w takim

samym stopniu (wzrost o 4 punkty, do 20%) — przybyto niezadowolonych.

Tabela 4
Wskazania respondentéw wedtug terminow badan
_Oceny JHIIX | X [ XT | XIOf I | IT [IT|IV]V [VI|VIVI|IX| X | XI|XI|Zmiany
dziatalnosci 1 XI - XII
prezydenta 2010 2011 2011
w procentach

Dobra 31147 | 47 | 50 | 55|53 | 56 | 58 |54 |57 (53 |56| 60 | 66 | 66 | 68 | 64 —4
Zta 58|17 |21 | 20| 18 |20 | 19 |22 |28 |22 (27 |23| 20 |20 |18 | 16 | 20 +4
Trudno

powiedzie¢ | 11 | 36 | 32 | 30 | 27 | 27| 25 [ 20|18 |21 [20|21| 20 | 14 |16 | 16 | 16 0
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Z dziatalnosci glowy panstwa stosunkowo czesciej zadowolone sa osoby uzyskujace

wysokie dochody i ogélnie znajdujace si¢ w dobrej kondycji materialnej, z kolei wyraznie

wigcej gtosow dezaprobaty pojawia sie wsrod zle sytuowanych, bezrobotnych oraz w grupie

prywatnych przedsigbiorcow. Z uznaniem o pracy prezydenta czg$ciej mowia badani

deklarujacy poglady lewicowe i centrowe, natomiast rzadziej osoby o orientacji prawicowe;.

Aprobata pracy prezydenta przewaza we wszystkich elektoratach partyjnych. Jest ona

najczestsza wsrod zwolennikéw PO. Deklaruje ja takze zdecydowana wigkszos¢ wyborcow

SLD i PSL. Najbardziej krytyczni wobec obecnej prezydentury sa sympatycy PiS, cho¢

rowniez wsrod nich dobre oceny goéruja nad ztymi.




Tabela 5
Oceny dzialalnos$ci prezydenta Bronistawa Komorowskiego
Potencjalne elektoraty partyjne dobra zla Trudno powiedzie¢
w procentach

PO 91 3 6
SLD 77 15 8
PSL 76 12 12
Ruch Palikota 65 23 12
PiS 48 37 15
Niezamierzajacy gtosowac 46 32 22

Z uznaniem o pracy prezydenta Bronistawa Komorowskiego wypowiada si¢ ogromna
wigkszos¢ jego elektoratu z zesztorocznych wyborow. W grupie osob glosujacych w II turze
na Jarostawa Kaczynskiego zdania sa podzielone, przewazaja jednak niezadowoleni z tego,

jak sprawowany jest ten urzad.

Tabela 6
) Oceny dziatalnosci prezydenta Bronistawa Komorowskiego
Elektoraty w II turze wyborow dob n Trod edriod
prezydenckich obra zta rudno powiedzie¢
w procentach
Glosujacy na Bronistawa Komorowskiego 83 8 9
Glosujacy na Jarostawa Kaczynskiego 39 45 16
Niegtlosujacy 55 27 18

Poczatek kadencji obecnego parlamentu spotkat si¢ z krytycznym przyjeciem.
Wigkszos¢ Polakow juz na starcie negatywnie ocenia jego dzialalnos$¢, co jest zjawiskiem
do$¢ nietypowym. Wydawatoby sig, ze tuz po wyborach parlamentarnych sktad obu izb
najlepiej odzwierciedla spoleczne preferencje partyjne, a tym samym w poczatkowym okresie
funkcjonowania powinien cieszy¢ si¢ wigksza aprobata niz ten, ktory wilasnie zakonczyt
prace. Krytyczne postrzeganie Sejmu VII i Senatu VIII kadencji wida¢ rdwniez na tle ocen,
jakie otrzymywali ich poprzednicy w analogicznych momentach dziatalno$ci — w przypadku

zadnego z nich poziom niezadowolenia nie byt az tak wysoki.

Opracowat

Michat FELIKSIAK
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Tabela 1
Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatalnos¢ Sejmu?
Dobrze Zle Trudno powiedzie¢ | Liczba osob
% % %
Ogoétem 20 61 19 944
Ple¢ Mezczyzni 22 65 13 442
Kobiety 19 58 23 501
18-24 lata 29 56 15 124
25-34 20 63 17 170
Wiek 35-44 19 62 19 152
45-54 19 62 18 136
55-64 18 71 12 179
65 lat i wiecej 20 51 29 182
Wies 19 58 23 347
Miejsce Miasto do 20 tys. 24 61 15 131
~amieszkania 20-100 tys. 18 64 19 198
101-500 tys. 24 63 14 150
501 tys. i wiecej mieszk. 20 65 15 117
Podstawowe 20 51 29 216
Wyksztalcenie ;asadlnicze zawodowe 18 66 16 230
Srednie 21 62 17 326
Wyzsze 23 66 11 172
Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 23 63 13 89
Sredni personel, technicy 19 71 10 35
Pracownicy adm.-biurowi 17 72 12 47
Grupa spot.-zaw. | Pracownicy ustug 15 57 27 65
pracujacy Robotnicy wykwalifikowani 18 73 9 117
Robotnicy niewykwalifik. 16 66 18 50
Rolnicy 27 38 36 51
Pracujacy na witasny rach. 16 82 2 39
Rencisci 16 63 21 61
Emeryci 21 56 23 217
Bierni zawodowo | Uczniowie i studenci 36 42 22 72
Bezrobotni 9 76 15 58
Gospodynie domowe i inni 26 52 22 43
inst. panstw., publicznej 19 66 15 126
Pracuje w: spoétce wiascicieli pry.watnych i panstwa 21 70 9 76
sekt. pryw. poza rolnict. 18 70 12 209
prywatnym gosp. rolnym 28 40 32 38
Do 500 zt 18 65 16 133
Dochody na 501-750 17 62 21 114
jedna osobe 751-1000 25 57 18 126
1001-1500 21 64 16 149
Powyzej 1500 zt 23 62 14 203
Ocena wiasnych Z‘e - 6 73 21 151
war. mater. Srednie 17 65 18 433
Dobre 31 51 18 360
Kilka razy w tygodniu 15 64 21 56
Udziat w prakt. Raz w tygodqiu . 21 57 22 440
religijnych 1-.2 razy w miesigcu 28 58 15 145
Kilka razy w roku 16 69 15 200
W ogole nie uczestniczy 17 68 15 103
Lewica 24 64 12 135
Poglady Centrum 24 62 14 313
polityczne Prawica 22 65 13 263
Trudno powiedzie¢ 11 54 34 233
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Tabela 2
Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatalno$¢ Senatu?
Dobrze Zle Trudno powiedzie¢ | Liczba osob
% % %
Ogoétem 21 52 27 944
Ple¢ Mezczyzni 22 56 22 442
Kobiety 20 48 32 503
18-24 lata 26 49 24 124
25-34 23 51 27 170
Wiek 35-44 20 53 27 152
45-54 17 56 27 137
55-64 20 62 18 179
65 lat i wiecej 18 42 40 182
Wies 19 49 32 347
Miejsce Miasto do 20 tys. 22 54 24 131
~amieszkania 20-100 tys. 19 57 24 198
101-500 tys. 25 50 26 151
501 tys. i wiecej mieszk. 22 53 25 117
Podstawowe 21 42 37 215
Wyksztalcenie ;asadlnicze zawodowe 16 61 24 230
Srednie 20 53 27 328
Wyzsze 28 51 21 172
Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 28 53 19 89
Sredni personel, technicy 39 45 16 35
Pracownicy adm.-biurowi 23 58 19 47
Grupa spot.-zaw. | Pracownicy ustug 12 51 37 65
pracujacy Robotnicy wykwalifikowani 19 55 26 118
Robotnicy niewykwalifik. 16 53 31 50
Rolnicy 23 37 40 51
Pracujacy na witasny rach. 10 80 10 39
Rencisci 18 57 25 61
Emeryci 19 46 35 216
Bierni zawodowo | Uczniowie i studenci 34 40 26 72
Bezrobotni 8 76 17 58
Gospodynie domowe i inni 24 44 32 43
inst. panstw., publicznej 20 55 25 126
Pracuje w: spoétce wiascicieli pry.watnych i panstwa 25 52 23 76
sekt. pryw. poza rolnict. 19 59 22 210
prywatnym gosp. rolnym 26 37 36 38
Do 500 zt 17 58 25 134
Dochody na 501-750 19 55 27 114
jedna osobe 751-1000 21 53 26 127
1001-1500 19 53 27 149
Powyzej 1500 zt 27 52 21 202
Ocena wiasnych Z‘e - 8 62 30 150
war. mater. Srednie 17 56 27 434
Dobre 30 43 27 360
Kilka razy w tygodniu 21 47 31 56
Udziat w prakt. Raz w tygodqiu . 20 48 32 441
religijnych 1-.2 razy w miesigcu 26 52 22 145
Kilka razy w roku 19 60 21 200
W ogole nie uczestniczy 18 56 26 103
Lewica 21 55 23 135
Poglady Centrum 23 56 21 313
polityczne Prawica 25 53 22 263
Trudno powiedzie¢ 12 44 44 233
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Tabela 3
Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatalnos¢
prezydenta Bronistawa Komorowskiego? . ,
Dobrze Zle Trudno powiedzie¢ Liczba osob
% % %
Ogotem 64 20 16 944
Pleé Mezczyzni 67 22 11 442
Kobiety 62 19 19 502
18-24 lata 64 20 15 124
25-34 60 24 17 169
Wi 35-44 59 18 23 152
iek
45-54 62 25 13 137
55-64 72 19 9 179
65 lat i wiecej 68 17 15 182
Wie$ 64 21 15 347
Miejsce Miasto do 20 tys. 70 13 17 131
zamieszkania 20-100 tys. 59 24 17 198
101-500 tys. 63 19 18 151
501 tys. i wiecej mieszk. 69 22 8 117
Podstawowe 62 18 20 216
Wyksztalcenie ;asadnicze zawodowe 64 21 15 229
Srednie 66 21 13 328
Wyzsze 64 21 15 172
Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 64 19 17 89
Sredni personel, technicy 77 11 11 35
Pracownicy adm.-biurowi 54 21 25 47
Grupa spot.-zaw. | Pracownicy ustug 56 27 17 65
pracujacy Robotnicy wykwalifikowani 72 15 13 118
Robotnicy niewykwalifik. 67 25 8 50
Rolnicy 63 21 16 51
Pracujacy na wtasny rach. 46 37 17 39
Rencisci 66 23 12 60
Emeryci 70 16 13 217
Bierni zawodowo | Uczniowie i studenci 69 16 15 72
Bezrobotni 44 36 20 58
Gospodynie domowe i inni 61 20 18 43
inst. panstw., publicznej 65 17 18 126
Pracuje w: spotce wiascicieli pry.watnych i panstwa 63 24 13 76
sekt. pryw. poza rolnict. 62 22 16 210
prywatnym gosp. rolnym 64 25 11 38
Do 500 zt 57 25 18 134
Dochody na 501-750 65 20 15 113
jedna osobe 751-1000 64 18 18 127
1001-1500 71 16 13 149
Powyzej 1500 zt 74 16 9 203
Ocena wtasnych ;{e - 46 33 22 151
war. mater. Srednie 63 21 16 434
Dobre 73 15 12 359
Kilka razy w tygodniu 59 28 14 56
Udziat w prakt. Raz w tygodr.1iu : 67 19 15 441
religijnych 1-.2 razy w miesigcu 65 16 19 145
Kilka razy w roku 65 22 13 200
W ogdle nie uczestniczy 56 27 16 103
Lewica 72 17 12 135
Poglady Centrum 72 18 10 314
polityczne Prawica 60 27 13 263
Trudno powiedzie¢ 55 18 27 232




