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Nie istnieje ani teoretyczna, ani tespotecznie usankcjonowana definicja bogactwa.
Najproxiej moza je okréB¢ przez wskazanie wysokoismiesigeznego dochodu przypadaggo
na osobew rodzinie. Jest to oczywise definicja utomna, poniewazie uwzglania
zgromadzonych zasobow finansowych i materialnych, a ponadto zmusza do rozpatrywania kwestii
bogactwa w kategoriach majgch zastosowanie raczej do warstw gorzej sytuowanych. W

grudniowym sondazx CBOS postuono sie nia jednak, wychodza z zaloenia, 2 balzie

Granice i wielkogé bogactwa

najblizsza sposobowi mysnia przecignego, sednio lub mato zamargo respondenta.

Od jakich pienie ,dzy zaczyna sie , wedtlug Pana(i)
bogactwo? lle pienie ,dzy na jedna , osobe, miesie ,cznie
musi miec” rodzina, z ‘eby byla uznawana za naprawde
bogata, ?
Do5mn ....................... 29%
6-10 mn ......... ... ... ... ... .. 31%
11-20 min ... 16%
21-100 mMn ... 14%
101-3000 mMin ...... ... . 3%
Trudno pow edziec .......... 7%

CBOS

! Badanie "Aktualne problemy i wydarzenia" (30) przeprowadzono w dniach 11-14 grudnia 1992 r. na 1188-

osobowej ogdinopolskiej reprezentatywnej prébie losowe]j dorostej lwilnos
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Rozpietost odpowiedzi - od pieciu miliondw do trzech miliardéw - potwierdza
sformutowane na wstepie stwierdzenie, ze nie ma spotecznie usankcjonowangj definicji bogactwa.
Ponad potowa respondentow uwaza, ze aby zostat uznanym za cztowieka bogatego, wystarczy
miec miesieczny dochdd nie przekraczajacy 10 min zt na osobe, natomiast dla niemal jedne
trzecigl badanych bogactwo zaczyna sie juz od 5 min zt na osobe.

Na marginesie nalezy dodat, ze przytoczone pytanie zostato zadane jako kolgne z serii
pytah, w ktorych uzyto sformutowania "ludzie naprawde bogaci”. Okredajac zatem finansowy
prog bogactwa, respondenci mieli na my8li zazwyczaj tych, o ktérych wczesnigj wypowiadali
sie jako o ludziach "naprawde bogatych”.

Zaproponowana respondentom definicja, ujmujaca sprawe bogactwa w kategoriach
miesiecznego dochodu przypadajacego na czitonka rodziny, odwotywala sie zapewne do
bezposrednich doSwiadczeh badanych, do ich wiasnych dochoddéw. Naezalo sie zatem

spodziewat, ze prog bogactwa bedzie pewna wielokrotnoscia tych dochodéw. Tak tez w istocie

byto.
Tabela 1
Miesie czny dochod Qdsetki respondentéw wskazuja .cych poszczeg6lne kwoty
na osobe w rodzinie uznawane przez nich za fi nansowy prdg bogactwa
(w tys. zb
do 5 6-10 11-20 21-100 101-3000
min zi min zi min zi min zi min zi
Do 600 36 35 16 10 3
601-850 33 33 16 15 2
851-1000 36 33 15 14 2
1100-1500 25 34 20 19 2
1501-2400 22 39 21 14 4
2401-7000 23 25 18 29 5
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Im wyzszy whasny dochdd, tym wyzszy - generalnie - finansowy prég bogactwa. Ogolnie

zatem obowigzuje zasada: "bogaci - to ludzie, ktorzy majawiecel ode mnie". Nie wszyscy jednak

tak uwazgja. Zauwazmy, ze dla ponad 10% tych, ktorzy maja najnizsze dochody, bogactwo

zaczyna sie dopiero powyzej 20 min na osobe w rodzinie. Natomiast ponad jedna pigta

respondentéw dysponujacych najwyzszymi dochodami sgdzi, ze bogactwo zaczyna sie juz od 5
min ztotych miesiecznie, zatem od dochoddw réwnych lub poréwnywalnych z whasnymi.

Jak zatem badani postrzegaja zasieg bogactwa?

CBGCs
Czy duzo, Pana(i) zdaniem jest dzis w naszym kraj u
| udzi bogatych? Na tysiac m eszkahcow Pol ski, ilu przypada
| udzi naprawde bogatych?
Do 10 (199 39%
Qd 11 do 50 (1-5% 22%
ad 51 do 100 (5-10% ... 16%
Qd 101 do 200  (10-20% ... 5%
Ponad 200 (ponad 20% .................... 6%
Brak zdania ... 12%
Me (nmedi ana) 3, 77%

Szacowana przez respondentdw liczba ludzi bogatych powinna by¢, jak sie zdaje,

uzalezniona od wysokosci kwoty, stanowiacej, zdaniem badanych - prog bogactwa.



Tabela 2
Kwot a uznawana| Odset ki respondent 6w okresl aj acych udzi at | udzi
za prog bogat ych w spot eczehstw e w grani cach: Medi ana
bogact wa (w %
(wmnmn zt) do 1% 1-5% 5-10% 10- 20% ponad 20%
Do 5 32 24 21 11 12 4,34
6- 10 47 23 21 3 6 2,54
11-20 50 29 12 3 6 0, 97
21-100 50 27 12 6 5 1,0
101- 3000 52 31 7 7 3 0,91

Im wyzszy prég bogactwa, tym mnigjsza szacowana przez respondentéw liczba ludzi
bogatych. Jest to zaleznoSt oczekiwana i poniekad naturalna. Dane zawarte w tabeli 2 mogtyby
ponadto sugerowac, ze im wyzszy wyznaczony przez respondentow prég bogactwa, tym bogatsze
wedtug nich jest spoteczenstwo?. Hipoteza ta oznaczataby, ze respondenci, dla ktérych prog

bogactwa zaczyna sie od wyzszych kwot, postrzegaja spoteczenhstwo jako zamozniejsze niz ci,

dla ktérych bogactwo rozpoczyna sie od nizszego poziomu dochodow.

2 Jedli poréwnamy mediany w grupie tych, ktérzy za prég bogactwa uwazaja 5 min na osobe w rodzinie, oraz
tych, ktérzy zataki prég uznaja przynajmnigj 100 min, to wedtug pierwszych - 0sdb bogatych jest piet razy wiecej niz
wedtug drugich (jezeli zamiast mediany postuzymy sie Srednia jako miarg, proporcje sa takie same). Tymczasem
rozpietoSt progéw masie przyngimniej jak 20 : 1. Gdyby zatem obie grupy tak samo lub podobnie postrzegaty zamoznost
spoteczehstwa, rozpietosci miedzy progami powinny by€ zblizone do rozpietosci miedzy szacowanymi liczebnosciami

ludzi bogatych.
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Jest to oczywiscie jedynie hipoteza, zaktadajaca pewna konsekwencje respondentéw, do
ktorgj, jak wiadomo, nie sa zobowiazani. Dodatkowe analizy zaleznosci miedzy réznymi miarami
potozenia materialnego respondentéw a szacowana przez nich liczebnoscia bogatych (analizy
uwzgledniajace wptyw wiasng sytuacji materialngl na uznawany prég bogactwa) nie pozwolity
ani na potwierdzenie, ani tez na odrzucenie tg hipotezy. Nie znalazto zatem dostatecznego
uzasadnienia przypuszczenie, ze zréznicowana Sytuacja materialna wptywa na nigednolite
postrzeganie skali bogactwa. Wczesnigj jednak zostat wykazany wptyw wiasnego potozenia na
postrzegany prég bogactwa. Zatem przy doSt ryzykownym wnioskowaniu z nieistnienia réznic
w szacowanej liczebnosci ludzi bogatych przez respondentdw lepigj i gorzej sytuowanych (przy
réznych, zwiazanych z tym progach bogactwa) moze to byc pewnym potwierdzeniem hipotezy,
ze bogats postrzegaja spoteczenstwo jako zamoznigjsze niz biednigjsi.

Niewielki i raczg nigasny wplyw na percepcje zasiegu i progdw bogactwa ma

bezpo&rednie doSwiadczenie respondentéw.

CBOS

Czy zna Pan(i) kogos, osobe |lub rodzine - z sasiedztwa,
z Wi dzenia, ze styszenia - uznawanych za cztow eka
napr awde bogat ego | ub naprawde bogata rodzi ne?

Tak, znam kil ku taki ch | udzi
(kilka takich rodzin) ..................... 27%

Tak, znam j ednego | ub dwodch
(jedna lub dwie rodziny) .................. 24%

Ni e, nie znam ni kogo t aki ego,
kogo by npbzna nazwat bogatym.............. 48%

Trudno powiedziec ................... 1%
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Mozna by zasadnie oczekiwaC, ze im nizsza kwote respondent przyjmuje za prog
bogactwa, tym wigksza szanse ma zna€ z widzenia lub ze styszenia osobe (rodzing), ktora uznaje
za bogata. Warstwy zamozniejsze bowiem nie zdazyly sie jeszcze wyodregbni€ terytorialnie
(osobne dzielnice czy migjscowosci), a ponadto zastosowanaw badaniu préba - random address -
w dostatecznie duzym stopniu gwarantuje petna terytorialna reprezentacje.
ZaleznoSC miedzy kwota uznawana za prog bogactwa a liczba bezposrednich lub

poSrednich kontaktow z ludzmi bogatymi przedstawiono w ponizszej tabeli.

Tabela 3
Qdset ki respondent 6w
Kwot a uznawana znaj acych ludzi bogatych ni e znaj acych
za prog bogactwa zadnego bogat ego
(wmn zt) kil ku j ednego, dwobch czt owi eka
Do 5 26 21 53
6- 10 29 23 47
11-20 25 26 49
21-100 32 33 33
101- 3000 29 32 39

Nie ma jednoznacznego zwiazku miedzy wielkoscia kwoty uznawangj za prég bogactwa
a liczba osob bogatych dostrzeganych we wiasnym Srodowisku. Réznice procentowe miedzy
réznymi grupami sugerujg, ze zaproponowana badanym miara bogactwa nie jest odpowiednia
miarai racze nie jest skalaliniowa. Mozna przypuszczac, ze miedzy progiem 21-100 min a 101-

3000 min zachodza rdznice jakosciowe, a nie tylko ilosciowe.



ZaleznoSt miedzy liczba ludzi w otoczeniu respondenta, ktérych uznaje za bogatych, a

postrzeganiem zamozno&ci spoteczenstwa jest nieco wyrazniejsza.

Tabela 4
Li czba | udzi Qdset ek respondent 6w okresl aj acych udzi al 1 udzi bogatych
uznawanych za w spot eczehstwi e w grani cach:
bogat ych
w ot oczeni u
respondent a do 1% 1-5% 6- 10% 11- 20% ponad 20%
Ki | ku 29 35 15 18 3
Jeden, dwobch 26 31 18 21 4
Zaden 35 34 18 11 2

Istotna statystycznie roznica w szacowangj liczebnosci ludzi bogatych zachodzi miedzy
grupa respondentéw, ktérzy znaja osoby badz rodziny uwazane za bogate, a grupa nie majaca
stycznosci z bogatymi. W pierwszej grupie jest wiecg niz w drugigj takich osob, ktore uwazaja,
ze bogactwo jest w spoteczehstwie zjawiskiem czestym. Mozna wiec uznat, ze doSwiadczenie
odgrywa pewna role w ocenie czestosci wystepowania bogactwa.

Wszystkie przedstawione wczesnigf zaleznoSci statystyczne - oprocz  wnioskow
sformutowanych w formie hipotez - pozwalgja przypuszczac, ze biezacy dochod nie jest whasciwa
miara bogactwa. Dochdd ten powinien by€ jedna ze skiadowych czesci spoteczng definigji

bogactwa, lecz zapewne nie jedyna.



Bogactwo w skali ogélnospoteczne)

Ludzi bogatych przybywa. Sadzi tak wigkszoSt (67%) badanych. Przeciwnego zdania jest
14% ankietowanych.

CBOS

Czy sadzi Pan(i), ze obecnie, w porownaniu z sytuacja
sprzed dziesieciu lat, tzn. z rokiem 1982, |udzi naprawde
bogat ych w Pol sce jest:
- ZNACZNI € W BCEJ .. vttt ittt e 40%
- NEECO Wi BCE] o vttt e e e 27%
- tyle samD ... .. 10%
- NEEeCO MI €] ..t e 8%
- zZznacznie miej niz 10 lat temu ......... 6%

Trudno powi edziec ............... 9%

Respondentow, ktorzy uwazajg, ze obecnie ludzi naprawde bogatych jest w kraju wiecej

niz dziesiec lat temu, zapytano o ogdlna ocene tego zjawiska.

CBOS

Jak Pan(i) sadzi, czy to, ze ludzi bogatych przybywa
j est zjaw skiem

- zdecydowani e pozytywnym ................... 17%
- raczej pozytywnym .. ...... ... 40%
- obojetnym .. ... 12%
- raczej] negatywnym .. .. ... ... 19%
- zdecydowani e negatywnym . .................. 4%

Trudno powiedzietc .................. 7%

N=797




W badangj prébie byto okoto 16% respondentow, ktérzy dostrzegaja powigkszanie sie
grupy ludzi zamoznych, a zarazem maja do tego niechetny stosunek. Pozostali badz nie sadza,
ze bogatych przybywa, badz maja do tego stosunek obojetny lub nawet przychylny. Ci ostatni
stanowia okoto 38% ogétu badanych. Jest ich zatem ponad dwukrotnie wiecg niz
niezadowolonych ze wzrostu liczby ludzi bogatych.

Ws&réd respondentdw powszechne jest przekonanie, ze réznice miedzy najnizszymi a

najwyzszymi ptacami sa obecnie zbyt duze.

CBOS

Jak Pan(i) sadzi, czy réznice medzy najnizszym
a najwzszym ptacam (dochodam ) sa obecnie
W naszym Kkr aj u:

- zbyt duze ........ ... ... 84%
- takie, jak byt powinny .............. 6%
- zbyt mate ... ... 4%

Nie mmmzdania ............... 6%

Stosunek do powiekszajacel sie grupy ludzi bogatych jest wyraznie zalezny od stopnia

akceptacji nierdwnosci majatkowych.
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Tabela 5
Czy sadzi Pan(i), Zze obecnie, Qdset ki respondent 6w uznaj acych, ze
w por ownani u z sytuacja sprzed rézni ce pom edzy najnizszym a najwz-
10 lat, ludzi naprawde bogatych szym ptacam
j est w Pol sce:
sa zbyt duze nie sa zbyt duze
- W ecej 68 63
- tyle sanp 10 10
- mi €] 14 12
Trudno pow edzi et 8 15
Jak Pan(i) sadzi, czy to ze
| udzi bogatych przybywa | est
zj awi skiem*
- pozytywnym 55 62
- oboj et nym 12 16
- negat ywnym 24 14
Trudno pow edzi et 8 8
* Na drugi e z zadanych pytah odpow adali tylko ci respondenci, ktorzy
sadza, ze obecnie jest w ecej ludzi bogatych niz 10 lat temu (N=797)

Nie akceptujacy obecnych zréznicowah majatkowych nieco czescig) niz pozostali (tych
jest, przypomnijmy, zdecydowana mniejszost) dostrzegaj a powiekszanie sieliczby ludzi bogatych
i zarazem znaczaco czescig) sa sktonni oceniat to zjawisko negatywnie. Odsetek "uczulonych na
bogactwo" w grupie respondentéw nie akceptujacych wielkosci obecnych zréznicowan
majatkowych wynosi 17%, podczas gdy wsrdd akceptujacych - 9%. ZaleznoSE ta sugerowataby,
ze podtozem negatywnego stosunku do bogactwa jest nieakceptowanie nierdwnosci spotecznych
i ogolnie - egalitaryzm. Hipoteza ta, w my8 przedstawionych zalezno&ci statystycznych, jest
prawdziwa, z pewnymi zastrzezeniami. "Uczulenie na bogactwo" znacznie bardziej bowiem
zalezy od whasnego potozenia materialnego niz od przekonah na temat roznic majgtkowych

spoteczehstwa.
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CBGOs
Czy obecni e Panu(i) (dset ek respondent 6w
i Pana(i) rodzinie zyje sie: nast awi onych ni echetnie
do bogact wa
- dobrze ... 9%
- ani dobrze, ani zle .................. 15%
-zl e 16%
- bardzo zle ....... ... ... ... 27%

M esi eczne zarobki (dochody) na osobe
w rodzinie (wtys. zt)

Do 600 ....... ... ... ... 20%
601-850 . ..... ... .. .. 16%
851-1000 ........ .. ... 17%
1100-1500 .. ... ... .. . 17%
1501-2400 .. ... ... ... 10%
2401-7000 . ... .. 5%

Jak Pan(i) oceni a obecne war unki
mat eri al ne swoj ego gospodar st wa donowego.

Czy sa one:

-ozbe 20%
- raczej zte ... 20%
- ani dobre, ani zte ....... ... ... ... .. 13%
- dobre ... 11%

Im gorsza jest sytuacja materialna badanych, tym czescigy ocenigja oni negatywnie
powigkszanie sie grupy osob zamoznych. Niechetny stosunek do bogactwa wynika wiec bardziej

Z poczucia whasnego upo8ledzenia materialnego niz z pogladdéw na temat poziomu zréznicowan.
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Nalezy zauwazy€, ze obie stwierdzone zaleznosci maja charakter czysto statystyczny i

bynaimnigj nie bezwyjatkowy - w kazdej z rozpatrywanych grup "uczuleni na bogactwo" saw

zdecydowanej mniejszosci.

Spoteczna identyfikacja bogactwa

Respondentom zadano pytanie, co rozumigja przez okreSlenie "ludzie bogaci”, co - ich

zdaniem - tacy ludzie posiadgja i w jaki sposob doszli do bogactwa.

Co dla Pana(i), Pana(i) znajomych oznacza "cztow ek
napr awde bogaty"? Kogo Pan(i) sobie wyobraza, styszac
t aki e okreslenie? O jakich |udziach mdwi sige, ze sa
bogaci ?
[A] Co maja, czego sa, wiascicielami?

Firny, przedsiebiorstwa - ogolnie

M eszkani a, dony

Sanochody (drogie, |uksusowe)

Hande

Pi eni adze (maja i ch duzo)
[B] Kim zazwyczaj sa ,, czym sie , zajmuja ,?

Handl uj a (ogél ni e)

Zaj muj a si e biznesem (0gol ni e)

W asci ci el e spot ek, przedsi ebiorstw

[C] Dzieki czemu, w jaki sposéb doszli
do bogactwa?

Praca (uczciwa, sunienna, ciezka),
pracow t ost

Zdol nosci, um ej et nosc
(np. organi zacyj ne), operatywnosc,
zar adnost

OCszustwa (np. wobec pahstwa, |udz
uczci wch), naduzyci a

Ni euczci wosc

Konbi nat or st wo, mani pul acj e,
spekul acj e

47%
34%
32%
15%
15%

33%
29%
20%

25%

12%

10%
9%

9%

Byto to pytanie otwarte; w zestaw eniu przytoczono tyl ko najczestsze kategori e odpow edzi .
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Odpowiedzi na pytanie o stan posiadania ludzi bogatych, jako ich identyfikator, daja
sie podzidlic na trzy duze grupy:

¢ dobrainwestycyjne, kapital wytworczy i produkcyjny - przedsigbiorstwa, firmy, spoiki,
handel, sklepy, hurtownie, stragany, warsztaty ustugowe, przemyst, fabryki, banki, kantory, duze
nowoczesne gospodarstwa rolne i sadownicze (46% wszystkich odpowiedzi);

¢ konsumpcja (wystawna, luksusowa) - dobre, drogie, wielkie domy i mieszkania; kilka
doméw, wille, patace, z basenem, sauna itp; samochody - drogie, luksusowe; dziatki rekreacyjne,
mozliwosci podrézowania po Swiecie, wystawne zycie, maja na wszystko, na wszystko moga
sobie pozwoli¢, maja wiece niz potrzebuja (42% odpowiedzi);

¢ pieniadze, konta, konta dolarowe, akcje, papiery wartosciowe (10% odpowiedzi).

Podstawowy wyznacznik bogactwa to, w spotecznej Swiadomosci, przede wszystkim
mozliwost wytwarzania dochodu, posiadanie dobr inwestycyjnych, kapitatu, przynaleznost do
grupy biznesmendw-przemystowcow.

Zdecydowana wigkszost badanych (ponad 80%) uwaza, iz ludzie bogaci zajmuja sie
"prowadzeniem interesu”. Sa wiascicielami fabryk, hurtowni, sklepow. Produkuja, wytwarzaja,
handlujg, inwestuja, obracaja kapitatem.

Niewielkie liczebnie grupy, okreSlgjac, kim sa, czym zamuja sie ludzie bogaci,
stwierdzaty:

- sa aferzystami, kombinatorami, ztodziejami, spekulantami (6% odpowiedzi);

- zarzadzaja, sa dyrektorami, kierownikami, menadzerami, zgjmuja wysokie stanowiska
(5% odpowiedzi);

- sa ludzmi z wyzszym wyksztatceniem, uprawiaja wolne zawody, naleza do inteligenci

tworczej - lekarze, prawnicy, ekonomisci, artysci (4% odpowiedzi).
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Zdaniem respondentéw, do zdobycia bogactwa przyczynity sie

¢ pozytywne cechy i wiasciwe postgpowanie - inteligencja, pracowitost, wytrwatost,
odwaga, ryzyko, praca, zdolnosci organizacyjne, witasciwe decyzje podjete w odpowiednim czasie
itp. (41,5% odpowiedzi);

¢ negatywne cechy i naganne postgpowanie - ztodziegstwo, spryt, kombinatorstwo,
oszustwa, wykorzystywanie stanowiska, luk prawnych, przemyt, wykorzystywanie uktadow
politycznych (41% wypowiedzi);

¢ mechanizmy i czynniki zewnetrzne - szczescie, |os, przypadek, nisko oprocentowane
kredyty, pomoc rodziny, chwilowa koniunktura itp. (13% odpowiedzi).

W opinii wiekszosci respondentéw zasoby materialne, Swiadczace o bogactwie ludzi,
zostaty przez nich zgromadzone niedawno, nie odziedziczyli ich ani nie przejeli od innych.

Potwierdzeniem tego jest niewielki odsetek odpowiedzi (7%), w ktérych jako zrodto
bogactwa wymieniano: pomoc rodziny, znajomych, spadek, dobra sytuacje finansowa na starcie
(miat pienigdze, miat je wczesnigl niz inni).

Zwraca uwage, ze wigkszosC odpowiedzi na pytanie o zrodto bogactwa zawiera sady
wartosciujace, zarowno pozytywne (nieco ponad potowa) jak i negatywne.

OkreSlenie "bogactwo" kojarzy sie zatem przede wszystkim ze sfera biznesu, z nowa
warstwa Srednig. Jg wyréznikiem jest gtdwnie stan posiadania w sferze kapitatu, a nie
konsumpcji oraz rodzaj dziatalnosci: prowadzenie interesu.

Czlowiek bogaty to przede wszystkim biznesmen (dowolng skali), ktérego szczegdlna
cecha jest zdolnoSE do wytwarzania dochodu, a nie obecnie osiggany dochdd czy zgromadzone

dobra. Z liczby sadow wartosciujacych mozna wnosi€, ze grupa prywatnych biznesmenow jest
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szczegdblnie spotecznie eksponowana, skupia uwage i zainteresowanie. Inne grupy, jeszcze pare
lat temu kojarzone z bogactwem, zostaty przez respondentow pominigte. Spodziewajac sie takich
wynikow, zadalismy badanym pytania, w ktérych wyrazali oni swoj stosunek do réznych grup,

tradycyjnie uwazanych za zamozne, w tym rowniez do biznesmendw.

CBOs
Ludzi e zampbzni w naszym kraj u nal eza do ro6znych grup.
A. Ktére z tych grup budza najw eksza ni echet w naszym
spot eczehstwi e?
B. Ktére z tych grup budza najw ecej synpatii?
ni echec synpati a
Welcy artysci ............ 12% 61%
Wbitni naukowcy .......... 5% 71%
Bi znesmeni ................ 56% 16%
OM azdy sportu ............ 18% 45%
Ludzi e, ktoérzy dorobili
sie na Zachodzie .......... 49% 13%
OGmM azdy nuzyki
nt odziezowej .............. 25% 14%
Inna grupa ................ 24% 6%
Trudno pow edziet ....... 8% 4%
Badani , odpowi adaj ac na kazde z pytah, nmogli wskazat nie wi ecej

\‘ niz trzy grupy.
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W zestawieniu z innymi ludzmi zamoznymi biznesmeni okazuja sie grupa juz nie tak
bardzo wyeksponowana. Budza niewatpliwie ngjwieksza niechet, ale nie wywotuja najwiecej
Ssympatii.

Przypomnijmy, ze wymienigjac zrodto bogactwa, przewazajaca wigkszost respondentow
miata na my8i wiasnie bizesmendw, przy czym wigkszos€C wypowiedzi zawierala sady
wartosciujace (potowa pozytywne, potowa negatywne). Odpowiedzi na pytanie o sympatie i
nieche¢ do ludzi bogatych wskazuja, ze respondenci nie dziela sie na zwolennikow i
przeciwnikow biznesmendw - co sugerowat podziat odpowiedzi na pytanie o zrodto bogactwa,
lecz ze powszechna jest SwiadomosE niecheci, jaka prywatni biznesmeni budzaw spoteczenstwie.
Prawie doktadny podziat sadoéw wartosciujacych na pozytywne i negatywne nalezy zatem
interpretowat jako sygnat publicznel debaty lub publicznego sadu nad warstwa prywatnych
biznesmendw, do ktorej stosunek spoteczefstwa nie jest jeszcze jednoznaczny.

Znaczgcy odsetek respondentow (24%) odpowiadajac na pytanie o ludzi zamoznych,

budzacych niechet w spoteczehstwie, wybrat sformutowanie "inna grupa’. W grupie tegj zostali

wymienieni:

. politycy, ministrowie, postowie,

senatorzy, obecni prominenci, witadze, ci u wiadzy 7%
. aferzysci, oszusci, ztodzigje,

przemytnicy, mafia itp. 7%
. ludzie, ktérzy doszli do bogactwa

na drodze nieuczciwe lub nigjasng 4%
. handlarze, zajmujacy sie handlem,

wiasciciele sklepdw 3%
. byli prominenci komunistyczni,

komunistyczna nomenklatura, dawnigj

komuni&ci - dzi§ biznesmeni 2%

. kler, ksieza, Kosciot 1%



-17 -

Akceptacja bogactwa

Zamiarg spoteczne] akceptacji warstw zamoznych przyjelismy szacunek i powazanie, jako

pojecia dostatecznie ogdlne i zawiergjace wiekszost mozliwych sadéw wartosciujacych.

CBOs
Czy bogaci ciesza sige, Pana(i) zdaniem
szacunki emi powazani em u innych |udzi?
Zdecydowanie tak ............ ... ... . .. ... 5%
} 30%
Racze] tak ....... ... . .. . . . .. . 25%
Racze] nie ..... ... . . . .. . 34%
} 45%
Zdecydowanie nie ........... ..., 11%
Trudno powiedziet .................. 25%

Respondentéw poprosilismy o uzasadnienie swoich odpowiedzi. Zdaniem badanych, ludzie

zamozni, ktorzy ciesza sie szacunkiem, zastuzyli sobie na to:

> ciezko pracujac, uczciwa praca,

poSwieceniem, wytrwatoscig, oszczednoscia 8%
> odwagg, pomystowoscig, sprytem, zaradnoscia,

talentami, zdolno&ciami, wiedza, ambicjg,

inteligencja itp. 7%

> bogactwem - bogactwo imponuje, zawsze byto cenione 6%
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> dobroczynnoscig, dziatalnoscia charytatywna 2%
> ludzie okazuja szacunek bogatym, bo ci duzo moga,

zastuzyli sobie nie tyle na szacunek, ile na wyrazy

szacunku 2%
> odniedli sukces, sa ludzmi sukcesu 1%
> daja ludziom zatrudnienie 1%

Ludzie zamozni zastuzyli sobie na brak szacunku, poniewaz:

> bogactwo budzi zazdrost, zawist, drazni innych 15%
> doszli do bogactwa nieuczciwie 13%
> wywyzszaja sie, demonstruja swoje bogactwo 10%
> nie dziela sie swoim bogactwem, pilnuja go,

sa skapi, egoistyczni 3%
> wykorzystuja innych, bogaca sie kosztem innych 2%

Zaktadamy, ze pytanie o szacunek dla ludzi bogatych byto pytaniem projekcyjnym, tzn.
ze badani raczej dawali wyraz wtasnym przekonaniom, niz relacjonowali postrzegany przez siebie
stosunek spoteczenstwa do ludzi bogatych. Czy w takim razie stosunek badanych zalezy od ich
sytuacji materialng czy tez - bo i tak mozna to zdefiniowat - od dystansu, ktéry dzieli dochody

respondenta od poziomu zamoznosci, na ktérym - wedtug niego - zaczyna sie bogactwo?
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Tabela 6 w procentach
Czy obecni e Panu(i) Czy bogaci ciesza sige, Pana(i) zdaniem szacunki em
i Pana(i) rodzinie i powazani emu innych |udzi?
zyje sie:

t ak ni e iloraz
(tak/ nie)
- dobrze 35 47 0, 74
- ani dobrze
ani zle 33 40 0, 81
- zle 33 49 0, 67
- bardzo zle 26 46 0, 56

M esi eczne dochody
na osobe w rodzinie

(wtys. zt)
Do 600 30 45 0, 66
601- 850 26 46 0, 57
851- 1000 31 43 0,72
1001- 1500 31 47 0, 66
1501- 2400 31 34 0, 92
2401- 7000 44 36 1,24

Jak Pan(i) ocenia
obecne war unk

mat eri al ne swoj ego
gospodar st wa donp-
wego. Czy sa one

- zte 26 51 0, 50
- raczej zte 29 39 0,75
- ani dobre,

ani zte 32 44 0,72

- dobre/raczej
dobre 38 39 1,00

Im lepsza jest wiasna sytuacja materialna, wedtug kazdej z trzech zastosowanych tu miar,
tym wyzszy stopieh akceptacji ludzi bogatych.

W zestawieniu zwraca uwage grupa respondentow maj acych dochody przekraczajace 2400
tys. zt na cztonka rodziny, w ktorej odsetek przekonanych, ze bogaci ciesza sie szacunkiem, jest

wigkszy - w przeciwiehstwie do catel badanej proby - niz mgjacych przeciwne zdanie.



- 20 -

Stopieh  akceptacji bogactwa jest zroznicowany w  zaleznos&ci od  cech
socjodemograficznych respondentow (zob. aneks). Na uwage zastuguje przede wszystkim silna,
prawie liniowa zaleznost akceptacji bogactwa od wieku badanych.

Poziom akceptacji bogactwa u najmtodszych respondentdw jest niemal dwukrotnie wyzszy
niz w grupie ngistarszych. Poniewaz inne zalezno&ci nie sa ani tak silne, ani tak wyrazne,
mozemy uznat, ze tylko dwie grupy wytamuja sie z ogolnego, spotecznego braku akceptacji
bogactwa: respondenci majlepig sytuowani oraz ludzie mtodzi.

Warto zwréci€ uwage na wyréznigjaca sie grupe oséb w wieku 30-40 lat. W naszych
warunkach bowiem sukces najczescig) osigga sie w tym wieku lub nie osigga sie go wcale.
Mozna przypuszczat, ze kwestia bogactwa, dojscia do majatku, jest w tg grupie szczegdlnie
drazliwa i w duzym stopniu angazuje emocje badanych. Nieakceptowanie bogactwa przez
respondentéw z tej grupy mogtoby wiec Swiadczy€ o dziataniu psychicznych mechanizmow
obronnych, pozwalajacych zachowat dystans wobec wyzwah, ktérym nie jest sie w stanie
sprostac.

W wyrGznionych tu kategoriach  spoteczno-zawodowych grupa prywatnych
przedsiebiorcéw, wiascicieli firm, udzielita odpowiedzi rownoznacznych z bardzo niskim
stopniem akceptacji bogactwa: 20% odpowiedzi "tak", 66% odpowiedzi "nie". Jest to wynik dost
zaskakujacy, jedli wzigt pod uwage przyjete wczesnigj zatozenie, ze pytanie miato gidwnie
charakter projekcyjny. Zatozenie to jednak w odniesieniu do tef wiasnie grupy nie jest
prawdziwe. Odpowiadajac bowiem na pytanie, czy bogaci (przypomnijmy, ze w potocznym
rozumieniu - przede wszystkim witadnie biznesmeni) ciesza sie spotecznym szacunkiem, Ci
respondenci raczej przekazywali swoje wrazenia, niz dawali wyraz wiasnym pogladom.

Relacjonowali wiec poziom akceptacji bogatych, jakiego sami doSwiadczaja ze strony innych.
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ANEKS

Tabela 1. Spoteczna dyspersgjia "uczulenia na bogactwo"

PLEC
Kobi ety
Mezczyzn

W EK
18 - 24 lata
25 - 30
31 - 40
41 - 50
51 - 60
Ponad 60 | at

WYKSZTALCENI E

Podst awowe
Zasadni cze zawodowe
Sredni e

Wzsze
M EJSCE ZAM ESZKANI A

W es§

M asto do 20 tys.
20 - 100 tys.

100 - 500 tys.
Ponad 500 tys.

AKTYWNOSC ZAWDDOMA

Pracuj acy
Ni epracuj acy

SEKTOR ZATRUDNI ENI A
Pahst wowy

Spr ywat yzowany
Pr ywat ny
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GRUPA SPOLECZNO- ZAWODOMA

Dyrektorzy, prezesi i kadra kierownicza
zakt adéw pracy i instytucji(pahstwowych | ub
sp6t dzi el czych) oraz zaj nuj acy réwnor zedne
st anowi ska w admi ni stracji pahstwowej

Zawody tworcze i sanpdzielni specjalisc
z wzszym wykszt at ceni em i nzyni erow e,
ki erowni cy Sredni ego szczebl a, dyrektorzy
szkét, |ekarze, prawnicy, nauczyciele

Pracowni cy adni ni stracyj no-bi urow ,
ki erownicy i specjalisci nizszego szczebl a,
m strzowi e, technicy, pielegniark

Pracowni cy fizyczno-unystow , Kkierownicy

skl epéw, punktéw ustugowych itp.,listonosze,

kondukt or zy, podoficerow e

Robot ni cy wykwal i fi kowani i brygadzisc
zat rudni eni poza rol ni ctwem | esnictwem

Robot ni cy wykonuj acy prace proste poza
rol nictwemi | esnictwem

Robot ni cy najemi i brygadzisc
wrolnictwie i lesnictw e
Rol ni cy i ndywi dual ni i pomagaj acy

i mcztonkowi e rodzin

W asciciele prywatnych firm zaktadow,
ponmagaj acy i m czt onkow e rodzin, ajenci
t aksowkar ze

8%

13%

17%

16%

15%

17%

21%

13%

17%
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Tabela 2. Zrdznicowanie spoteczne) akceptacji ludzi bogatych

w procentach

Czy bogaci ciesza sie szacunki en?
t ak ni e iloraz
(tak/nie)
PLEC
Kobi ety 31 46 0, 68
Mezczyzni 30 45 0, 65
W EK
18 - 24 lata 46 37 1,23
25 - 30 39 43 0,91
31 - 40 27 50 0, 53
41 - 50 33 44 0,76
51 - 60 31 40 0, 78
Ponad 60 | at 24 45 0,54
WYKSZTALCENI E
Podst awowe 25 45 0, 55
Zasadni cze zawodowe 35 44 0, 80
Sredni e 35 43 0, 80
Wzsze 30 47 0, 64
M EJSCE ZAM ESZKANI A
W es 31 43 0,73
M asto do 20 tys. 35 40 0, 89
20 - 100 tys. 25 47 0, 53
100 - 500 tys. 31 48 0, 66
ponad 500 tys. 29 47 0,63
AKTYWNOSC ZAWODOWA
Pracuj acy 33 45 0,73
Ni epracuj acy 28 44 0, 64
SEKTOR ZATRUDNI ENI A
Pahst wowy 31 47 0, 65
Spr ywat yzowany 38 38 1,00
Pr ywat ny 32 43 0,72
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GRUPA SPOLECZNO-
- ZAVWODOWA

Dyr ekt orzy, prezesi
i kadra kierownicza
zakt adéw pracy
i instytucji (pah-
stwowych | ub spot -
dzi el czych oraz zaj -
nuj acy rownor zedne
st anowi ska w admi ni -
stracji pahstwowej)

Zawody tworcze
i sanodzi el ni
specjalisci z wyz-
szym wykszt at ceni em
i nzyni erowi e, Kkierow
ni cy sredniego
szczebl a, dyrektorzy
szkot , | ekarze
prawni cy, nauczyciele

Pracowni cy admi ni s-
tracyj no- bi urow ,
ki erownicy i spec-
jalisci nizszego
szczebl a, m strzowi e,
technicy, piele-
gni ar k

Pracowni cy fizyczno-
urmyst owi , ki er owni cy
skl epéw, punkt 6w
ust ugowych itp.,lis-
tonosze, konduktorzy,
podofi cerow e

Robot ni cy wykwal i fi -
kowani i brygadzi sc
zat rudni eni poza rol -
ni ctwem | esni ctwem

Robot ni cy wykonuj acy
prace proste poza
rolnictwemi |esnictwem

Robot ni cy naj emmi
i brygadzi sci wrol-
nictwe i lesnictwe

Rol ni cy indyw dual n
i pormagaj acy im
czt onkow e rodzin

W asciciele prywat-
nych firm zaktadow,
pomagaj acy i m czt on-
kowi e rodzin, ajenci
t aksowkar ze

Czy bogaci ciesza sige szacunki enf?

t ak ni e iloraz
(tak/ nie)

15 54 0, 29
34 38 0, 89
42 43 0, 97
35 36 0, 95
32 52 0, 61
27 38 0,72
14 43 0, 33
37 42 0, 89
20 66 0, 30




