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Co miesigc sprawdzamy, jak opinia publiczna ocenia dziatalno§¢ parlamentu
i prezydenta. W czerwcu' zapytaliémy ponadto o funkcjonowanie najwickszych central

zwigzkowych — NSZZ ,,Solidarno$¢” i OPZZ — oraz Narodowego Funduszu Zdrowia.

OCENY PARLAMENTU

W czerwcu poprawity si¢ notowania Sejmu 1 — w mniejszym stopniu — Senatu. Nadal
jednak dominuja negatywne opinie o pracy obu izb. W poréwnaniu z ubieglym miesigcem
o 5 punktow (do 62%) zmniejszyl si¢ odsetek zle oceniajacych dzialalno$¢ postow,
a o 7punktow (do 23%) zwigkszyla si¢ grupa majagcych o niej dobrg opinig.
Z funkcjonowania Senatu zadowolony jest co czwarty Polak (24%, wzrost o 4 punkty),

natomiast niemal potowa (48%) deklaruje dezaprobatg.

Tabela 1
Wskazania respondentow wedtug terminow badan
. Zmian
Oceniane | o [ [iv [ v [ vi [vi[vin[ ix [ X [xu] 1 [ [m ][] v]vi] Vo
instytucje Y
2011 2012 12
w procentach
dobra 21119 |23 |20 (24|24 |31 |26]20|21|20|23]| 18| 16|23 +7
Sejm zta 65|67 | 62|65 |58| 59|52 |55]|6l|60|64]|6l]|67]| 67|62 -5
Trudno
powiedzie¢| 14 | 14 [ 15 [ 15 |18 | 17 | 17 | 19|19 |19 |16 |16 | 15| 17 | 15 -2
dobra 25122 128|123 12527 |32 27|21 22|25|26(22]|20 |24 +4
Senat zta 49|52 [ 44 | 47 |44 | 43 | 39 |40 | 52 | 47 | 46 | 46 | 49 | 50 | 48 -2
Trudno
powiedzie¢ | 26 | 26 | 28 | 30 | 31| 30 | 29 | 33 | 27 | 31 | 29 |28 | 29 | 30 | 28 -2

' Badanie ,,Aktualne problemy i wydarzenia” (265) przeprowadzono w dniach 14 — 20 czerwca 2012 roku
na liczacej 1013 0sob reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancoéw Polski.
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Pracg obu izb parlamentu relatywnie lepiej niz inni oceniajg najmlodsi badani, osoby

z wyzszym wyksztatceniem, dobrze sytuowane, deklarujace centrowe poglady polityczne.

Stosunkowo najwigcej dobrych opinii o dziatalnosci Sejmu odnotowujemy wsrdd

zwolennikow PO, natomiast bardziej krytyczne nastawienie prezentujag wyborcy PiS, a takze

PSL i respondenci niezamierzajacy gtosowac.

Tabela 2

Oceny dzialalno$ci Sejmu

Potencjalne elektoraty partyjne dobra zla Trudno powiedzieé
w procentach
PO 44 47 9
SLD 34 57 9
PSL* 25 68 7
PiS 16 66 18
Niezamierzajacy gtosowaé 12 71 17

* Uwaga: niewielka liczebno$¢ tego elektoratu w probie

OCENY PREZYDENTA

Stabilny jest stosunek opinii publicznej do dziatalno$ci prezydenta Bronistawa

Komorowskiego. W czerwcu jego prace dobrze ocenia ponad trzy pigte Polakoéw (62%),

a niespelna co czwarty (23%) wypowiada si¢ o niej z dezaprobata.




Tabela 3

Wskazania respondentow wedtug terminéw badan

Oceny Ty [ [wv [ v [vi[vi]vim] x [ x [xi[xa] 1 [u [m[1v]v]vi] Zmiany
dziatalnosci V -VI
prezydenta 2011 2012 12

w procentach
Dobra 56 |58 [54[57[53]56]60 ] 66]66[68]64]63[65]63]63[61[62] +1
Zta 192228 2227232020 18162022 22]24]23]22]23] +
Trudno
powiedzieé | 25 | 20 | 18 | 21 |20 |21 | 20 |14 |16 |16 |16 | 15|13 |13 |14[17]15] -2
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Z uznaniem o pracy prezydenta relatywnie czesciej niz inni moéwig starsi respondenci,

a takze osoby uzyskujace wysokie dochody i dobrze oceniajace wiasng sytuacje materialna.

Czescie] sg to rowniez badani o lewicowej 1 centrowe] orientacji politycznej, natomiast

rzadziej deklarujacy poglady prawicowe.

Praca prezydenta jest aprobowana przez ogromng wigkszo$¢ zwolennikow PO, SLD,

a takze PSL, natomiast wsrod potencjalnych wyborcéw PiS potowa ja krytykuje, a okoto

jednej trzeciej wypowiada si¢ o niej z uznaniem.

Tabela 4

Oceny dziatalno$ci prezydenta Bronistawa Komorowskiego

Potencjalne elektoraty partyjne dobra zta Trudno powiedzie¢
w procentach
PO 89 6 5
SLD 88 11 1
PSL* 81 17 2
PiS 35 50 15
Niezamierzajacy gtosowaé 51 28 21

* Uwaga: niewielka liczebnos¢ tego elektoratu w probie
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O$miu na dziesi¢ciu glosujacych na Bronistawa Komorowskiego w II turze wyborow
prezydenckich dobrze ocenia jego obecng dziatalnos¢. Zwolennicy Jarostawa Kaczynskiego
z tamtych wyboréw sa raczej krytyczni: polowa z nich ma zle zdanie o funkcjonowaniu

urzedu prezydenta, a mniej wigcej co trzeci jest z niego zadowolony.

Tabela 5
Oceny dziatalno$ci prezydenta Bronistawa Komorowskiego
Elektoraty w II turze wyborow dob ) Trud edzied
prezydenckich obra zta rudno powiedzie¢
w procentach
Gtosujacy na Bronistawa Komorowskiego 81 13 6
Glosujacy na Jarostawa Kaczynskiego 35 51 14
Nieglosujacy 55 23 22

OCENY ZWIAZKOW ZAWODOWYCH

Co trzeci Polak (33%) ma dobre zdanie o dziatalno$ci NSZZ ,,Solidarno$¢”. Zblizona
liczebnie grupa (34%) wypowiada si¢ o niej krytycznie. W ciggu ostatniego miesigca opinie
o funkcjonowaniu tej centrali zwigzkowej pogorszyly si¢: o 5 punktow zmniejszyt si¢ odsetek
oceniajacych ja dobrze i w takim samym stopniu zwigkszytl si¢ poziom dezaprobaty.
Dziatalno$¢ konkurencyjnej organizacji skupiajacej zwigzki zawodowe — OPZZ — jest
postrzegana przychylnie przez jedng pigta badanych (22%), a negatywnie przez niespetna
jedna trzecia (30%, wzrost o 4 punkty w stosunku do maja).

Tabela 6
) Wskazania respondentow wedtug terminéw badan Zmiany
S;f;;ﬁ?e Oceny | X |m | v [vifvilxjm[x | |v]v vV
zawodowe 09 101’10 [ 10 | 10 | P10 | *11 | *11 | ‘12 [ *12 |12 | *12| 12 12
w procentach
dobra 28 | 25129 |38 |24 (30|29 |35(22|35]|35]|38]33 -5
NSZzZ zta 38 |34 |34 |26 |35|43 34|30 ]34|32|32|29]|34 +5
,»Solidarnos¢” Trudno
powiedzie¢ | 34 | 41 | 37 | 36 | 41 | 27 | 36 | 34 | 44 | 33 | 33 | 33 | 33 0
dobra 21 | 18 119|126 | 18 |22 (20 | 23 | 16 |24 | 24 | 24 | 22 -2
OPZ7 zta 35127 |30 | 25|29 |28 |28 |26 29 |26]|29 26|30 +4
Trudno
powiedzie¢ | 44 | 55 | 51 | 49 | 53 | 50 | 52 | 51 | 55 | 50 | 47 | 50 | 48 -2

OPZZ jest stosunkowo stabiej rozpoznawalne niz NSZZ ,,S”, a opinie 0 nim s3g mnigj
zréznicowane spotecznie. Oceny dziatalnosci NSZZ ,,Solidarnos$¢” sg relatywnie lepsze wsrod

0sOb najczesciej praktykujacych religijnie (kilka razy w tygodniu), a takze wsrod majacych
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prawicowe poglady polityczne. Jesli chodzi o grupy zawodowe, lepsze niz przeci¢tne oceny

NSZZ ,,Solidarnos$¢” obserwujemy wsrod pracownikow ustug i rolnikow, natomiast OPZZ —

w grupie technikow i §redniego personelu.
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poczatku czerwca odwolano prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia, ktory

w opinii lekarzy przyczynit si¢ do chaosu w stuzbie zdrowia (karanie lekarzy za wypisywanie

recept na leki refundowane osobom nieuprawnionym lub w nieuzasadnionych przypadkach,

finansowanie procedur niestandardowych). W stosunku

do pomiaru zmarca opinie

o funkcjonowaniu funduszu pogorszyly si¢. NFZ jest postrzegany obecnie bardzo krytycznie:

ogromna wigkszo§¢ Polakow (85%) Zle ocenia jego dzialalno$¢, natomiast tylko nieliczni

(11%) wypowiadaja si¢ o niej przychylnie.

Tabela 7
Wskazania respondentow wedtug terminéw badan )
Oceny NFZ | 12010 | 112010 | 112010 | 1v 2010 | 112012 | 112012 | VI2012 HIZin\lf‘In?'lz
w procentach

Dobra 13 15 16 13 11 15 11 —4
Zta 76 77 75 78 83 78 85 +7
Trudno

powiedzieé¢ 11 8 9 9 6 7 4 -3
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ZMIANY OPINIl O NARODOWYM FUNDUSZU ZDROWIA

100%
90% -~
0% om T S ———— e~ %
70% +———————"—"—"—"—~"—"—~"—"—~"—"—~"—~"—~—~"—~—~"—~—~"—~—~"—~—"—~—"—~——"———
L e
50% - — - = - - - - - - - - - ——m—m oo
40% +-————"—"—"—"—"—"~"—~"—~"—~"—~"—"—~"—~—~ "~~~
30% |-~
20 - —— """ —"~"~"—~~~"~ "~~~ -~ - - - - ————
10% Tt~ —————— ——eee—— -

0% rr 11 o111t 111 T
LoV I Vi
2010 2012

DOBRA e=ZtA —Trudno powiedzie¢

W czerwcu odnotowujemy pewng poprawe notowan parlamentu, zwlaszcza izby
nizszej. Nie zmienia to jednak ogoélnej wymowy ocen, ktoérych wigkszo$¢ jest krytyczna.
Mozna przypuszczaé, ze do tej poprawy przyczynily si¢ trwajace wiasnie mistrzostwa
Euro 2012, ktore odwrdcity uwage spoteczng od polityki i aktualnych probleméw. Nadal
stabilny jest wizerunek prezydenta — jego praca cieszy si¢ uznaniem ponad trzech piatych

Polakow.

Opracowat

Michat FELIKSIAK
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Tabela 1
Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatalno$¢ Sejmu? Liczba os6b
Dobrze Zle Trudno
powiedzie¢
% % %

Ogdtem 23 62 15 1013
Pleé Mezczyzni 24 66 11 478
Kobiety 23 58 19 535

18-24 lata 30 59 11 124

25-34 29 55 16 199

Wiek 35-44 24 57 18 164
45-54 20 69 11 160

55-64 17 71 12 189

65 lat i wiecej 21 58 21 177

Wies 19 62 19 395

Miejsce Miasto do 20 tys. 28 63 9 156
zamieszkania 20-100 tys. 25 63 13 192
101-500 tys. 29 57 13 162

501 tys. i wiecej mieszk. 18 64 18 108

Podstawowe 19 58 23 197

. Zasadnicze zawodowe 18 66 16 264
Wyksztalcenle g dnie 24 64 12 362
Wyzsze 34 55 11 190

Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 32 58 10 104

Sredni personel, technicy 24 55 21 51

Pracownicy adm.-biurowi 29 61 10 62

Grupa spot.-zaw. | Pracownicy ustug 28 57 15 65
pracujacy Robotnicy wykwalifikowani 20 70 10 128

Robotnicy niewykwalifik. 16 65 19 32

Rolnicy 11 73 15 65

Pracujgcy na wtasny rach. 37 52 11 30

Rencisci 28 54 18 69

Emeryci 18 63 19 234

Bierni zawodowo | Uczniowie i studenci 28 58 14 64

Bezrobotni 24 63 13 56

Gospodynie domowe i inni 24 55 21 53

inst. panstw., publicznej 31 56 13 155

Pracuje w: spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 24 62 13 86
sekt. pryw. poza rolnict. 24 64 12 215

prywatnym gosp. rolnym 7 77 16 67

Do 500 zt 11 73 16 46

Dochody na 501-750 16 68 17 44

jedna osobe 751-1000 26 62 12 31

1001-1500 33 54 13 30

Powyzej 1500 zt 22 66 12 46

Ocena wtasnych Z&e 8 7 15 142
war. mater. Srednie 21 61 17 457
Dobre 31 56 13 414

Kilka razy w tygodniu 21 61 19 65

. Raz w tygodniu 22 63 15 472
Ee‘ﬂz'i?;%ﬁ Akt 1 razy w miesiacy 26 58 16 163
Kilka razy w roku 27 61 13 205

W ogdle nie uczestniczy 22 60 18 108

Lewica 22 71 6 176

Poglady Centrum 31 58 11 317
polityczne Prawica 22 69 10 282
Trudno powiedzie¢ 16 50 33 239
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Tabela 2
Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatalno$¢ Senatu? Liczba os6b
Dobrze Zle Trudno
powiedzie¢
% % %
Ogotem 24 48 28 1013
Ple¢ Mezczyzni 27 53 20 478
Kobiety 22 43 35 535
18-24 lata 34 41 25 124
25-34 28 45 27 199
Wiek 35-44 24 46 30 164
45-54 20 56 24 160
55-64 21 53 26 189
65 lat i wiecej 22 44 34 177
Wie$ 21 49 31 395
Miejsce Miasto do 20 tys. 30 51 19 156
zamieszkania 20-100 tys. 24 49 26 192
101-500 tys. 31 41 28 162
501 tys. i wiecej mieszk. 18 48 34 108
Podstawowe 20 41 39 197
. Zasadnicze zawodowe 21 53 26 264
Wyksztalcenle g e dnie 24 51 25 362
Wyzsze 34 41 25 190
Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 29 41 30 104
Sredni personel, technicy 26 49 25 51
Pracownicy adm.-biurowi 32 44 24 62
Grupa spot.-zaw. | Pracownicy ustug 28 46 26 65
pracujacy Robotnicy wykwalifikowani 23 58 18 128
Robotnicy niewykwalifik. 17 49 34 32
Rolnicy 13 61 26 65
Pracujgcy na wtasny rach. 40 42 18 30
Rencisci 30 39 31 69
Emeryci 18 49 33 234
Bierni zawodowo | Uczniowie i studenci 30 36 34 64
Bezrobotni 25 51 24 56
Gospodynie domowe i inni 24 45 31 53
inst. panstw., publicznej 30 39 31 155
Pracuje w: spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 31 52 17 86
sekt. pryw. poza rolnict. 24 52 24 215
prywatnym gosp. rolnym 11 59 30 67
Do 500 zt 15 56 29 46
Dochody na 501-750 17 50 33 44
jedna osobe 751-1000 27 41 32 31
1001-1500 32 48 19 30
Powyzej 1500 zt 29 50 21 46
Ocena wtasnych Zle 14 56 30 142
war. mater. Srednie 21 51 28 457
Dobre 31 42 27 414
Kilka razy w tygodniu 26 54 20 65
Udziat w prakt. Raz w tygodpiu : 23 51 26 472
religijnych 1-.2 razy w miesigcu 25 46 29 163
Kilka razy w roku 28 44 29 205
W ogéle nie uczestniczy 20 43 37 108
Lewica 25 52 24 176
Poglady Centrum 33 43 24 317
polityczne Prawica 26 55 20 282
Trudno powiedzie¢ 12 43 46 239
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Tabela 3
Jak by Pan(i) ocenit(a) dziatalnos¢ Liczba os6b
prezydenta Bronistawa Komorowskiego?
Dobrze Zle Trudno
powiedzie¢
% % %

Ogotem 62 23 15 1011
Pleé MezczyZni 67 23 9 478
Kobiety 58 23 18 533

18-24 lata 62 24 14 124

25-34 57 23 20 199

) 35-44 64 25 12 164
Wiek 4554 56 29 15 158
55-64 68 23 10 189

65 lat i wiecej 67 18 15 177

Wies 59 26 15 395

Miejsce Miasto do 20 tys. 67 20 13 156
zamieszkania 20-100 tys. 67 18 14 192
101-500 tys. 68 21 11 162

501 tys. i wiecej mieszk. 51 31 19 107

Podstawowe 63 22 15 197

: Zasadnicze zawodowe 63 22 15 264
Wyksztalcenie Srednie 60 27 13 360
Wyzsze 66 20 14 190

Kadra kier., spec. z wyzszym wykszt. 61 25 15 104

Sredni personel, technicy 68 17 15 51

Pracownicy adm.-biurowi 64 21 16 61

Grupa spot.-zaw. Pracownicy ustug 57 32 11 64
pracujacy Robotnicy wykwalifikowani 65 26 10 128
Robotnicy niewykwalifik. 65 18 17 32

Rolnicy 53 31 16 65

Pracujacy na wtasny rach. 61 19 20 30

Rencisci 57 25 18 69

Emeryci 67 19 14 234

Bierni zawodowo Uczniowie i studenci 57 29 14 64
Bezrobotni 68 22 10 56

Gospodynie domowe i inni 58 24 19 53

inst. panstw., publicznej 66 22 13 154

- spotce wiascicieli prywatnych i panstwa 63 19 18 86
Pracuje w: sekt. pryw. poza rolnict. 61 28 12 214
prywatnym gosp. rolnym 51 31 19 67

Do 500 z 60 27 13 46

Dochody na jedna 501-750 56 24 21 44

osobe 751-1000 67 24 9 31
1001-1500 75 17 8 30

Powyzej 1500 zt 71 23 6 45

Ocena wtasnych ;’fe - a4 39 18 142
war. mater. Srednie 60 23 16 457
Dobre 71 18 11 413

Kilka razy w tygodniu 51 28 21 64

Udziat w prakt. Raz w tygodr?iu : 61 25 13 471
religijnych 1-.2 razy w miesigcu 59 27 13 163
Kilka razy w roku 67 18 14 205

W ogole nie uczestniczy 69 16 15 108

Lewica 74 20 6 176

Poglady polityczne Centrum 71 17 12 316
Prawica 55 37 8 281

Trudno powiedzie¢ 51 18 31 239




