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Przyczyny kryzysow politycznych - zdaniem
respondentdéw - tkwia przede wszystkim w nadmiernych
ambicjach i braku odpowiedzialnoSci politykow.
Przykladem moZe by¢é sprawa ministra Parysa,
postrzegana najczeSciej Jjako efekt rozgrywek
personalnych i partyjnych. Taki poglad jest
wyrazany réwnie czesto przez osoby deklarujace
zainteresowanie polityka, jak i przez
ankietowanych, ktérzy rzadko badz w ogdle nie
S§ledza wydarzefi politycznych. Dos¢ powszechnie
wystepuje tez przekonanie, 2e partie polityczne
dzialaja gloéwnie w interesie swoich przywdodcow.

Analizujac wyniki sondazy CBOS przeprowadzonych w 1992 roku
mozna stwierdzié¢, ze z kazdym miesigcem obnizZa sie poziom zaufania
do 1liderdéw zycia politycznego!. Dotyczy to prawie wszystkich
politykéw, niezaleznie od ich przynaleznosSci partyjnej i rodowodu
politycznego. Mozna postawi¢ pytanie, czy brak zaufania niemal do
wszystkich osobistosci polskiego zycia politycznego wyraza sie
takze powszechna niechecia do polityki. Wspdlwystepowanie bowiem
takich postaw zaobserwowano réwniez w krajach, w ktérych stosunkowo

niedawno zapanowal 1lad demokratyczny.

! patrz komunikat CBOS: "Spoleczne zaufanie do liderdéw zycia politycznego", maj
1992 r,



W majowym sondazu CBOS? zapytano miedzy innymi o przyczyny
ostatnich kryzysdéw i konfliktdw politycznych w Polsce (prdby
rozszerzenia koalicji rzadowej, sprawa ministra Parysa) oraz o
postrzegane przeslanki dzialania partii politycznych.

Odpowiadajac na pytanie, dlaczego nie powiodly sie proby
rozszerzenia koalicji rzadowej, respondenci rzadko wskazywali na
przyczyny strukturalne (rozdrobnienie partii - efekt zlej ordynacji
wyborczej) czy ideologiczne (zbyt duze rdznice w programach
politycznych partii bioracych udzial w rokowaniach)?. Najczesciej
stwierdzali, 2ze wynika to przede wszystkim 2z negatywnych cech
politykdédw bioracych udzial w rokowaniach - ich nadmiernych ambicji
i braku odpowiedzialnosci. Pytani za§ o strone odpowiedzialna za
dotychczasowe niepowodzenia rozmdw, rzadko wskazywali okreslona
grupe polityczna, obwiniajac w réwnym stopniu obie strony. Znaczny
odsetek badanych wybral odpowiedZ "trudno powiedziec".

Osoby, ktére slyszaly o konflikcie miedzy prezydentem a
ministrem Parysemn, najczeéciej postrzegaja go w Kkategoriach
rozgrywek personalnych (rys. 1). Niewielki odsetek ankietowanych
wskazuje na rzeczowy, kompetepcyjny charakter tego sporu. Poglad,
2e przedmiotem konfliktu byla kontrola nad wojskiem, wyraza 14%
badanych, a 13% sadzi, %e spor toczyl sie o zakres wladzy rzadu i

prezydenta. Czestos¢ wyboru ostatnich dwéch odpowiedzi wzrasta wraz

2 sondaz "Aktualne problemy i wydarzenia" (25) przeprowadzony w dniach 1-3 maja
1992 r. na 1191-osobowej reprezentatywnej probie losowej doroslej ludnosci
Polski.

3 patrz komunikat CBOS: "Stosunek do rozszerzenia koalicji rzadowej. Ocena szans
wyjgcia z kryzysu", maj 1992 r.
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z poziomem wyksztalcenia i statusem spolecznym'. Znaczny odsetek
(25%) deklarujacych znajomosS¢ tematu nie potrafi okreslié¢ punktu
spornego w sprawie ministra Parysa. Brak pogladdéw najczesSciej
wystepuje wsSrdéd mieszkancow wsi 1 malych miast, o0séb =z
wyksztalceniem podstawowym i zawodowym, o najnizszym statusie

ekonomicznym.

Rys. 1. Procentowy rozklad odpowiedzi na pytanie: Jak Pan(i) sadzi,
o co chodzi przede wszystkim w sprawie ministra Parysa?
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Na podstawie przedstawionych wynikdéw mozna wnioskowaé, 2Ze
spoleczefstwo postrzega polityke przez pryzmat dzialajacych w niej
oséb, a nie instytucji czy rozwiazah strukturalnych. Odbiera ija
wiec badzZ jako sfere niejasna, badZ Jjako teren rozgrywek
personalnych, zalatwiania partykularnych interesodw

nieodpowiedzialnych i zbyt ambitnych politykoéw.

$ Szczegblowe zrdznicowanie opinii badanych =ze wzgledu na ich cechy
socjodemograficzne zamieszczono w tabelach aneksu.



W majowym sondazu zadano tez pytania o celowo§¢ istnienia
partii politycznych i o to, czym kieruja sie one w swojej
dzialalnosci (rys. 2). W opinii ponad polowy respondentdéw partie
polityczne funkcjonujace w Polsce kieruja sie gléwnie interesami
swoich przywdédcdw, a co czwarty ankietowany sadzi, Ze dzialaja one
gléwnie w interesie kraju i grup spolecznych, ktére reprezentuja.
I w tej sprawie duzy odsetek badanych zadeklarowal brak pogladodw.
Rys. 2. Procentowy rozklad odpowiedzi na pytanie: Czy, Pana(i)

zdaniem, partie polityczne w swojej dzialalnosci kieruja sie przede
wszystkim:
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Mimo przekonania wiekszo&ci respondentéw o tym, ze partie
polityczne w swoim dzialaniu kieruja sie gléwnie interesami swoich
przywddcdw, zasadno$¢ ich funkcjonowania w obecnej sytuacji kraju

nie jest odrzucana (rys. 3).
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Rys. 3. Procentowy rozklad odpowiedzi na pytanie: Czy, Pana(1i)
zdaniem, obecnie w Polsce potrzebne sa partie polityczne?
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Istnieje zwiazek miedzy stosunkiem do celowo$Sci funkcjonowania
w Polsce partii politycznych a opinia o przeslankach ich dzialania
(tab. 1). Osoby, ktdére widza =zasadno§¢ funkcjonowania partii
politycznych, rzadziej niz osoby odmawiajace im racji istnienia
twierdza, 2ze w swoich dzialaniach partie Kkieruja sie przede
wszystkim interesem przywddcdéw, czeSciej natomiast sadza, ze
dzialaja one w interesie réznych grup spolecznych. Nie widza
potrzeby dzialania partii politycznych w Polsce przede wszystkim
rolnicy i ankietowani o najnizszych dochodach. Blisko jedna piata
badanych nie potrafi zajac¢ stanowiska w tej kwestii. Sa to przede
wszystkim osoby starsze, renciséci 1 emeryci, respondenci z
wyksztalceniem podstawowyn, robotnicy niewykwalifikowani 3
gospodynie domowe oraz ankietowani bioracy kilka razy w tygodniu

udzial w praktykach religijnych.



Tabela 1 w procentach
Czy, Pana (i) Czy, Pana(i) zdaniem, partie polityczne w
zdaniem, obec- swojej dzialalnoSci kieruja sie przede
nie w Polsce wszystkim:
potrzebne sag ] : =T e
partie poli- 1ptere§a- 1pteresa- opiniami i tru@no
tyczne? ml swoich | mi nasze- | interesami powle-

przywod- go kraju rdéznych dziet
cow grup spo-
lecznych
Tak 57 6 23 14
Nie 65 2 16 17
Nie wiem 43 3 13 41

Przedstawione wyzZe]j wyniki zdaja sie uprawnia¢ do postawienia

wniosku o czestym postrzeganiu przez respondentdw polskiego

polityka jako dzialajacego przede wszystkim w imie wlasnych
intereséw, nieodpowiedzialnego i kierujacego sie nadmierna ambicja.

Nalezaloby zastanowi¢ sie, czy obraz taki wynika ze znajomosci
faktoéw i obserwacji wydarzen politycznych czy tez jest wyrazem
poczucia frustracji badZz odziedziczonego po poprzednim systemie
politycznym stereotypowego my$lenia o wladzy. Trzeba przy tym
zaznaczy¢, 2e podobny sposéb mySlenia o polityce i politykach

zaobserwowano réwniez w innych krajach mlodej demokraciji.

Stopien zainteresowania polityka a opinie

o motywach dzialania politvkéw

Co pewien czas CBOS zadaje respondentom pytanie dotyczace
stopnia zainteresowania polityka. 0d paru lat rozklady odpowiedzi
na ten temat w zasadzie sie nie zmieniaja. W maju, podobnie jak w

poprzednich miesiacach, blisko polowa ankietowanych okresla swoje
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zainteresowanie wydarzeniami politycznymi jako S&rednie - $Sledzi
jedynie gldowne wydarzenia (rys. 4).

Rys. 4. Procentowy rozklad odpowiedzi na pytanie: Jak okre$lil(a)by
Pan(i) swoje zainteresowanie polityka?
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Jedna czwarta badanych rzadko pos&wieca czas biezacym
wydarzeniom politycznym, czesto umykaja Jjej uwadze nawet sprawy
wazne. Co piaty respondent deklaruje brak zainteresowania ta sfera
zycia spolecznego. Zainteresowanie polityka czesciej wykazuja
mieszkaficy wielkich miast, badani 2z wyZszym wyksztalceniem oraz
majacy wysoki status spoleczno-ekonomiczny. Zwiazek miedzy stopniem
zainteresowania polityka a postrzeganiem motywdéw dzialania
politykéw moze polega¢ na tym, 2e wraz ze wzrostem wiedzy o
wydarzeniach politycznych naszego kraju maleje sklonno§¢ do
postrzegania dzialan aktoréw sceny politycznej w Kkategoriach
osobistych porachunkéw badZ osobistych intereséw. Analiza opinii
os6b deklarujacych brak zainteresowania pozwala uzyska¢ odpowiedz
na pytanie, czy nastepstwem postawy apolitycznej jest rowniez brak
pogladéw na temat konkretnych wydarzefi i probleméw politycznych,

np. sprawy ministra Parysa (tab. 2).



Tabela 2 w procentach
Jak Pan(i) sadzi, o co chodzi przede

Zainteresowanie | wszystkim w sprawie ministra Parysa?

POl EvEs g 2 3 £ 5 6
Duze 20 20 7 15 15 23
Srednie 19 18 6 12 10 35
Male 1:9 10 7 12 13 41

- rozgrywki personalne, 2 - walka o kontrole nad wojskiem,
- atak na prezydenta/ludzi z otoczenia prezydenta,
rozgrywki miedzy partiami politycznymi,

- spbr o zakres wladzy rzadu i prezydenta,

- nie wiem, o co chodzi w tej sprawie

bW
I

Osoby deklarujace zainteresowanie polityka (w stopniu duzym i
§rednim) rownie czesto co osoby w ogdle nie Sledzace wydarzen
politycznych upatruja przyczyn tego konfliktu gléwnie w rozgrywkach
personalnych 1lub miedzypartyjnych. CzesSciej natomiast wybieraja
stwierdzenia wskazujace na rzeczowy, KkKompetencyjny charakter
konfliktu, ktdéry postrzegaja jako spdébr o kontrole nad wojskiem.
Wraz 2ze wzrostem braku =zainteresowania polityka 2zwieksza sie
czestos¢ wyboru odpowiedzi "trudno powiedziec".

Istnieje takzZe 2zwiazek miedzy stopniem =zainteresowania
polityka a opinia o potrzebie dzialania w Polsce partii politycz-

nych (tab. 3).

Tabela 3 w procentach
Czy, Pana(i) zdaniem, obecnie w Polsce
Zainteresowanie potrzebne sq partie polityczne?
polityka : , 3
tak nie nie wiem
Duze 83 10 7
Srednie 76 14 10
Brak 49 21 30
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Wraz 2ze wzrostem =zainteresowania polityka zwieksza sie
czesto&é postrzegania zasadno$ci dzialania partii politycznych w
Polsce. Osoby deklarujace brak zainteresowania polityka
zdecydowanie czesSciej wyrazaja tez brak zdania na ten temat.
Wynikiem braku zainteresowania i wiedzy o bieZacych wydarzeniach
politycznych jest tez czestsze podwazanie potrzeby funkcjonowania

partii politycznych.

W spoleczefistwie naszym jest doS¢ powszechny obraz polskiego
polityka, postrzeganego jako osoba nieodpowiedzialna, kierujaca sie
wybujala ambicja i interesami osobistymi. To wlasnie w negatywnych
cechach politykdéw, a nie w przyczynach strukturalnych respondenci
upatruja przyczyn ostatnich kryzyséw i konfliktédw politycznych.
Poglad o niezbyt czystych intencjach i dzialaniach polskiego
polityka wystepuje réwnie czesto wSroéd osbéb deklarujacych znajomosc
biezacych wydarzef, jak i wérdd ankietowanych rzadko badZz w ogdle
nie interesujacych sie polityka. Natomiast w przypadku pytania o
zasadnos¢ funkcjonowania partii politycznych w Polsce - wiecej osdb
nie &ledzacych biezacych wydarzefi nie widzi potrzeby ich istnienia

w obecnych czasach.
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Tabela 1. Czy, Pana(i) zdaniem, obecnie w Polsce potrzebne sg partie polityczne?

(%)
Zdecydowa- |Raczej tak| Nie wiem |Raczej nie|Zdecydowa-| LICZBA
nie tak nie nie 0SO0B
Ogélem 20 44 19 12 5 1188
Plecd
Mezczyini 24 50 1" 10 5 525
Kobiety 17 40 24 13 6 662
Wiek
do 24 lat 17 (A4 16 17 5 93
25-34 23 44 15 13 5 230
35-44 28 49 1 10 3 294
45-54 17 48 18 9 9 176
55-64 17 43 23 12 6 175
65 lat i wiecej 14 37 3 13 6 220
Miejsce zamieszkania
Wies 13 45 21 14 6 506
Miasto do 20 tys. 24 50 16 8 3 116
od 21 do 100 tys. 19 4t 21 12 4 223
od 101 do 500 tys. 23 bt 17 11 5 213
501 tys. i wigce] mieszk. 39 38 10 T 6 130
Region
Potnocny 15 44 23 13 5 156
Zachodni 19 36 19 17 9 121
Srodkowozachodni 18 57 1 12 2 188
$rodkowy 32 43 1 9 6 187
Wschodni 16 43 26 12 A 145
Poludniowo-wschodni 12 46 23 13 6 193
Potudniowo-zachodni 27 38 21 9 6 198
Wyksztatcenie
Podstawowe 12 41 28 13 6 487
Zasadnicze zawodowe 17 48 14 15 b4 294
Srednie 27 47 12 10 A 313
Wyisze 48 42 6 2 1 93
Grupa spol.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 42 43 9 4 2 81
Poz. pracownicy umystowi 2f 50 13 7 A 105
Pracownicy fiz.- umyst. 29 40 1 13 1 55
Robotnicy wykwalifikowani 19 46 14 15 <] 132
Robotnicy niewykwalifik. 8 55 21 15 2 66
Rolnicy 15 45 15 17 9 94
Prywatni przedsiebiorcy 53 37 2 5 2 43
Grupa spol.-zaw. nie prac.
Rencisci 1 emeryci 14 41 27 1 i 409
Uczniowie i studenci 22 57 4 13 4 23
Bezrobotni 19 48 16 14 3 77
Gospodynie domowe i inni 14 4t 25 12 5 106
Dochody na jedna osobe
Do 400 tys. zt 8 46 21 18 7 181
401-600 18 46 17 1 9 211
601-800 14 47 22 12 5 251
801-1000 23 42 19 1 5 222
1001-1500 26 45 14 10 4 194
Powyzej 1500 tys. zlt 42 33 18 6 2 107
Ocena war. materialnych
Zte 16 45 20 12 i 543
Srednie 20 46 19 12 4 509
Dobre 37 36 15 8 4 135
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 14 41 30 7 7 128
Raz w tygodniu 20 46 17 13 5 681
Kilka razy w roku 21 42 19 13 5 280
W ogéle nie uczestniczy 28 45 16 5 5 97
Ocena kier.rozuw.syt.w kraju
Dobry kierunek 32 42 14 5 8 132
Zty kierunek 19 45 18 12 6 877
Trudno powiedziec 17 43 25 14 2 179
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Tabela 2. Czy, Eanaii) zdaniem, partie polityczne w swojej dzialalnosci
kieruja sie przede wszystkim: 1 - interesami swoich przywodcow,
2 - interesami naszego kraju, 3 - opiniami i interesami roéznych
grup spoilecznych (% ¥

1 2 3 LICZBA
OSOB
Ogdlem 69 6 25 959
Plec ;.
Mezczyzni 68 5 27 447
Kobiety 69 7 23 512
Wiek
do 24 lat 68 - 28 76
25-34 69 > 26 193
35-44 70 i 23 254
45-54 70 3 27 148
55-64 . 64 7 29 132
65 lat i wiecej 69 10 21 156
Miejsce zamieszkania
Wies 68 7 25 392
Miasto do 20 tys. 59 8 33 93
od 21 do 100 t{s. 73 5 22 178
od 101 do 500 tys. 74 6 20 186
501 tys. i wiecej mieszk. 65 3 33 110
Reg;on
olnocn 61 5 34 135
achodni 74 3 23 103
rodkowozachodni 74 6 20 155
rodko 53 7 g K 36 152
Wschodn 65 9 26 104
Poludniowo-wschodni i 3 21 151
Poludniowo-zachodni 77 6 Tl 159
Wyksztalcenie
Podstawowe 68 9 23 359
Zasadnicze zawodowe 71 6 23 248
Srednie 70 = 27 270
Wyzsze 62 2 35 82
Grupa spol.-zaw. pracujac
Kgdrapkier.,intglige%cjg 69 4 27 Vgt
Poz. pracownicy umyslowi 70 6 25 89
Pracownicy fiz.- umysl. 61 4 35 46
Robotnicy wykwalifikowani 74 5 21 118
Robotnicy niewykwalifik. 73 4 23 52
Rolnicy 69 5 26 77
Prywatni przedsiebiorcy 66 2 32 41
Grupa spol.-zaw. nie prac.
Renciggi i emeryci 66 8 26 298
Uczniowie i studenci 38 10 52 23
Bezrobotni 74 6 19 62
Gospodynie domowe i inni 72 8 20 86
Dochody na jedna osobe
Do 400 tys. =zl 75 7 18 142
401-600 65 10 25 165
601-800 68 4 27 204
801-1000 72 7 21 173
1001-1500 66 4 29 163
Powyzej 1500 tys. zl 67 5 28 96
Ocena war. materialnych
Zle 69 il 24 437
Srednie 69 6 25 412
Dobre 65 5 29 110
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 75 6 19 88
Raz w tygodniu 68 7 25 548
Kilka razy w roku 66 6 28 241
W ogole nie uczestniczy 73 5 22 81
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobrz kierunek 59 11 31 3Ll
Zly kierunek A 72 6 23 732
Trudno powiedziec¢ 59 5 35 116
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Tabela 3. Czy slyszala Pan(i) o tzw. sprawie ministra P?rxa??

Tak Nie LICZBA
0OSOB
Ogdlem 72 28 1190
Plec
Mezczyzni 79 21 526
Kobiety 66 34 663
Wiek
do 24 lat 53 47 93
25-34 5] 23 230
35-44 81 18 294
45-54 84 16 176
55-64 66 34 175
65 lat i wiecej 56 44 222
Miejsce zamieszkania
Wies 64 36 508
Miasto do 20 tys. 73 27 116
od 21 do 100 tgs. 77 23 223
od 101 do 500 tys. 77 23 213
501 tys. i wiecej mieszk. 83 19 130
Reg;on
olnocn 17 23 156
Zachodn 74 26 121
rodkowozachodni 72 28 188
rodko 79 21 187
Wschodn 72 28 145
Poludniowo-wschodni 66 34 195
Poludniowo-zachodni 64 36 198
Wyksztalcenie
Podstawowe 55 45 489
asadnicze zawodowe 75 25 294
rednie 86 14 313
Wyzsze 98 2 93
Grupa spol.-zaw. pracujac
Kgdrapgiar.,intgligeggjg 95 5 81
Poz. pracownicy umyslowi 86 14 105
Pracownicy fiz.- umisl. 80 20 55
Robotnicy w¥kwa1ifi owani 83 7 132
Robotnicy niewykwalifik. 70 30 66
Rolnicy 64 36 94
Prywatni przedsiebiorcy a5 5 43
Grupa spol.-zaw. nie prac.
Rgnciggi i emeryci ¥ 61 39 410
Uczniowie i studenci 52 48 23
Bezrobotni . 74 26 77
Gospodynie domowe i inni 62 38 107
Dochody na jedna osobe
Do 450 tyg. zl 55 45 181
401-600 67 33 212
601-800 71 29 251
801-1000 13 oL 222
1001-1500 81 19 195
Powyzej 1500 tys. zl 91 9 107
Ocena war. materialnych
le 69 543
rednie 72 28 511
Dobre 81 19 135
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 63 37 128
Raz w tygodniu 71 29 683
Kilka razy w roku 4 23 280
W ogdle nie uczestniczy 73 27 97
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobri kierunek 74 26 132
Zly kierunek ) 74 26 877
Trudno powiedzieé 57 43 181
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Tabela 4.Jak, Pan(i) sgdzi, o co chodzi przede wszystkim w tej sprawie? %)
T* 2* 3* 4* h% 6* I a* LICZBA
0s0B
Ogéltem 18 2 6 13 14 13 25 9 850
Ptec
Meiczyini 21 2 8 14 15 12 20 8 413
Kobiety 15 3 4 12 14 14 29 10 436
Wiek
do 24 lat 24 2 8 10 20 6 20 8 49
25-34 16 2 4 14 17 15 23 9 177
35-44 19 3 7 15 19 11 19 7 238
45-54 20 1 5 15 14 16 24 5 147
55-64 12 3 8 9 6 13 36 14 115
65 lat i wiecej 17 5 6 10 7 13 29 14 124
Miejsce zamieszkania
Wies 15 1 6 12 13 10 33 10 323
Miasto do 20 tys. 15 2 6 9 19 13 28 7 85
od 21 do 100 tys. 20 2 7 14 15 1 20 10 171
od 101 do 500 tys. 20 5 6 16 16 18 15 5 163
501 tys. i wiecej mieszk. 19 5 5 1" 12 18 19 12 108
Region
Pétnocny 23 5 5 13 13 14 19 8 120
Zachodni 16 2 4 16 16 14 26 7 90
Srodkowozachodni 22 1 5 14 N7 10 24 6 136
Srodkowy 14 2 5 14 12 15 24 14 147
Wschodni 15 5 V4 7 15 9 32 14 103
Potudniowo-wschodni 12 2 9 10 15 13 28 1" 128
Potudniowo-zachodni 22 2 T 15 14 14 21 5 126
Wyksztalcenie
Podstawowe 15 1 7 12 9 8 36 12 269
Zasadnicze zawodowe 21 2 6 14 14 10 25 8 219
Srednie 19 & 6 14 16 17 17 6 270
Wyisze 15 1 5 10 25 21 12 10 91
Grupa spol.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 16 1 6 14 Y 19 17 9 Fid
Poz. pracownicy umystowi 21 2 5 8 21 24 16 4 90
Pracownicy fiz.- umyst. 27 T 14 14 T 1" 16 5 [
Robotnicy wykwalifikowani 21 2 6 15 18 6 23 8 108
Robotnicy niewykwalifik. 22 4 2 1 7 4 35 9 46
Rolnicy 10 0 7 15 12 15 32 10 60
Prywatni przedsiebiorcy 20 0 2 20 29 10 12 7l 41
Grupa spol.-zaw. nie prac.
Rencigci i emeryci 18 2 7 11 9 12 29 12 251
Uczniowie i studenci 25 8 8 8 33 0 8 8 12
Bezrobotni 16 5 7 1" 18 14 21 9 57
Gospodynie domowe i inni 9 2 5 14 14 12 36 9 66
Dochody na jedng osobe
Do 400 tys. zt 12 1 5 14 17 12 33 6 100
401-600 14 2 6 13 12 1 31 9 141
601-800 20 2 7 14 10 10 26 12 179
801-1000 15 2 4 11 16 5 27 10 163
1001-1500 22 4 8 11 17 13 17 8 157
Powyzej 1500 tys. zt 20 4 4 14 18 15 14 7 o7
Ocena war. materialnych
Zte 17 2 6 10 13 15 26 10 374
Srednie 18 3 5 16 14 10 25 9 366
Dobre 17 1 9 14 19 15 17 7 110
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 16 0 9 4 1M 9 36 16 81
Raz W tygodniu T 3 6 13 16 13 23 9 482
Kilka razy w roku 19 2 4 17 13 14 25 6 216
W ogéle nie uczestniczy 15 > 10 1" 1 15 23 1 71
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobry kierunek 15 6 8 6 12 17 26 9 98
Zty kierunek 19 2 6 14 15 12 23 9 648
Trudno powiedzieé 12 3 B 13 15 13 32 9 104
1. rozgrywki personalne, 2. dekomunizacje wojska, 3. atak na prezydenta, na ludzi z otoczenia prezydenta, 4. rozgrywki miedzy

partiami politycznymi, 5. walka o kontrole nad wojskiem, 6. spor o zakres wladzy rzadu i prezydenta, 7. nie wiem o co chodzi w

te] sprawie, B. trudno powiedziec
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Tabela 5. Jak okreslit(a)by Pan(i) swoje zainteresowanie polityka? (%)
Bardzo Duze Srednie [Niewielkie| Zadne LICZBA
duie 0SOB
Ogétem 3 9 43 25 20 1187
Pleé
Mezczyini 5 13 48 21 13 524
Kobiety 1 6 39 29 25 662
Wiek
do 24 lat 0 5 48 25 22 93
25-34 1 6 52 27 14 230
35-44 5 12 51 23 12 293
45-54 6 12 42 25 15 176
55-64 5 9 34 25 27 174
65 lat i wiecej 3 6 29 29 33 221
Miejsce zamieszkania
Wies 2 6 36 32 24 507
Miasto do 20 tys. 5 7 47 25 16 116
od 21 do 100 tys. 2 13 48 20 16 222
od 101 do 500 tys. 5 8 47 20 19 213
501 tys. i wiecej mieszk. 4 17 50 17 12 129
Region
P6tnocny & 5 52 23 15 155
Zachodni 2 i 42 26 22 121
Srodkowozachodni 3 1 41 31 14 188
Srodkowy 3 10 37 28 22 186
Wschodni 3 10 47 20 19 144
Poludniowo-wschodni 3 10 37 30 21 195
Poludniowo-zachodni 4 8 46 18 25 198
Wyksztalcenie
Podstawowe 1 4 29 33 33 487
Zasadnicze zawodowe 1 6 52 27 15 293
Srednie 5 15 54 18 9 313
WyZsze 13 24 53 10 1 93
Grupa spol.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja ¥ 21 56 12 4 81
Poz. pracowWnicy umystowi 3 18 51 18 10 105
Pracownicy fiz.- st. 2 5 53 33 7 55
Robotnicy wykwalifikowani 1 9 56 18 16 131
Robotnicy niewykwalifik. 0 6 37 40 17 65
Rolnicy L 3 41 33 18 9%
Prywatni przedsiebiorcy 5 14 63 19 0 43
Gr spol.-zaw. nie prac.
;g:ciggi i emeryci ¥ 4 8 31 28 29 409
Uczniowie i studenci 0 9 61 9 22 23
Bezrobotni 0 6 48 29 17 77
Gospodynie domowe i inni 2 5 38 27 30 107
Dochody na jedng osobe
Do 400 tys. zi 2 2 40 33 23 181
401-600 2 7 42 29 20 21
601-800 2 8 34 31 24 250
801-1000 4 10 47 21 19 221
1001-1500 4 12 49 20 15 195
PowyZej 1500 tys. zt 5 20 53 13 9 107
Ocena war. materialnych
Zle 3 T 38 28 24 541
Srednie 2 8 48 25 17 511
Dobre 6 17 47 18 12 134
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 3 9 34 31 24 127
Raz w tygodniu 2 9 44 27 18 683
Kilka razy w roku 4 8 45 22 22 278
W ogéle nie uczestniczy 6 14 43 19 18 o7
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobrl kierunek 5 13 47 19 16 131
Zty kierunek 3 9 43 26 19 875
Trudno powiedziec 2 5 40 28 24 181






