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¢ WyraZnie oslably nadzieje, 2e rzad Hanny
Suchockiej wyprowadzi kraj 2z kryzysu. Jednak
ewentualny upadek rzadu spotkalby sie 2z duzym
niezadowoleniem.

¢ Obecny rzad 2znajduje poparcie przede
wszystkim wsSrdd inteligencji i prywatnych
przedsiebiorcéw, mieszkaficow miast Srednich
i duzych oraz ludzi dobrze sytuowanych.

¢ W ocenach dotyczacych trwaloSci rzadu
przewaza optymizm, 2zwlaszcza wSréd ludzi

interesujacych sie polityka.

Sondaz przeprowadzony przez CBOS w polowie lipca biezacego
roku ujawnil, 2ze w 1lipcu nastapila wyraZna poprawa nastrojow
spolecznych, systematycznie pogarszajacych sie w ciagu pierwszego
pbdlrocza. Powstanie rzadu Hanny Suchockiej po raz kolejny
rozbudzilo wiec nadzieje na poprawe sytuacji w kraju. Wkrotce po
sformowaniu tego rzadu ponad polowa Polakdéw wiazala z nim nadzieje
na wyjscie z kryzysu gospodarczego'.

Jak rzad ten jest oceniany obecnie, po dwoch miesiacach
funkcjonowania?? Trzeba pamietaé&, 2e byl to okres szczegdlnie
trudny, gdyz w tym czasie w kilku wielkich zakladach pracy mialy

miejsce dlugotrwale strajki.

! por. komunikaty CBOS: "Nastroje spoleczne w lipcu ‘92" i "Reakcje na powolanie
rzadu Hanny Suchockiej".

2 Badanie "Aktualne problemy i wydarzenia" (27) przeprowadzono w dniach 2-7
wrzeSnia 1992 r. na 1153-osobowej reprezentatywnej prébie losowej doroslej
ludnosSci Polski.



Na pytanie, traktowane Jjako wskazZnik ogdlnej aprobaty
dzialalnosci rzadu: "Czy, Pana(i) zdaniem dzialalnoS¢ rzadu, Rady
Ministréw, dobrze sluzy spoleczenstwu?" twierdzaco odpowiedzialo
51% badanych, przeczaco - 32%, a 17% powstrzymalo sie od oceny.
Jest to najwyzszy wskazZnik aprobaty od kwietnia 1991 roku, kiedy to
informacja o redukcji zadluzenia zagranicznego spowodowala
gwaltowna poprawe nastrojdéw spolecznych.

Ogbélna aprobata dzialalno§ci rzadu rdéznicuje sie w zaleznosSci
od Srodowisk spolecznych’. Cze&ciej niz inni badani wyrazaja Jja
osoby 2z wyksztalceniem S&rednim, a szczegdlnie czesto z wyzszyn,
prywatni przedsiebiorcy oraz inteligencja i kadra kierownicza.

4 te wlaénie &rodowiska

Warto dodaé, 2e w sondazu z maja br.
najbardziej krytykowaly dzialalno§¢é poprzedniego rzadu. Z Kkolei
dezaprobata rzadu Hanny Suchockiej najczeScie] wystepuje wsSrod
robotnikéw wykwalifikowanych (ktérzy w maju relatywnie najczesciej
wyrazali aprobate rzadu J. Olszewskiego) oraz wsSrdéd rolnikdéw i
bezrobotnych.

Jako wskazZnik emocjonalnego stosunku do rzadu moze by¢
traktowana odpowiedz na pytanie, Jjak badany przyjalby Jjego
ewentualny upadek. Pod tym wzgledem przewaza obojetnoS¢ - takiej
odpowiedzi udziela 45% badanych. 2 niezadowoleniem przyjeloby
wiadomoSé o dymisji rzadu premier Suchockiej 35% respondentdéw, a z

zadowoleniem tylko 5%. Powstrzymalo sie od odpowiedzi 15%

ankietowanych.

2 Szczegblowe zrbdznicowanie badanych z uwzglednieniem cech socjodemograficznych
zamieszczono w tabelach aneksu.

4 Badanie "Aktualne problemy i wydarzenia" (25) zrealizowano w dniach 1-3 maja
1992 r. na 1191-osobowej reprezentatywnej prébie losowej doroslej ludnosci
Polski.



Obojetno&é wobec losdw rzadu przewaza wSrdd czynnych zawodowo
we wszystkich kategoriach spolecznych oprécz kadry Kkierowniczej i
inteligencji, gdzie ponad polowa badanych bylaby z takiego obrotu
rzeczy niezadowolona. ROwniez osoby 1lepiej oceniajace wlasna
sytuacje materialna bylyby bardziej niezadowolone 2z tego niz
pozostali badani. Wreszcie wsrdd osbéb dobrze sytuowanych
niezadowoleni z ewentualnego upadku rzadu przewazaja nad
obojetnymi.

Wystepuje takze 2zwigzek pomiedzy =zainteresowaniem polityka
oraz pogladami politycznymi a emocjonalnym stosunkiem do obecnego
rzadu: im wieksze zainteresowanie polityka, tym czesciej badani

deklarowali swoje niezadowolenie 2z ewentualnej dymisji rzadu

(tab: 1)
Tabela 1 w procentach
WiadomoS¢ o dymisji obecnego rzadu
Zainteresowanie przyjalby
polityka
z zadowo-| z oboje- Z nieza- trudno
leniem tnos&cia dowoleniem |(powiedzieé
Duze 7 31 55 7
Srednie 4 41 45 10
Male_ 6 50 27 18
Zadne 7 55 18 21




W odpowiedziach respondentdéw dotyczacych pordéwnania obecnego
rzadu z poprzednim dominuje opinia, 2e obecny rzad jest "taki sanm,
ani lepszy, ani gorszy" od swego poprzednika. Wyraza ja 40%
badanych. Niewiele mniej - 32% ankietowanych ocenia obecny rzad
jako lepszy od poprzedniego. Tylko 4% badanych jest zdania, :2e
obecny rzad jest gorszy od poprzedniego, a 24% powstrzymalo sie od
oceny.

Rzad Hanny Suchockiej w pordwnaniu 2z poprzednim lepiej
oceniaja te same Srodowiska, ktére wyrazaja wieksza aprobate rzadu.
Warto dodaé, 2e rzad Jana Olszewskiego byl oceniany jako lepszy na
tle swego poprzednika (rzadu J.K. Bieleckiego) zdecydowanie
czeSciej przez osoby 2z wyksztalceniem podstawowym, rolnikéw i w
ogble mieszkaficéw wsi’.

Obecny rzad wyrazZnie rzadziej niz inni badani oceniaja
pozytywnie mieszkancy wojewddztw wschodnich, centralnych i
poludniowych (mniej wiecej na wschdd od 1linii Krakoéw-Lodz-
Ciechandéw-Suwalki). Réznicuje oceny respondentdw takze ich sytuacja

materialna.

W ocenie dokonan rzadu premier Suchockiej po dwéch miesigcach
jego urzedowania dominuja opinie krytyczne, sa one jednak nieco
lepsze niz oceny dokonan rzadu Jana Olszewskiego po jego dymisji

(tab. 2).

5 Por. komunikat CBOS "Opinia publiczna o rzadzie Jana Olszewskiego po trzech

miesigcach jego funkcjonowania", marzec 1992 r.



Tabela 2 w procentach

CBOS

Wskazania respondentdéw
dotyczace rzadu

Czy rzad Hanny Suchockiej* Jana Olszewskiego*=*
(2-7.09) (15-17.06)

zrobil wszystko, aby
poprawié sytuacije

w kraju 2 1
zrobil wiele, ale nie

wszystko 17 11
rownie wiele zrobil,

co zaniechal 10 15
niewiele zrobil 33 30

nie zrobil nic, aby
poprawié sytuacje w kraju 16 26

Trudno powiedzieé 21 15

* Pytanie brzmialo: "Czy, Pana(i) zdaniem, rzad
premier Suchockiej w ciagu dwdch miesiecy
swojego istnienia..."

** Pytanie brzmialo: "Czy, Pana(i) zdaniem, rzad
premiera Jana Olszewskiego..."

Podobnie jak przy wczeSniej omawianych odpowiedziach, tak i
tutaj bardziej pozytywnie niz pozostali wypowiadaja sie o obecnym
rzadzie ludzie lepiej sytuowani i lepiej oceniajacy swoja sytuacje
materialna. Najmniej ocen pozytywnych wystawiaja rolnicy, najwiecej
niekorzystnych - bezrobotni.

W polowie lipca - tuz po powolaniu rzadu Hanny Suchockiej -
ponad polowa badanych laczyla z nim nadzieje na wyJjScie z kryzysu
gospodarczego. Byl to réwniez najwyzszy poziom tego wskazZnika od

kwietnia 1991 roku.



Obecnie, po dwéch miesigcach, wyrazane w lipcu nadzieje na
wyjScie 2z kryzysu wyraZnie oslably, zblizajac sie do poziomu 2z
poczatku marca br., czyli trzeciego miesiaca urzedowania rzadu Jana

Olszewskiego (tab. 3).

Tabela 3 w procentach
Czy polityka rzadu Wskazania respondentéw wedlug terminéw badan
stwarza szanse
wyjscia z kryzysu IEX *92 v 92 VIE “92 IX 92
gospodarczego?

Zdecydowanie tak 3 2 6 3
Raczej tak 27 16 48 ]
Raczej nie a5 43 8 28
Zdecydowanie nie 15 23 2 8

Trudno powiedzieé 20 16 36 30

Grupy najbardziej optymistyczne obecnie pod tym wzgledem to:
prywatni przedsiebiorcy, pracownicy umyslowi oraz osoby lepiej
sytuowane; najbardziej pesymistycznie natomiast sa nastawieni
bezrobotni oraz robotnicy wykwalifikowani.

Zapytano réwniez respondentdw, jak oceniaja szanse trwaloéci
obecnego rzadu. W tej sprawie zdania sa do§¢ réwno podzielone z
lekka przewaga optymistédw. 2Za nieprawdopodobny uwaza w chwili
obecnej wupadek rzadu premier Suchockiej 38% badanych, za
prawdopodobny 31% i tyleZz samo nie ma zdania w tej sprawie. WSréd
osb6b  interesujacych sie polityka przewaga optymistycznie
oceniajacych szanse trwaloSci obecnego rzadu jest jednak znacznie

wyrazZniejsza (tab. 4).



Tabela 4 w procentach
Upadek obecnego rzadu uwaza za:
Zainteresowanie
polityka prawdopodobny| nieprawdopodobny trudno
powiedzieé
Duze 35 47 18
Srednie 35 46 19
Male 200 35 38
Zadne 29 22 49

Ocena trwalosSci rzadu dosé silnie sie wiaze

sytuacji politycznej.

Tabela 5

niz pozostale (tab. 5).

Osoby,

z prognoza

wedlug ktoérych dymisja rzadu jest
obecnie raczej nieprawdopodobna, znacznie bardziej optymistycznie

prognozuja rozwdj sytuacji politycznej w ciagu najbliZszego roku

w procentach

Upadek rzadu

Prognoza sytuacji politycznej:

poprawi sie| bez zmian |pogorszy sie |trudno
powiedzieé

Prawdopodo-
bny 16 45 24 15
Nieprawdo-
podobny 35 41 1L 14

Brak

zdania 13 31 14 43




Ocena dokonan rzadu po dwdch miesigacach jego urzedowania jest
umiarkowanie krytyczna. WyraZnie oslably nadzieje, 2e rzad Hanny
Suchockiej wyprowadzi kraj 2z kryzysu. Niemniej wupadek rzadu
spotkalby sie ze znacznie wiekszym niezadowoleniem niz zadowoleniem
- co wydaje sie 2zwiazane 2z odczuwana doS¢ szeroko potrzeba
stabilizacji politycznej. WyraZnie zarysowuje sie uwarunkowanie
stosunku do obecnego rzadu od sytuacji materialnej - ludzie dobr:ze
sytuowani sa sklonni odnosié sie do niego pozytywnie, natomiast
gorzej sytuowani - obojetnie. Najwiekszego poparcia oprdécz ogdlnie
ludzi dobrze sytuowanych udziela rzadowi takzZe inteligencija i kadra
kierownicza oraz prywatni przedsiebiorcy. Srodowiska najbardziej
krytyczne lub wstrzemieZliwe w ocenie rzadu to robotnicy i rolnicy

oraz bezrobotni.



Postepowanie wobec nierentownych zakladéw

¢ 2decydowanie najwazniejszym problemem Ww
kraju jest bezrobocie.

¢ Ponad polowa badanych uwaza, Ze nierentowne
zaklady trzeba ratowac za wszelka cene.

» Pieniadze z podatkow powinny byé
przeznaczone przede wszystkim na Swiadczenia

socjalne.

We wrzeSniowym sondazu zadano tez badanym otwarte pytanie,
jakie sa w chwili obecnej najwazniejsze problemy, przed ktoérymi
stoli nasz kraj. Respondenci wymieniali w swobodnych odpowiedziach
najczesciej po dwa gléwne problemy. Na czolo zdecydowanie wysunelo
sie bezrobocie - wymienilo je 46% ogbélu badanych.

Na drugim miejscu znalazlo sie wyprowadzenie kraju 2z kryzysu
gospodarczego, uzdrowienie gospodarki, ustabilizowanie jej - te
sprawy w Kkategoriach ogélnych wskazalo 24% badanych. Ponadto
wymieniano jeszcze bardziej szczegblowe problemy gospodarcze:
przelamanie recesji (7%), zahamowanie inflacji (5%), ratowanie
przed upadkiem wielkich 2zakladdw przemyslowych 1 ogdlnie
pafnstwowego przemyslu (4%), prywatyzacje gospodarki (4%).

Warunki 2ycia 1ludnoSci znalazly sie na trzecim miejscu;
wymienialo je 14% badanych; ponadto 5% okreSlalo ten problem jako
"niskie zarobki a wysokie ceny" oraz 4% wskazywalo na sytuacje

mieszkaniowa lub katastrofe budownictwa mieszkaniowego.



= 10 =

Poprawe sytuacji w rolnictwie jako jeden z najwazZniejszych
problemédw kraju wymienilo 13% badanych. Z kolei 8% respondentow
dostrzega konieczno$S¢é stabilizacji politycznej, a bardziej
szczegblowe sprawy 2z tego zakresu - dobry 1 sprawny rzad oraz
wspblprace i porozumienie pomiedzy partiami, zaprzestanie k16tni
"na gorze" wskazywalo po 3% ankietowanych.

Okres, w ktérym badanie bylo realizowane, mial prawdopodobnie
wplyw na to, 2Ze az 6% badanych 2za najwazZniejszy problem do
rozwiazania uznalo strajki.

Podobne pytanie 2zadano w sondaZu styczniowym 1991 roku.
Wowczas jednak zapytano o jeden najwazniejszy problem, stad zapewne
suma odpowiedzi byla mniejsza (przecietnie wymieniano 1,4
problemu). Niemniej dajaca sie pordwnaé hierarchia problemdédw jest
zblizona, 2z Jjednym znamiennym wyjatkiem - wéwczas bezrobocie
znalazlo sie na drugim miejscu po gospodarce, na roéwni 2z
rolnictwem. Teraz za& nie tylko awansowalo na pierwsze miejsce, ale
wymieniane bylo przez niemal co drugiego badanego 1 niemal
dwukrotnie czeSciej niz gospodarka. Pokazuje to, jak bardzo sie
zmienil spoleczny stosunek do tego problemu, gdy stal sie on
zjawiskiem powszechnie dostrzeganym.

Jak bardzo silnie jest utrwalony w spoleczefistwie postulat
zapewnienia kazdemu mozliwoSci pracy, ilustruja tez odpowiedzi na
inne pytanie, w ktérym chodzilo o strategie wobec przemysiu
panstwowego. Pytanie to brzmialo: "Sa przedsiebiorstwa panstwowe,
ktdére przynosza straty, a nie zyski. Czy, Pana(i) zdaniem nalezy je
ratowac za wszelka cene, nawet doplacajac do nich kosztem nas

wszystkich, czy tez zamknaé¢ je, pozbawiajac ludzi pracy?"
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Ponad polowa badanych - 55% - opowiedziala sie za pierwsza
ewentualnoscia - ratowania przedsiebiorstw 2za wszelka cene.
Odpowiedzi: "zamknaé& je, pozbawiajac ludzi pracy" udzielilo tylko
16% badanych (pozostali nie zajeli stanowiska w tej sprawie).

Za strategia polegajaca na ratowaniu =za wszelka cene
upadajacych zakladdéw opowiadaja sie przede wszystkim osoby z
wyksztalceniem ponizej Sredniego, bezrobotni oraz robotnicy
niewykwalifikowani. Natomiast zwolennikdéw zamykania tych zakladéw
jest najwiecej wS8r6d mieszkaficéw miast &rednich 1 duzych,
prywatnych przedsiebiorcdéw, inteligencji i kadry kierowniczej, a
takze os6b lepiej sytuowanych.

Z przedstawionymi wyzej pogladami Kkontrastuja odpowiedzi
respondentdow dotyczace wykorzystania pieniedzy pochodzacych z

podatkow.

CBOS

Pieniadze 2z podatkéw powinny byé uzyte przede
wszystkim:

- na Swiadczenia spoleczne, np. zasilki,
ochrone zdrowia, pomoc najubozszym 58%

- na popieranie rozwoju gospodarczego,
np. inwestowanie w nowe galezie przemyslu,
import nowoczesnych technologii, finanso-
wanie badah naukowych 30%

Trudno powiedziec 12%

Wsrod ludzi, ktdrzy sa zdania, 2e nierentowane zaklady nalezy
ratowaé za wszelka cene, zdecydowana przewage maja ci, ktérzy

réwnoczesnie uwazaja, iz pieniadze z podatkdédw powinny byé przede
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wszystkim kierowane na §&wiadczenia socjalne. Natomiast wsSrod
twierdzacych, iz nierentowne zaklady nalezy zamykaé, zdania w tej

drugiej sprawie sa podzielone (tab. 6).

Tabela 6 W procentach
Pieniadze z podatkdéw naleZy przeznaczyc:

Nierentowne

zaklady na opieke na rozwdj trudno
nalezy: socjalna gospodarczy powiedziec
ratowac 63 27 10
zamknac 48 45 7
Trudno

powiedzieé 53 27 20

Mozna dopatrywaé sie sprzeczno$ci w pogladach ludzi, ktorzy
optuja za ratowaniem za wszelka cene nierentownych zakladdw, a
réwnoczeénie daja pierwszefistwo wydatkom na opieke socjalna przed
wydatkami na popieranie rozwoju gospodarczego. Jest to jednak
sprzeczno§é pozorna - poglady te sa bowiem przejawem tego samego
stylu mys$lenia, wyrazajacego sie w postawie roszczeniowej wobec
pafistwa - zajmuje ja jedna trzecia ogdlu respondentdw. Pafstwo -
zdaniem tej grupy badanych - ma sfinansowaé zardéwno ratowanie
miejsc pracy, jak i opieke socjalna.

Interesujace wydaje sie natomiast, 2e opinie w powyZsze]
sprawie w niewielkim stopniu wiééa sie z deklarowaniem pogladdow

lewicowych badZ prawicowych (tab. 7).
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Tabela 7 w procentach
Pieniadze z podatkéw powinny byc uzyte:
Poglady
na Swiadczenia na rozwdj trudno
socjalne gospodarczy powiedziec
Lewicowe 57 34 9
Centrystyczne 57 33 10
Prawicowe 50 40 10
Trudno
powiedziecé 64 19 16

Poglady na priorytety wydatkdow w poszczegdolnych grupach
spoleczno-demograficznych sa bardzo zbliZone do opinii o strategii

wobec upadajacych przedsiebiorstw.

Za najwazniejszy obecnie problem w kraju uwazane jest
bezrobocie, dlatego teZz wyrazZnie przewaza opinia, 2ze upadajace
zaklady nalezy ratowal za wszelka cene, by utrzymaé miejsca pracy.

Postawy roszczeniowe sa Jjeszcze doS¢ czeste w naszym
spoleczefistwie. CzeSciej wystepuja one wSréd tych, Kktoérzy
negatywnie oceniaja ogdélny kierunek rozwoju kraju, ale znajduja
posluch takze wérdd pozytywnie wyrazajacych sie o ogdlnym kierunku
zmian. Jedynie prywatni przedsiebiorcy oraz kadra kierownicza i
inteligencja sa tymi S&rodowiskami, w ktdérych postawy takie sa w

mniejszosci.



ANEKS

Tabela 1. Ocena obecnego rzadu w porownaniu z poprzednim { % )
Lepszy Taki sam Gorszy Trudno LICZBA
powiedziec 0OSOB
Ogdlem 32 40 4 24 1152
Plec y
Mezczyzni 29 44 5 22 493
Kobiety 34 37 3 26 659
Wiek
do 24 lat 31 38 4 27 110
25-34 27 45 5 23 187
35-44 30 45 4 20 271
45-54 32 40 5 24 177
55-64 38 37 2 24 173
65 lat i wiecej 34 34 2 33 229
Miejsce zamieszkania
Wies 27 41 4 29 496
Miasto do 20 tys. 26 38 4 32 108
od 21 do 100 tys. 39 42 3 16 251
101-500 tys. 34 38 3 25 175
501 tys.i wiecej mieszk. 41 41 1 1y 119
Reg;on
olnocn 37 41 4 19 150
Zachodni . 30 47 2 21 121
Srodkowozachodni 42 39 2 18 182
Srodkowy 26 42 5 27 191
Wschodni . o9 34 4 7 320
Poludniowo-wschodni 27 42 4 26 186
Poludniowo-zachodni 34 36 4 25 192
Wyksztalcenie
Podstawowe 29 39 4 29 484
Zasadnicze zawodowe 28 46 3 23 290
Srednie 35 40 4 21 305
Wyzsze 53 26 3 18 72
Grupa spol.-zaw.pracujac
Kadra kier.,ipgeligencga 44 34 3 9 59
Prac.umysl.niz.szczebla 40 38 2 20 97
Pracownicy fiz.- umKsl. 31 47 2 21 58
Robotnicy wykwalifikowani 26 51 4 19 142
Robotnicy niewykwalifik. 34 36 6 23 64
Rolnicy 10 56 4 30 82
Prywatni przedsiebiorcy 39 48 3 9 33
Bierni zawodowo
Rencisci i emeryci 37 33 2 28 400
Uczniowie i studenci 36 27 3 33 33
Bezrobotni 23 47 7 23 83
Gospodynie domowe i inni 23 39 6 31 94
Dochody na jedna osobe
Do 400 tys. zl 23 43 6 28 33
401-600 24 46 1 28 144
601-800 24 43 5 28 212
801-1000 32 40 2 26 215
1001-1500 38 37 3 21 276
Powyzej 1500 tys. zit 41 38 3 18 196
Ocena wlasnych war. mater.
Zle 27 44 5 522
Srednie 33 3 2 28 495
Dobre 44 40 5 12 137
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 37 38 7 18 115
Raz w tygodniu 32 39 3 26 658
Kilka razy w roku 31 41 4 24 283
W ogole nie uczestniczy 27 48 5 19 93
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobrﬁ kierunek 53 30 3 14 217
Zly kierunek ) 25 46 4 25 706
Trudno powiedziec 33 32 2 33 229




Tabela 2. Ocena dokonari obecnego rzadu po dwéch miesigcach funkcjonowania (%)
Zrobit Tyle Niewiele Nie Trudno LICZBA
wiele zrobit co| zrobit |zrobil nic|powiedzieé 0soB
zaniedbat
Ogdéltem 19 10 33 16 22 1153
Pleé
MezczyZni 18 12 36 15 18 494
Kobiety 19 9 31 17 25 659
Wiek
do 24 lat 25 13 31 13 19 110
25-34 13 10 39 18 20 187
35-44 19 10 37 15 18 271
45-54 17 1 34 21 17 178
55-64 19 10 30 17 23 173
65 lat i wiecej 22 8 26 12 32 229
Miejsce zamieszkania
Wied 20 10 30 16 25 497
Miasto do 20 tys. 1 8 34 22 24 108
od 21 do 100 tys. 21 12 37 14 15 251
101-500 tys. 19 9 33 16 24 175
501 tys.i wiecej mieszk. 21 8 36 13 21 119
Region
Pétnocny 19 9 47 14 1 150
Zachodni 16 12 33 26 14 121
Srodkowozachodni 21 10 31 22 15 182
$rodkowy 18 1 30 17 24 191
Wschodni 13 9 25 16 36 129
Poludniowo-wschodni 18 10 35 1 26 187
Potudniowo-zachodni 24 9 30 9 a7 192
Wyksztalcenie
Podstawowe 17 9 29 18 27 484
Zasadnicze zawodowe 18 1 38 15 18 291
Srednie 21 9 36 16 18 305
Wyzsze 28 18 29 6 19 72
Grupa spol.-zaw.pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 20 19 32 5 24 59
Prac.umyst.niz.szczebla 20 10 31 19 21 o7
Pracownicy fiz.- umyst. 21 14 3 14 21 58
Robotnicy wykwal ifikowani 19 8 45 13 15 142
Robotnicy niewykwalifik. 1T 6 39 20 17 64
Rolnicy 12 10 37 17 24 82
Prywatni przedsiebiorcy 21 21 39 12 6 33
Bierni zawodowo
Rencisci i emeryci 22 9 26 16 27 400
Uczniowie i studenci 21 9 33 9 27 33
Bezrobotni 14 5 42 25 13 83
Gospodynie domowe i inni 15 13 27 19 27 94
Dochody na jedng osobe
Do 400 tys. zt 14 12 31 23 20 93
401-600 13 6 42 15 24 144
601-800 14 1 35 17 24 212
801-1000 20 9 32 17 22 215
1001-1500 23 12 28 15 22 277
Powyzej 1500 tys. zl 23 12 35 13 17 196
Ocena wtasnych war. mater.
Zte 14 9 34 20 22 522
Srednie 20 11 33 13 23 496
Dobre 32 10 28 12 18 131
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 28 10 26 14 23 115
Raz W tygodniu 18 10 33 15 24 659
Kilka razy w roku 1 12 35 16 20 283
W ogéle nie uczestniczy 20 6 34 25 14 93
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobry kierunek 33 13 29 7 18 217
Zty kierunek 15 8 36 22 20 707
Trudno powiedzieé 20 12 29 i 33 229




Tabela 3. Czy, Pana(i) zdaniem, polityka rzadu stwarza szanse wyjscia z
( %

kryzysu gospodarczego?

Tak Nie Trudno LICZBA
powiedziec 0SOB
Ogdlem 34 36 30 1152
Plec §
Mezczyzni 34 41 25 493
Kobiety 34 32 34 659
Wiek
do 24 lat 26 44 30 110
25-34 33 41 26 186
35-44 33 39 28 271
45-54 34 39 A 178
55-64 32 35 33 173
65 lat i wiecej 41 22 3 229
Miejsce zamieszkania
Wies 31 D 32 496
Miasto do 20 tys. 28 42 31 108
od 21 do 100 tys. 33 35 31 251
101-500 tys. 41 33 26 175
501 tys.i wiecej mieszk. 39 31 29 digs
Region
6lnocn 34 41 25 150
achodni 27 41 3l 129
rodkowozachodni 38 42 20 181
rodkowy 30 31 39 kil
Wschodni 25 33 43 129
Poludniowo-wschodni 38 34 28 187
Poludniowo-zachodni 39 32 30 192
Wyksztalcenie
Podstawowe 31 34 35 484
Zasadnicze zawodowe 30 42 27 290
Srednie 37 37 26 305
Wyzsze 47 21 32 72
Grupa spol.-zaw.pracujac
Kadra kier.,;ngeligencga 39 3], 31 59
Prac.umysl.niz.szczebla 42 37 21 91
Pracownicy fiz.- umyst. 33 43 24 58
Robotnicy wykwalifikowani 29 46 25 142
Robotnicy niewykwalifik. 38 40 22 63
Rolnicy 21 43 37 82
Prywatni przedsiebiorcy 45 27 27 33
Bierni zawodowo
Rencisci i emeryci 38 29 33 400
Uczniowie i studenci 24 30 45 33
Bezrobotni 19 48 33 83
Gospodynie domowe i inni 33 30 37 94
Dochodg na jedng osobe
Do 400 tys. =zl 29 37 34 93
401-600 25 45 30 144
601-800 25 40 36 23k
801-1000 33 38 29 215
1001-1500 38 32 30 297
Powyzej 1500 tys. zil 47 28 25 196
Ocena wlasnych war. mater.
Zle 25 43 32 521
Srednie 38 31 30 496
Dobre 51 26 23 133
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu S 32 30 115
Raz w tygodniu 34 32 34 658
Kilka razy w roku 33 40 27 283
W ogdole nie uczestniczy 28 56 16 93
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobri kierunek 65 15 s 2047
Zly kierunek § 24 47 29 706
Trudno powiedziec 34 21 45 229
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Tabela 4. Stosunek do dziatalnosci obecnego rzadu ¢ %)
Aprobata | Dezapro- Trudno LICZBA
bata powiedziec 0SOB
Ogétem 51 32 17 1152
Pteé
MezczyZni 50 36 14 494
Kobiety 52 28 20 658
Wiek
do 24 lat 44 39 17 110
25-34 49 35 16 187
35-44 51 33 16 270
45-54 52 32 16 178
55-64 53 28 20 173
65 lat i wiecej 53 26 21 229
Miejsce zamieszkania
Wies 46 34 21 496
Miasto do 20 tys. 4t 39 17 108
od 21 do 100 tys. 55 28 17 251
101-500 tys. 60 28 12 175
501 tys.i wiecej mieszk. 5ir 29 13 19
Region
Pétnocny 54 31 15 150
Zachodni 43 36 21 121
Srodkowozachodni 58 30 12 182
$rodkowy 46 30 24 191
Wschodni 41 33 26 129
Potudniowo-wschodni 48 39 13 187
Potudniowo-zachodni 61 24 15 191
Wyksztalcenie
Podstawowe 48 32 20 484
Zasadnicze zawodowe 46 35 19 290
Srednie 56 30 15 305
Wyisze 69 24 T 72
Grupa spol.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 59 27 14 59
Prac.umyst.niz.szczebla 55 31 14 o7
Pracownicy fiz.- umyst. 53 36 10 58
Robotnicy wykwalifikowani [AA 38 18 141
Robotnicy niewykwalifik. 50 34 16 64
Rolnicy 39 38 23 82
Prywatni przedsiebiorcy 61 27 12 33
Bierni zawodowo
Rencisci i emeryci 54 26 20 400
Uczniowie i studenci 42 42 15 33
Bezrobotni 45 42 13 83
Gospodynie domowe i inni 55 27 18 94
Dochody na jedng osobe
Do 400 tys. zt 37 47 16 93
401-600 50 36 14 143
601-800 45 3 24 212
801-1000 47 34 20 215
1001-1500 56 26 17 277
Powyzej 1500 tys. zt 62 27 " 196
Ocena wtasnych war. mater.
Zte bb 38 18 522
Srednie 53 29 18 495
Dobre 69 19 1" 131
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 61 18 21 114
Raz W tygodniu 50 31 19 659
Kilka razy W roku 52 35 13 283
W ogéle nie uczestniczy 44 4é 12 93
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobry kierunek 72 18 10 217
Zty kierunek 44 40 16 706
Trudno powiedzieé 51 20 29 229
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Tabela 5. Emocjonalny stosunek do ewentualnego ustgpienia rzadu Hanny Suchockiej

%)
Zadowole- |[Obojetnosé |Niezadowo- Trudno LICZBA
nie lenie powiedziec 0SOB
Ogolem B 45 35 I5 3157
Plec .
Mezczyzni 5 48 34 14 494
Kobiety 6 A 35 16 657
Wiek
do 24 lat 10 47 29 14 110
25-34 7 48 28 R 187
35-44 6 49 31 14 270
45-54 5 50 36 9 177
55-64 4 44 37 15 173
65 lat i wiecej 2 34 45 19 229
Miejsce zamieszkania
Wies 5 45 31 19 497
Miasto do 20 tys. 3 43 36 18 107
od 21 do 100 tys. 6 48 36 10 250
101-500 tys. 5 47 38 10 1756
501 tys.i wiecej mieszk. 4 41 40 14 119
Region
Polnocny 6 43 47 4 149
Zachodni 7 54 26 13 121
Srodkowozachodni 5 47 41 7 182
Srodko 4 51 26 19 190
Wschodni 8 27 26 40 129
Poludniowo-wschodni 4 50 34 12 187
Poludniowo-zachodni 4 44 38 15 192
Wyksztalcenie
Podstawowe 6 43 32 19 484
Zasadnicze zawodowe 8 51 28 14 290
Srednie 3 47 38 12 304
Wyzsze 3 32 58 7 72
Grupa spol.-zaw.pracujgc
Kadra kier.,ingeligencga 3 34 53 10 59
Prac.umysl.niz.szczebla 3 51 33 13 96
Pracownicy fiz.- umysl. 12 50 24 14 58
Robotnicy wykwalifikowani 8 51 26 14 142
Robotnicy niewykwalifik. 6 50 28 16 64
Rolnicy 6 53 23 12 82
Prywatni przedsiebiorcy 6 55 36 3 33
Bierni zawodowo
Rencisci i emeryci 3 37 42 37 400
Uczniowie i studenci 3 33 45 18 o3
Bezrobotni 10 52 26 12 82
Gospodynie domowe i inni 3 50 28 19 94
Dochody na jedna osobe
Do 400 tys. =zl 8 55 27 11 93
401-600 6 48 27 19 143
601-800 8 46 24 22 212
801-1000 5 47 29 20 214
1001-1500 4 41 45 10 2l
Powyzej 1500 tys. zl 3 42 46 9 196
Ocena wlasnych war. mater.
Zle 7 51 26 16 521
Srednie B 43 i 16 495
Dobre 0 34 59 7 131
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 4 41 41 14 115
Raz w tygodniu 6 43 35 17 657
Kilka razy w roku 3 51 34 12 283
W ogodle nie uczestniczy 1k 54 24 12 93
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dubrﬁlkierunek i 31 62 6 207
Zly kierunek i 7 52 26 15 705
Trudno powiedziec 4 39 34 22 229




Tabela 6. Jak Pan(i) sadzi,

czy obecnie upadek rzadu Hanny Suchockiej
(%

jest:
prawdo- |nieprawdo- Trudno LICZBA
podobny podobny powiedziec OSOB
Ogdlem 31 38 33 1152
Plec /
Mezczyzni 36 37 o 494
Kobiety 28 38 34 658
Wiek
do 24 lat 35 37 27 110
25-34 35 39 26 187
35-44 36 35 29 271
45-54 34 41 25 178
55-64 . 29 39 32 172
65 lat i wiecej 19 36 45 229
Miejsce zamieszkania
Wies 28 33 38 496
Miasto do 20 tys. S 34 29 108
od 21 do 100 tys. 35 41 24 251
101-500 tys. 26 43 30 175
501 tys.i wiecej mieszk. 35 45 20 119
Reg;on
olnocny 36 42 21 149
Zachodni r 34 40 26 121
Srodkowozachodni 35 49 16 182
Srodko 27 32 41 191
Wschodni 20 31 49 129
Poludniowo-wschodni 36 28 a5 187
Poludniowo-zachodni 28 41 34 192
Wyksztalcenie
Podstawowe 27 34 40 483
Zasadnicze zawodowe 3477 37 26 291
Srednie 32 41 27 305
Wyzsze 35 53 13 72
Grupa spol.-zaw.pracujgc
Kadra kier.,iggeligencga 36 e 20 59
Prac.umysl.niz.szczebla 31 43 26 97
Pracownicy fiz.- umystk. 47 26 28 58
Robotnicy wykwalifikowani 35 38 27 142
Robotnicy niewykwalifik. 36 36 28 64
Rolnicy 30 33 37 82
Prywatni przedsiebiorcy 30 48 21 33
Bierni zawodowo
Rencisci i emeryci 25 38 36 400
Uczniowie i studenci 27 39 33 33
Bezrobotni 39 34 28 83
Gospodynie domowe i inni 28 37 a5 93
Dochodg na jedna osobe
Do 400 tys. =zl 39 29 32 93
401-600 5 35 3 144
601-800 28 35 36 21
801-1000 29 37 34 215
1001-1500 30 39 31 277
Powyzej 1500 tys. zl 33 46 21 196
Ocena wlasnych war. mater.
Zle 36 32 32 521
Srednie 27 39 34 496
Dobre 29 54 37 131
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 23 49 28 114
Raz w tygodniu 29 36 35 659
Kilka razy w roku 36 36 29 283
W ogole nie uczestniczy 44 39 17 93
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobri_kierunek 23 60 18 217
Zly kierunek 36 32 32 706
Trudno powiedziec 23 35 42 229




20 -~

Tabela 7. Priorytety w wydatkach paristwa (%)
Pomoc RozwWd j Trudno LICZBA
socjalna | gospodar-|powiedziec 0SOB
czy
Ogétem 58 30 12 1151
Plec
Mezczyini 55 33 12 494
Kobiety 60 28 12 657
Wiek
do 24 lat 65 31 5 110
25-34 56 32 13 187
35-44 56 33 1" 271
45-54 50 39 11 177
55-64 58 29 13 173
65 lat i wiecej 64 20 17 228
Miejsce zamieszkania
Wies 58 28 14 497
Miasto do 20 tys. 54 28 19 108
od 21 do 100 tys. 59 30 1 249
101-500 tys. 58 37 5 175
501 tys.i wiecej mieszk. 55 34 12 119
Region
P6tnocny 58 33 9 150
Zachodni 62 32 6 121
Srodkowozachodni 52 34 14 182
Srodkowy 62 25 13 191
Wschodni 50 27 22 129
Poludniowo-wschodni 61 25 13 187
Potudniowo-zachodni 57 35 7 190
Wyksztalcenie
Podstawowe 63 22 15 484
Zasadnicze zawodowe 62 29 10 291
Srednie 51 39 10 304
Wyisze 38 51 1" 71
Grupa spol.-zaw. pracujacy
Kadra kier.,inteligencja 41 47 12 59
Prac.umyst.niz.szczebla 55 38 T 97
Pracownicy fiz.- umyst. 62 29 9 58
Robotnicy wykwalifikowani 61 27 12 142
Robotnicy niewykwalifik. 53 34 13 64
Rolnicy 56 33 11 82
Prywatni przedsiebiorcy 33 55 12 33
Bierni zawodowo
Rencisci i emeryci 60 25 16 398
Uczniowie i studenci 64 33 3 33
Bezrobotni 61 24 14 83
Gospodynie domowe i inni 63 30 7 94
Dochody na jedng osobe
Do 400 tys. zt 63 25 12 93
401-600 55 31 15 144
601-800 60 27 12 212
801-1000 58 26 16 214
1001-1500 59 32 9 276
Powyzej 1500 tys. zt 53 36 1 196
Ocena wtasnych war. mater.
Zte 61 26 13 522
Srednie 57 30 13 496
Dobre 46 47 8 129
Udziat w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 58 29 13 115
Raz w tygodniu 56 29 14 657
Kilka razy w roku 61 32 7 283
W ogéle nie uczestniczy 59 31 10 93
Ocena kier.rozuw.syt.w kraju
Dobry kierunek 48 45 7 216
Zty kierunek 61 27 12 706
Trudno powiedzieé 56 27 17 229




Tabela 8. Strategia wobec nierentownych zakladow panstwowych ( %)
Ratowacé ie Zamknac¢ je Trudno | LICZBA
za wszel- powiedziec 0OSOB
ka cene
Ogolem 55 16 29 1152
Plec "
Mezczyzni 52 17 31 493
Kobiety 57 16 28 659
Wiek
do 24 lat 59 18 23 110
25-34 55 16 30 187
35-44 54 18 29 271
45-54 52 21 27 178
55-64 59 14 2l 172
65 lat i wiecej 53 12 35 229
Miejsce zamieszkania
Wies 58 13 29 497
Miasto do 20 tys. 57 10 32 108
od 21 do 100 tys. 53 22 26 251
101-500 tys. 53 21 26 174
501 tys.i wiece]j mieszk. 45 18 37 ks i)
Reg;on
6lnocny 56 13 31 150
Zachodni 49 19 32 123
Srodkowozachodni 64 14 22 182
Srodkowy 48 18 34 191
Wschodni b3 i 40 129
Poludniowo-wschodni 60 20 19 187
Poludniowo-zachodni 5 20 29 1:9
Wyksztalcenie
Podstawowe 29 484
Zasadnicze zawodowe 58 13 29 291
Srednie 48 24 29 305
Wyzsze 41 28 31 i b
Grupa spol.-zaw.pracujac
Kadra kier.,iggeligencga 41 25 34 59
Prac.umysl.niz.szczebla 51 16 33 97
Pracownicy fiz.- umisl. 45 19 36 58
Robotnicy wykwalifikowani 52 16 32 142
Robotnicy niewykwalifik. 67 6 27 64
Rolnicy 54 17 29 82
Prywatni przedsiebiorcy 39 27 33 33
Bierni zawodowo
Rencisci i emeryci 55 15 30 399
Uczniowie i studenci 48 15 36 3
Bezrobotni 72 14 13 83
Gospodynie domowe i inni 62 17 21
Dochodg na jedng osobe
Do 400 tys. =zl 58 74 25 83
401-600 64 8 28 144
601-800 60 13 27 212
801-1000 60 10 30 215
1001-1500 48 21 32 276
Powyzej 1500 tys. zl 47 24 29 196
Ocena wlasnych war. mater.
Zle 59 13 28 522
Srednie 54 15 31 495
Dobre 43 32 25 131
Udzial w prakt. religijnych
Kilka razy w tygodniu 52 18 30 115
Raz w tygodniu 56 14 30 659
Kilka razy w roku 55 17 28 282
W ogole nie uczestniczy 48 28 24 93
Ocena kier.rozw.syt.w kraju
Dobri kierunek 51 26 23 216
Zly kierunek 58 14 28 707
Trudno powiedziec 48 13 39 229




