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STOPIEN DEZORIENTACJI ELEKTORATU

Wyniki analizy korelacyjnej

Czerwiec 1989 r.



Pogiebione analizy wynikdw sondaZul, przeprowadzonego na

dwa tygodnie przed wyborami, we wszystkich wojewddztwach wskazuja
na znaczna dezorientacje wsrdd czedci elektoratu. Podstawe analiz
stanowita konfrontacja deklarowanych preferencji politycznych
(ugrupowan i grup kandydatdéw) z imiennym wskazaniem osdéb, na
ktére deklarujacy uczestnictwo w wyborach zamierzaja oddaé¢ swoje
gtosy. Stwierdzono, 2Zze sposrdd tych, ktdrzy zamierzaja gitosowad
wytacznie na kandydatdw jednego tylko ugrupowania politycznego,
zaledwie niecate dwie trzecie faktycznie decyduje sie giosowad
na kandydatdéw preferowanego ugrupowania. Sposrdd zwolennikdw
"Solidarnosci" na kandydatdéw Komitetu Obywatelskiego bedzie gio-
sowato 61,6%, a sposrdd zwolennikdw koalicji na jej kandydatdw

- 63,6% (tab.l). Zatem, z grupy jednoznacznie okreslajacych
swoje sympatie polityczne, czedciej niz co trzeci odda swdj

gtos na kandydatdéw spoza wtasnej "druzyny".

Co dwudziestyv stronnik opozycji solidarnosciowe]j bedzie gzo-
sowal wyvXacznie na kandydatdéw koalicji, natomiast co trzydziesty

piaty zwolennik koalicji=na reprezentantdw Komitetu Obywatelskiego.

Stopien dezorientacji jest rdézny w poszczegdlnych woje-
woédztwach. Wérdd stronnikdw "Solidarnosgci" jest ona najwyzsza
(ponizej 50% zgodnos$ci preferencji i wskazan) w wojewddztach:
chetmskim, ciechanowskim, elblaskim, jeleniogdérskim, koniriskim,
kroénienskim, legnickim, ostroieckim, pilskim, piotrkowskim,
przemyvskim, wtoctawskim i wroctawskim; wsréd zwolennikdéw koalicji
- w wojewddztwach: stotecznym warszawskim, bialskopodlaskim,
ciechanowskim, gdanskim, jeleniogdrskim, katowickim, krakowskim,
lubelskim, *Yomzyriskim, %tddzkim, opolskim, piotrkowskim i zielono-

gérskim (tab.2).

Sposrdéd osdb, ktdére nie maja jednoznacznie okreslonych
preferencji politycznych(deklaruja wybory mieszane badZ twier-
dza, ze nie wiedza jeszcze, na kogo giosowad), czeédé ma jednak
swoje typy 1 jest bardziej sklonna gZosowaé¢ na kandydatdw koa-
licji niz "Solidarnos$ci" (w stosunku 3:1; tab.3). Pozostaje

jednak spora czes$é¢ elektoratu (32%), ktdéra na dwa tygodnie przed

1 Sondaz zrealizowano w dniach 19.05 - 21.05 br. na zlecenie Komitetu
Centralnego PZPR.



wyborami nie byta jeszcze zdecydowana ani co do konkretnych ugru-

powarn, ani kandydatdéw, na ktdrych zamierza gtosowad.

Trudno przewidzieé¢ decyzje, jakie w ostatniej chwili zostang
podjete przez ta czes$é elektoratu. Najbardziej prawdopodobne
wydaja sie dwa typy zachowan: udziatl w wyborach, gdy ktdéres z
ugrupowan badZ jego kandydaci przekonaja o potrzebie lub ko-
niecznoéci gtosowania na siebie,i rezygnacja z uczestnictwa w

wyborach jako najbezpieczniejszy sposdb rozXadowania dysonansu.
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Tabela 2. Deklarowane preferencje polityczne i wskazania kandydatéw w wyborach do
Senatu W uktadzie wojewddzkim)
w procentach

Zamierzajacy glosowaé wylacznie na kandydatow:
Zgodnos$¢é preferencji
"Solidarnosci" koalicji i wskazan
Wojewddztwo

wg prefe- wg wskazan wg preferen- | wg wska- . L.

rencji po-| kandydatdw cji politycz~| zaid kan- "Solidar~ |koalicja

litycznych nych dydatdéw nos¢"”
.Stoteczne warszawskie 34,5 27,5 7,0 4,8 74,3 25,8
Bialskopodlaskie 29,3 21,9 6,5 8,0 51,9 41,7
Biatostockie 25,3 21,1 10,8 23,8 72,3 75,0
Bielskie 25,9 16,8 6,3 19,1 62,2 54,5
Bydgoskie 13,4 14,4 4,5 23,2 62,5 62,5
Cheitmskie 15,0 6,6 11,8 34,4 32,1 59,1
Ciechanowskie 14,3 4,5 18,3 25,3 8,0 18,8
Czestochowskie 21,4 21,8 1,8 30,3 86,1 100,0
Elblaskie 22,2 7,3 7,2 20,0 24,3 58,3
Gdariskie 31,1 33,9 1,7 8,5 68,5 33,3
Gorzowskie 22,8 14,9 8,9 22,1 58,5 87,5
Jeleniogdrskie 22,4 10,2 4,2 10,2 30,6 14,3
Kaliskie 9,7 12,6 9,1 25,8 66,7 52,9
Katowickie 27,8 21,2 5,0 4,5 68,0 44,4
Kieleckie 23,5 23,2 9,5 24,3 78,6 82,4
Koninskie 17,4 8,9 8,7 27,2 39,3 78,6
Koszaliriskie 25,0 22,1 9,3 27,3 65,1 100,0
Krakowskie 21,0 19,6 2,2 3,4 73,7 25,0
Kros$nieriskie 24,7 21,1 6,8 27,4 48,9 83,3
Legnickie 21,9 11,8 2,7 19,9 41,5 60,0
Leszczynskie 13,0 10,4 17,4 53,0 70,8 87,5
Lubelskie 35,9 25,8 4,9 14,5 60,0 44,4
tomzyriskie 15,1 13,9 5,9 21,4 50,0 27,3
Lédzkie 23,1 34,5 1,7 15,8 90,0 33,3
Nowosadeckie 16,0 12,6 6,1 29,7 55,2 90,9
Olsztynskie 18,3 13,6 3,0 6,5 60,0 60,0
Opolskie 21,1 19,6 7,8 6,0 57,9 21,4
Ostroleckie 24,6 13,3 1,1 19,1 40,9 50,0
Pilskie 10,6 5,8 6,9 9,5 35,0 76,9
Piotrkowskie 19,1 7,7 4,5 38,5 26,5 37,5
Plockie 19,4 15,6 6,1 24,0 57,1 54,5
Poznarnskie 16,6 29,1 3,3 16,2 90,0 66,7
Przemyskie i 33,5 16,6 9,3 32,6 36,1 76,5
Radomskie 1 16 14,8 6,1 24,2 55,2 63,6
Rzeszowskie 42,1 38,8 3,5 5,1 59,7 50,0
Siedleckie 17,9 14,8 10,6 39,9 65,6 84,2
Sieradzkie 9,3 7,0 10,4 36,8 58,8 84,2
Skierniewickie 27,1 25,8 4,4 18,1 67,3 87,5
Stupskie : 26,3 20,5 9,1 22,2 67,3 64,7
Suwalskie 18,6 21,0 3,5 13,6 65,6 83,3
Szczecinskie 21,3 22,4 11,6 22,4 87,9 83,3
Tarnobrzeskie 21,3 19,6 7,7 22,8 64,1 85,7
Tarnowskie 22,0 20,2 3,8 21,8 57,5 57,1
Toruliskie 22,0 15,0 6,9 27,2 50,0 75,0
Walbrzyskie B 19,9 21,6 7,4 21,1 88,6 92,3
Wioctawskie 23,6 9,8 5,6 27,0 28,6 50,0
Wroctawskie 22,6 15,2 12,4 19,7 35,0 40,9
Zamojskie 26,1 31,9 8,2 19,5 75,0 73,3
Zielonogdrskie 19,9 18,6 6,5 22,3 62,2 33,3

Uwaga - Wszystkie odsetki liczone do ogétu deklarujacvch w danym wojewddztwie udzial w glosowaniu |
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Tabela 3. Wybory kandydatdw na senatordw przez nie posiadajacych (badZ powstrzymujacych sie od ujawnienia) wiasnych
preferencji politycznych w ukladzie wojewodzkim

w procentach

N Wylacznie Wylacznie Wylacznie Wytacznie Wybory Jeszcze

Wojewddztwo "Solidar— koalicji niezaleznych niezaleznych mieszane nie wiem,

Liczba nosci® popieranych nie popieranych na kogo
badanych przez koalicje przez koalicje bede

(N=100%) glosowad
Stoleczne warszawskie 78 1.3 2.6 2.6 - 20.5 66.7
Bialskopodlaskie 53 1.9 7.5 0.0 0.0 3.8 86.8
Bialostockie 37 8.1 45.4 0.0 - 8.1 73.0
Bielskie 40 2.5 5.0 0.0 0.0 7.5 82.5
Bydgoskie 49 4,1 24.5 4,1 - 16.3 51.0
Chelmskie 55 1.8 16. 4 0.0 - 10.9 69.1
Ciechanowskie 48 2.1 14.6 2.1 - 10.4 58.3
Czestochowskie 46 2.2 19.6 0.0 - 4.3 73.9
Elblaskie 56 0.0 12.5 0.0 - 0.0 87.5
Gdariskie 52 15.4 5.8 - - 3.8 63.5
Gorzowskie 65 1.5 18.5 0.0 - 3.1 72.3
Jeleniogérskie 63 0.0 3.2 0.0 - 3.2 90.5
Kaliskie 72 5.6 19.4 0.0 - 8.3 66.7
Katowickie 56 3.6 1.8 14,3 0.0 16.1 62.5
Kieleckie 48 2.1 12.5 0.0 - 8.3 75.0
Koninskie 41 0.0 14.6 0.0 - 0.0 78.0
Koszalifskie 42 7.1 16.7 - ~ 11.9 59.5
Krakowskie 62 0.0 3.2 9.7 - 16.1 69 .4
Kro$nienskie 52 9.6 19.2 - - 13.5 53.8
Legnickie 65 3.1 4.6 0.0 - 7.7 58.5
Leszczynskie 48 2.1 27.1 - - 6.3 64.6
Lubelskie 48 8.3 10.4 0.0 2.1 12.5 60.4
Lomzyfiskie 62 4,8 14.5 0.0 - 24.2 41.9
L3dzkie 50 8.0 24.0 0.0 - 8.0 56.0
Nowosadeckie 60 3.3 15.0 - - 15.0 63.3
Olsztynskie 71 0.0 1.4 1.4 0.0 2.8 90.1
Opolskie 58 6.9 5.2 5.2 - 20.7 50.0
Ostroleckie 65 7.7 12.3 0.0 - 7.7 66.2
Pilskie 52 1.9 5.8 5.8 - 9.6 75.0
Piotrkowskie. 53 0.0 34.0 - 0.0 3.8 60.4
Ptockie 62 3.2 12.9 - 0.0 4.8 75.8
Poznanskie 62 8.1 22.6 - - 6.5 59.7
Przemyskie 42 4.8 26.2 - - 2.4 64.3
Radomskie 68 5.9 14.7 0.0 0.0 4.4 72.1
Rzeszowskie 38 28.9 0.0 0.0 - 10.5 57.9
Siedleckie 53 5.7 34.0 - 0.0 5.7 39.6
Sieradzkie 52 1.9 11.5 0.0 - 3.8 73.1
Skierniewickie 58 10.3 15.5 - 0.0 5.2 62.1
Stupskie 47 4.3 29.8 0.0 - 10.6 51.1
Suwalskie 71 9.9 0.0 - 0.0 8.5 81.7
Szczecifiskie 40 2.5 7.5 - 0.0 2.5 85.0
Tarnobrzeskie 40 2.5 7.5 5.0 - 10.0 75.0
Tarnowskie 48 8.3 18.8 2.1 - 20.8 39.6
Torufiskie 59 3.4 15.3 0.0 - 11.9 69.5
Walbrzyskie 65 4.6 4.6 0.0 0.0 12.3 73.8
Wloclawskie 57 1.8 24,6 - - 5.3 64.9
Wroclawskie 41 12.2 19.5 - 0.0 19.5 43.9
Zamojskie 54 1.9 13.0 0.0 - 11.1 74.1
Zielonogdrskie 61 4.9 13.1 0.0 - 6.6 72.1

Ywaga: Dane w wierszach nie sumuja sie do 100%, poniewaz pominieto kategorie odpowiedzi "na zadanego z nich" oraz

i
i

i "brak danych”.




